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Az utobbi években ugy érzem ma-
gam, mintha a Titanicon lennék, ami-
kor a hajo mar lIéket kapott és siillyed,
de errdl szinte senki nem akar tudo-
mast venni, s tovabb folyik az onfe-
ledt dinom-danom, a kazanok maxi-
mumra felfiitése annak érdekében,
hogy az utasok minél gyorsabban re-
pliljenek az ahitott cél felé.

Sajnos nem koltdi tulzas azt allita-
ni, hogy az emberi tarsadalom is
olyan konok eltokéltséggel rohan a
vesztébe, mint ahogy azt az elsiily-
lyeszthetetlennek hirdetett Titanic
tette, s a katasztrofara valo felkészii-
letlenség csak fokozza a parhuzamot:
a kiilonbség csupan annyi, hogy ne-
kiink még van néhany szazalék esé-
lyiink arra, hogy elkertiljiik a tragédia
bekovetkeztét.

Hogy nagy a baj, azt szamtalan,
egymassal 6sszefliggd tliinet mutatja a
nyitott szemmel és elmével él6k sza-
mara.

Talan az egyik legszembeotlobb jel a
tarsadalmi egyenl6tlenségek riaszto fo-
kozddasa: emberek milliardjai cstisz-
nak a reménytelen szegénységbe, mi-
kozben néhany millionyi gazdag latva-
nyosan gyarapodik, s gatlastalanul
koltekezik. (Eurdpa és Eszak-Amerika
50 leggazdagabb embere egyiittesen
ugyanakkora jovedelemmel rendelke-
zik, mint 2,7 milliard szegény.)

A Fold lakossaganak majdnem a
fele (kb. 3 milliard ember) napi 2
amerikai dollarnal kevesebbdl él, a
rendszeresen ¢hezdk szdma megko-
zelitéleg 1 milliard f6. (Naponta 37
ezer kisgyermek hal éhen, s az ENSZ
2006-o0s jelentése szerint minden 15.
masodpercben meghal egy gyermek a
rossz mindségi viztol.)

A klimavaltozas kovetkezményei-
vel szintén lépten-nyomon taldlkoz-
hatunk: eltind évszakok, pusztito ar-
vizek, aszalyok, szélviharok. (A kis
csendes-Oceani szigetek lakoi mar ri-
adtan tapasztaljak a jégolvadas okoz-
ta tengerszint-emelkedést is.)

A flitési szdmla és a villanyszamla
drasztikus emelkedése, valamint az
utazas megnovekedett koltségei ha-
zankban is milliok napi negativ élmé-
nyei kozé tartoznak. A kdolaj kiter-
melése nem fokozhatd tovabb, s az
elérejelzések szerint 10 éven beliil a
foldgaz és a szén banyaszata is eléri a
maximumot, amit fokozatos csdkke-
nés kovet.

Egy harmadik ut
égeto sziiksegessege

A jelenlegi gazdasagi vilagvalsag
atmenetileg csokkentette ugyan az
energiahordozdk irdnti igényt, 4m a
vilag jelenlegi vezetdi a valsagbol va-
16 kilabalas utjat a gazdasag motorja-
nak ujboli felfiitésében latjak, ami a
stagnalo kinalat és a novekvd kereslet
kovetkeztében 3-6 éven beliil soha
nem latott erdforrasvalsagot idéz el6.
(A megtjul6 energiahordozok — sz€l,
nap, viz, f6ldho, biomassza — a Fol-
don megtermelt energianak csak
1-2%-at biztositjak, az altaluk meg-
termelt energia mennyiségét ilyen ro-
vid id0 alatt nem lehet oly mértékben
felfuttatni, hogy az a kevesebb ko-
olaj, foldgaz és szén miatt jelentkezd
hianyt potolja.)

Aki legalabb egy kicsit figyel épi-
tett és természetes kornyezetére, an-
nak latnia kell, hogy ilyen téren is mi-
lyen nagy gondok vannak: a talaj, a
levegd és a vizek fokoz6dd szennye-
zése, andvekvo zaj, a mindent elbori-
to szemeét, a csokkeno zoldfeliiletek, a
megbomlott egyensulyt okosziszté-
mak, a pusztuld természet napjaink
szomoru realitasai. (Evente tobb ezer
allat-, illetve novényfaj tlinik el a
Fold felszinérdl: 1970 ota a gerinces
fajokhoz tartozé allatok egyedszama
tobb mint 30%-kal csokkent.)

Ezek utan természetesen felmeriil a
kérdeés, hogy van-e olyan ut, amelyen
haladva az emberiség elkeriilheti a
kozelgo katasztrofat.

Az ipari tarsadalmak korszaka ota
két utat probaltak ki: a szovjet tipusu
szocializmust €s a tokés piacgazdasa-
got. Bar a jelenlegi vilaggazdasagi
valsagban sokan az elébbihez vald
visszafordulasban vélik megtalalni a
megoldast, a joézanul gondolkoddk
szamara azonban vilagos ennek az tit-
nak a jarhatatlansaga, hisz egy olyan
merev, szabadsaghianyos vilagba ve-
zetett, amely az embereknek sem
anyagi, sem szellemi sziikségleteit
nem volt képes kielégiteni, amely
mindent atalakitani szandékozo6 buz-
galmaban lerombolta a mult értékeit,
tonkretette a természeti kornyezetet,
szétzilalta a csaladokat, sziirkeséggé
valtoztatta a sokszinliséget, s az em-
berek igért folemelése helyett egy
mindenhatd part uralmanak vetette
ala dket.

A masik ut az, amely a jelenlegi ka-
tasztrofa el6tti helyzethez vezette az
emberi tarsadalmat: a neoliberalis t6-

kés piacgazdasag utja. Ennek az ut-
nak a f6 hibaja, hogy a Fold véges
erdterében a gazdasag vég nélkiili no-
vekedését tételezi fel, ezt 0sztonzi, s a
kétes mutatok révén kimutatott gaz-
dasagi novekedést 0sszetéveszti a fej-
16déssel. A rovid tava anyagi haszon
¢érdekében folaldozza a jovot: olyan
torvényeket erdltetett a vilagra, ame-
lyek szerint a cégek tevékenysége
sem a kornyezet, sem az egészség vé-
delme érdekében nem korlatozhato.
A minden bajra orvossagként emle-
getett piacfolszabaditds oda vezetett,
hogy a Fold néhany tucat driasvalla-
lat telephelyévé valt, amelyek gatlas-
talanul kizsakmanyoljak bolygonkat
s annak lakait: eszeveszett amokfuta-
sukban nincs, aki megallitsa 6ket,
ugyanis tulajdonosaik — a pénztoke
hatalmasaival egyetemben — a gazda-
sagon kivill a politikat is uraljak.

Az eddigiek alapjan talan nyilvan-
vald, hogy az emberi civilizacionak —
s talan maganak az emberi fajnak! —
csak akkor van esélye a fonnmara-
dasra, ha siirgésen taldl egy harma-
dik utat, amely jarhatd, s amely nem a
biztos pusztulds, hanem az élet utja.
(A Tudomany Vilagférumanak részt-
vevOi Budapesten 2005 novemberé-
ben megallapitottak, hogy az emberi-
ségnek mar csak 5-10 éve van arra,
hogy letérjen a jelenleg kovetett hely-
telen trol.)

A helyzet azért nem teljesen re-
ménytelen, mert a tenni vagyoknak
nem nullarol kell indulniuk: évtizedek
oOta emberek ezrei t4jékozodnak ebben
az iranyban, s az ¢len olyanok tapos-
tak az utat, mint Gandhi, Németh
Laszlo, Veres Péter és Bibd Istvan.
(Napjaink Magyarorszagan a Fenn-
tarthatd Fejlédés Egyetemkozi Kuta-
tocsoport ezen a teriileten kifejtett
munkassaga az egyik legjelentdsebb.)

Természetesen nem  mindenki
ugyanugy képzeli a harmadik utat, s
az is nyilvanvalo, hogy végleges, ki-
probalt modell nem all rendelkezésre,
de a kezdeményezések biztatdak, s
mindenképpen folytatandoak.

fme egy, a szerz$ szamara szimpa-
tikus valtozat vazlata, vagyis a re-
ményt nyljtd harmadik at fébb is-
mérvei:
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a) Erkolcsi megujulas

Politikusok altal gyakran hangozta-
tott vélemény, hogy ,,az erkolcs nem
politikai kategoria”, s ez sajnos meg is
latszik a mai politika szinvonalan. A
tudds tarsadalom szerencsére felelds-
ségteljesebb legjobbjai mar a globa-
lizacio kezdeti éveiben érezték a ve-
sz¢Elyt, azt, hogy ezen a teriileten is
siirgds valtozasokra van sziikség:
1993. november 18-an 70 orszag 1670
tuddsa — koztiik 102 Nobel-dijas — irt
ald nyilatkozatot, amelyben kijelentet-
ték: ,,Uj etikara van sziikség.” Az uj er-
kolcs vezeérlo elve a szeretet kell, hogy
legyen, amibdl kovetkezik embertar-
saink tisztelete, az irantuk érzett szoli-
daritas, az elesettek, lemaradok sza-
mara nyujtott timogatas. Fontos meg-
valositando cél a feleldsségteljes élet,
ami azt jelenti, hogy felelosséget kell
érezniink sajat és hozzatartozoink jo-
véjén til embertarsaink, az emberiség,
s6t az egész foldi ¢lovilag jovdjével
kapcsolatban is, s ennek megfeleléen
kell élniink, cselekedniink.

Meg kell teremteni a tlirelem, a
bizalom és az egyiittmikodés kultu-
rajat, s sziikséges tudatositani min-
denkiben, hogy az élet szentsége min-
denek f616tt all. (Ez utébbibol termé-
szetesen kovetkezik a halalbiintetés, a
hadviselés és az abortusz elvetése is.)

Fejlodésként csak olyan eldrehala-
das fogadhato el, amely boldogabb
emberi ¢lethez vezet.

A leendd uj erkoles alapjan csak a
fenntarthato fejlodés lehet a cél, ami-
nek legfébb jellemzdje, hogy megva-
losulasa esetén minden nemzedék
csak olyan mértékben elégiti ki a sziik-
ségleteit, amellyel nem veszélyezteti
az eljovendd nemzedékek hasonld
igényeinek azonos szintii kielégitését.
(A jelenlegi vilagrend urai és lakajaik
szivesen értelmezik a fenntarthat6 fej-
16dést fenntarthatd novekedésként,
holott ezek egymas ellentettei.)

b) A gazdasag dtalakulasa

Nem az ember van a gazdasdgért,
hanem a gazdasag van az emberért,
vagyis a gazdasagnak nem egy sziik
vezetd réteg rovid tavl anyagi ha-
szonszerzését, hanem az emberiség
hossza tavi boldog foldi 1étét kell
szolgélnia.

A gazdasagi élet megtervezésekor,
a gazdasag muikodtetésekor egyarant
tekintettel kell lenni az igen nagy ve-
sz¢élyeket magaban hordozd globalis
felmelegedésre, vagyis teljes erénk-
bdl arra kell torekedniink, hogy a le-
het6 legkevesebb hocsapdagaz (szén-
dioxid, metan) keriiljon a légkorbe.

A jelenlegi neoliberalis piacgazda-
sdgban minden olyan piaci eseményt,
amelynek soran valamilyen termék

vagy szolgaltatas ,,gazdara lel”, pozi-
tivumként konyvelnek el, ennek meg-
feleléen a manapsag hasznalt gazda-
sadgi mutatok (GDP, GNI) nem tesz-
nek kiilonbséget a tarsadalom szama-
ra hasznos és karos tevékenységek
kozott. Olyan uj mutatd kidolgozasa-
ra van tehat sziikség, amely a tarsada-
lom szamara hasznos tevékenységet
nyereségként, a tarsadalom szamara
karos tevékenységet veszteségként
konyveli el. (Ezen uj mutato6 kidolgo-
zas alatt all, a neve: a valodi fejlodés
mutatoja, GPI.)

A sziikds nyersanyag- és energia-
forrasok fokozott takarékossagot igé-
nyelnek az élet minden teriiletén, igy
a gazdasagban is.

A gazdasag egészét a lehetd legkor-
nyezetbaratabb modon kell miikod-
tetni.

Helyivé kell tenni a gazdasagot, va-
gyis a termelés tilnyomo részét olyan
kis és kozepes méretli lizemeknek
kell adni, amelyek helyi nyersanyag-
gal, helyi munkaerével, helyi tékével
a helyi piacra termelnek. A vallalatok
optimalis méretét a végzett tevékeny-
ség jellegének, az ellatando korzet
nagysaganak és a mukodés kornye-
zetre gyakorolt hatdsanak egyiittes fi-
gyelembevételével kell kialakitani,
de napjaink gazdasagi életet eltorzito,
a Foldet tonkretevd, a demokraciat
bohoézattd degradald oOriascégeire a
jovOben semmi sziikség.

A harmadik 0t vildgaban kis ban-
kok tevékenykednek, ezek a helyi la-
kossag pénzét kezelik, és kis kamata
hiteleiket is nekik nyujtjak. A helyi
pénzek hasznalata altalanossa valik.

Szabad kereskedelem helyett sza-
balyozott kereskedelemre van sziik-
ség, s arra, hogy az aru a lehet6 legke-
vesebb kézen menjen at, amig eljut a
felhasznalohoz. Csak olyan terméke-
ket lehet forgalomba hozni, amelyek
valodi sziikségleteket elégitenek ki,
igy a boltok polcain a sok értéktelen
kacat helyét tartds, konnyen javithato
termékek foglaljak el.

A mezdgazdasagban a kisbirtokok
valnak jellemz6vé, s ujra megjelen-
nek a kozosen hasznalt legeldk és er-
dok. Uralkodova valik a természet-
kozeli gazdalkodas.

A kozosség a gazdasag minden
egysége folott ellenérzést gyakorol:
az ellendrzést gyakorlok korét az
adott gazdasagi egység ,,hatdsugara”
hatarozza meg.

¢) Tarsadalmi-politikai
viszonyok
El kell tiinnie az emberek médian ke-
resztiil torténd kéros befolyasolasanak.
A jovoben a jelenleginél joval na-
gyobb hangsulyt kell kapnia a sza-

badidés tevékenységnek, a munkan
kiviili id6 értelmes eltoltésének.

A civil tarsadalmat nagyon nagy
mértékben meg kell erdsiteni: pozitiv
értékeket hordozo, életképes kozos-
ségek stir(i halozatanak kell alkotnia a
tarsadalom szovetét.

Kiemelt szerepet kell kapnia az egész-
ségiigynek, az oktatasnak és a kultara-
nak, hogy az emberek testileg, lelkileg,
szellemileg egészségesek legyenek.

Arra kell torekedni, hogy a tarsada-
lom tagjai az életiiket érintd minden
fontos kérdésben valamilyen forma-
ban részesei legyenek a dontési folya-
matnak, s ehhez rendelkezzenek kello
mennyiségii informacidval és dontési
képességgel is.

A politikussd véldsnak minden
szinten két, azonos sullyal latba es6
feltétele kell, hogy legyen: az erkdlcsi
¢és a szakmai alkalmassag.

A politikus az 6t delegald kozos-
ségtdl csak olyan mértékii javadalma-
zast kaphat, amely eredményes mun-
kajahoz feltétleniil sziikséges, de
semmiképpen sem alkalmas arra,
hogy ,,megélhetési politikusok™ to-
megeit csdbitsa a palyara. (A politi-
kus f6 jutalmava az 6t kivalasztd ko-
z0sség szeretete, halaja valik.)

A partok révén torténd sziikkebli,
viszalykodo, kozosségellenes politi-
zalast fel kell szamolni.

Hasonloképpen meg kell sziintetni
azt a vérlazito gyakorlatot is, amely-
nek az a 1ényege, hogy a politikusok
csak a valasztasi kampany idészaka-
ban keresik valasztoik kegyeit, az azt
koveto 4-5 évben (a kovetkezd vok-
soléasig) azonban az egyéni 6nzés ve-
zérli 6ket: ehhez meg kell teremteni a
ciklus kozbeni visszahivhatosag in-
tézményét.

(A parlamentbe teriileti alapon, illet-
ve kiilonb6zd, nem part jellegl szer-
vezOdések altal lehetne keriilni. Két-
kamaras parlament esetén a felséhaz
tagjait az egész orszag valasztana koz-
tiszteletben allg, bolcs személyekbdl.)

*

Szinte hallom az olvasok ellenveté-
seit: naivsag, abrandok és vagyalmok
Osszessége. Lehet, de akkor mi van e
helyett? Ehinségek, jarvanyok, ter-
mészeti katasztrofak, haboruk, szét-
esO tarsadalom, tombold er6szak né-
hany évtizeden beliil.

A vilag jelenlegi vezetdi eddig nem
kapraztattak el benniinket vezetési
képességeikkel, bolcsességiikkel, né-
mi reményt azonban mégis csak az
adhat, hogy a szaporodo vészjoslo je-
lek és az erds6do tarsadalmi mozgal-
mak hatdsara még idében végrehayjt-
jak a sziikséges valtoatallitast, meg-
mentve ezzel az emberiség szakadék
felé rohano vonatat.

Zambo Zoltan



