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Probalom beleképzelni magam
egy afrikai vagy tavol-keleti didk
helyébe, aki megall a ferencesek
templomanak jobb hatsé mellékolta-
ranal. Mit mond neki az oltarkép?
Maria és a gyermek Jézus lathato
rajta, amint felhékon lebegnek.
Mindkett6 fején korona, valoszintit-
leniil feltéve. Igy nem marad meg
senki fején. Maria koronajarol fa-
tyol hullik ala. A gyermek kezében
varazseszkoz: skapularé. Ezt nyujtja
a kép aljan, langok kozott vergédod
emberek felé. Azok felnéznek Osz-
szetett kezekkel, konyorgd szemek-
kel.

Egy komor mitoszt abrazol a
kép.

Ujsagot veszek a kezembe,

amelybodl megtudom, hogy Dadaglio
biboros, fOpenitencidrius szerint a
mostani kihirdetéstdl kezdve a papai
aldas ¢és biinbocsanat a TV-n keresz-
tiil is eléri a szentségi hatast. Ertem,

és érteni, jol érteni akarom ezt az
egészet, de a cikk gunyoros hangja
— ,,A modulalt istenség” — mégis-
csak olyasvalamit idéz fel bennem,
hogy lam, a Hivatal birtokba vette,
megszentelte az elektromos hulla-
mokat, valamit csinalt veliik, amit
csak a Hivatal tehet veliik, s ett6l
fogva az igy el6allod természettudo-
manyos, elektronikus képzédmény
mar szentséget, aldast és biinbocsa-
natot hordoz, amit nem hordoz pél-
daul a biinds mellett all6 keresztény
testvérének akarmilyen igyekezete.
Valami elérehaladas tortént a kor-
szerli blnbanattartas terén, de a
Hivatal az aktiv, 6 mivelt ismét
valami modernet, de nem tudom, mi
tortént az emberi 1élek megfordula-
sa, blinbanattartasa terén.
Elgondolkodom, amikor érzel-
meimmel €s értelmemmel szembe-
szegiilok a torténelem és a jelenkor
mitoszaival. A tarsadalmi viszo-

nyok, a termelerdk fejlédése révén
az evangéliumi hitre jobbrol-balrol
rarakodott, nagyon is mulandd, s
talan mar eleve is hamis képzetek-
kel. Se szeri se szama annak, amivel
mar nem tudok azonosulni, de ami-
vel a lazadé vagy a szabotald pap-
sag sem tud azonosulni, nem is akar
azonosulni, mikdzben a fOparancs-
noksagrol jonnek a kemény, hataro-
zott iranyelvek és cselekvési utasita-
sok.

Megcsodalom Ratzinger biboros
hatarozottsagat, intelligens mozga-
sat, hiveinek Ontudatos hangjat, a
red figyeld magyar konzervativok
gyors hadrendbe allasat. Honnan ez
az Onbizalom? A Bibliabdl, a termé-
szettudomanybol, a gazdasagtudo-
manybol? Hiszen mindezek ered-
ményei diiborogve ostromoljak azt a
zart er6dot, amelynek Hivatal a
neve. Honnan az Onbizalom? A
Hivatal 0n-bizalmabdl, amely az
isteni logosz, azaz tudas és sz6 kiza-
rolagos letéteményesének érzi ma-
gat, mikozben szerte a vilagon hu-
man ¢és redl szakemberek szdzezrei
hajolnak konyveik, miiszereik folé,
¢és bontjak ki a valésag uj és 0j, a
Hivatal altal elképzelhetetlen darab-
jat? Jollehet a szdzad megmutatta,
hogyan megy eldre a vildg, mégis,
szorongat a félelem ettdl az ismeret-
len hatalomtdl, amely itélkezni akar
az emberek felett, amely az abszolut
Tekintély erejével akar megfélemli-
teni, gyavava tenni, igaz emberi
célkitlizésektdl eltantoritani. Mert
ebben néttem fel, engedelmeskedo-
nek neveltek, s a tekintély erejével
befolyasoltak életalakitisomat.

Tele vannak az ujsagok keserti
cikkekkel, és most, amikor tuljutunk
a szinddus misztériumokat el6térbe
helyezd nyilatkozatain, Hansjakob
Stehle malicidzusan megkérdezheti:
,Elhagyja-e az egyhdz az embere-
ket?” Beletemetkezik egy Onmaga
altal 6nmagarol elképzelt kép kerge-
tésébe, és nem torddik a vilag valos
gondjaival, a szenveddk és megala-
zottak egyre nagyobbra novo prob-
Iémaival.

Az Egyhazak Vilagtanacsanak
(EVT) kairoéi iilésén valakik nem
birtak tovabb a kihivas fesziiltségét,
¢és nyilatkozatban alltak a megkin-
zott, kizsdkmanyolt, meggyotort
emberek mellé. Igen, 6k nem akar-
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tdk otthagyni a minden joguktol
megfosztottakat, melléjiik akartak
allni akkor, amikor mar nincs mas
lehet6ségiik az eltiportaknak, csak a
radikalis, Onvédelmi forradalmi
fellépés az istentelen-embertelen
banasmoddal szemben. Alltunk mar
mi is igy oda — elvileg, papai szinten
— a végképp magukra maradottak-
hoz, kimondtuk mi is valamikor,
Bogotéban, a jogos forradalom el-
vét, de amikor felmeriilt egy egész
kontinens felszabadit6 forradalma-
nak apokaliptikus képe az elsé vi-
laggal szemben, akkor — és ma —
megtiltjuk a felszabaditds eme On-
védelmi

Akkor, amikor a Fo6ld egy masik
érdekszférajaban az igaz katolikus
hit kritériumanak tartjuk annak
megvallasat, hogy onvédelembdl, de
a rank bizottak védelmébdl egészen
biztosan szabad fizikai, fegyveres
erdvel is szembeszallni a timadoval.
Két valos satani hatalom fenyegeté-
se kozott jar ellentmondasos tojés-
tancot az egyhaz. Még ez sem lenne
végzetes baj, ha legalabb bevallana
azt gyakorlati nyomorabdl, nem
pedig a megvaltoztathatatlanul ki-
nyilatkoztatott isteni erkdlcs szavara
teszi. Az egyhaz otthagyja a latin-
amerikai dsszevertet a braziliai Utfé-
len, és otthagyja a békét munkalod
erfket a kelet-europai foldeken.
Beletemetkezhet sajat misztériuma-
ba, mikézben a tanacstalanok, a
segitotars nélkiiliek arvan kesereg-
hetnek. Az EVT odaall a feketék
mellé, és van batorsaga hozza, mert
kezében puskat szorongat. Bator és
szolidaris a puska erejében. Bator-e
a Lélek erejében is? Ezt nem tudom,
megkérdezni sem tudom. Feltéte-
lezhetem, ha akarom, kétségbe is
vonhatom, ha akarom. Nem ez a
fontos. Az a fontos, hogy mit képze-
lek a magam szamara. Minek az
erejében allok, allnék én a nincste-
lenek mellé? A puska biztonsagot
ado erejében, vagy a Lélek teljes
bizonytalansagba vezetd erejében?
Boldognak érezném-e magam, ha a
Lélekben lennék szelid, vagy inkdbb
azt vallanam, hogy boldogok és
istennektetszék azok, akik puskaval
teremtenek igazsagot és békét?

Az jsagird egymas mellé teszi
Hans Baldung Grien képét a harom-
kiralyok imadasarol és egy iszapba
meriilt kolumbiai kislany képét, aki
nyakig meriilt a mocsokba, és nem
tudtak egy éjjelen at kiszabaditani,
mert nem volt szivatty, amivel a
sarat eltavolithattak, majd az 6t
leszoritd betonlapot leemelhették

volna. A kislany reggelre meghalt,
halaldban egy ottmaradt mentd volt
mellette, aki egész éjszaka énckelt
neki. Nem hagyta magéara. Arannyal
és mirhaval koriilrakott és kortiltom-
jénezett gyermek mitosza, és egy
valésagos gyermek csendes dallal
kisért halala. Igen, meg kellene
bolondulni, Istent csak gyiildlni
lehetne, ha az els6é kisgyermek
misztériumma nyilvanitott mitosza
nem valik egy Atyjat kétségbeeset-
ten hivo artatlan ember halalos dra-
majava.

»Uj esztendében mi vigadjunk,
Vizkereszt napjan halat adjunk!”

Az ember megkérdezi, van-e ér-
telme a moralizalasnak, ha szent
konyveinket szorongatva, évszaza-
dokon at csak folyik a sok tinta,
hangzik a sok beszéd, és mindig
minden kezdddik elolrél. Nem gro-
teszk, anakronisztikus, masokat
rangatd figura-e minden moralista,
amikor azt gondolja, éppen 6 tud
értelmet, helyes utat adni masok
¢életének? Nemcsak az nagy felelGs-
ség, hogy azt mondjuk: ,,Elére”,
hanem az is igen nagy kockazat,
masoknak azt mondani: ,,Utanam! ”
— mondja Balogh Pista bacsi. ,,Idd
meg, édes Oregem, a feketekavédat,
aztan ostorozd tovabb nyugodtan az
emberiséget” — hangzik szatiriku-
san.

A moralistdnak kettés keserve
van. Az egyik abbol ered, hogy azt
latja: mas dolgokban, a tudoma-
nyokban az emberiség mégiscsak
elérehalad. Elméletek megddlhet-
nek, de az 0j elméletek azért dont-
hetik meg a régieket, mert a valdsag
nagyobb darabjat tarjak fel, vagy a
mar megismert valosdg mélyebb
rétegeihez jutnak el, bensdbb tor-
vényszeriiségeket vilagitanak meg.
Az pedig, hogy valami igaz, a kisér-
let, a megfigyelés segitségével vi-
szonylag egyszeriien, hogy 1ugy
mondjam ,érzelemmentesen” iga-
zolhatd. Ugyanakkor az ember el-
képed azon a Iétbeli meghatarozott-
sagon, amellyel valakik igy vagy
ugy értelmezik az evangélium mon-
danivalojat. Az ember elképed, és
idénkint bizonytalanna valik: on-
maga-¢ a tokéletesen ostoba, vagy
valaki mas all fatalis értetlenséggel
a jo hir informdacidja eldtt. Mert
logikailag, kiviilrél, egy harmadik
pontbol nézve, mindkettd lehetsé-
ges.

A masik keserv, amirdl utoljara
par nappal ezeldtt, Hamvas Bélanal
olvastam, de amellyel kapcsolatban
a nyaron a harmincas évek Max

Planckjat idéztem, és amirdl egyéb-
ként minden tisztességes ember tud,
az maganak a moralistanak a belsd
kiizdelme, aminek révén gyarlo
életével megprobalja, meg kell,
hogy probalja aldtdmasztani azt a
moralis latast, amit utként vall. Az
elmélet és gyakorlat kozelitése,
amely oly tokéletleniil megy, vagy
mondjam inkabb: nem megy — so-
kak szamara botrany, csak egyesek
szamara érthetd. Nem kell hozza
szuperintellektus, kifinomult mii-
veltség. Tudta ezt az egyszerli em-
ber is, amikor a sikeres élet titka-
ként azt jelolte meg, hogy ,.el tud-e
valaki menni azon a keskeny tton,
amelyen a tisztességes emberek
jarnak”. A moralista masik, még
fajobb sebe, ha azt latja, hogy gyat-
ran tud elmenni, vagy el sem tud
menni azon az Uton, amelyet a sajat-
jénak szeretne tudni.

Elmélet és gyakorlat eredményes
kozelitése. Teréz anya annyit-
amennyit gondol Istenrdl és jo hiré-
r6l, de azt megvalositja. Roger
Schiitz igy vagy tugy képzeli felada-
tat, de amit elgondol — a kiilsd
szemléld ugy latja — megteszi.
Egyes emberi életek sikeriilnek,
masok sikertelenségiikkel merednek
rank. Kritikdm ¢éles és radikalis.
Utam vilagos. Milyenre sikeredtem?
Josdgommal, irgalmammal meg
tudom-e védeni utamat. Meg tu-
dom-e védeni az irgalmatlannak
tartott Istent?

Kritikus vagyok és kiméletlen.
Amikor biralok, valodi Onbiralatot
végzek-e, vagy megsemmisitem
egyhdzamat ¢és vele egyiitt hivo
onmagamat is? Elpusztitok minden
szakrumot és misztériumot, amely
hordozza az ember megmenekiilé-
set?

Igy torkollik ez a gondolatsor
onvizsgalatba, aminek a soran kell
lennie megsemmisitésnek, és kell
lennie Uj vallaldsnak. A személyes
blinbanat, a metanoia, gyakran va-
lami elhagyésa, otthagydsa, onma-
gam szamara megsemmisitése, mi-
vel enélkiil nincs mod az ellentétes,
a jézusi érték vallalasara. Es kell
lennie batorsagnak, kell lennie ir-
galmassagnak, kell lennie azokhoz
allasnak, akikkel senki sem torodik.
Az 1 esztenddben csak akkor tudok
vigadni, valaminek is Oriilni, ha jo
ez az Onvizsgalat, és eredményes a
tervezés.

Merza Jozsef
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