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A februari elsé ket elmélkedést Bitterné Gyongyi (Mor), a masodik
kettét Ruff Ferenc (Mor) készitette, a marciusiakat Cserta Gabor (Szé-

kesfehérvar).

Februdr 6. — Evkozi 5. vasarnap — Lk 5,1-11 — Csoddlatos halfogis, az elsé apostolok

A négy evangélista koziil csak
Lukacsnal szerepel, hogy mieldtt
Jézus meghivja Pétert és a tobbie-
ket, a nép tanitdsat kdvetden meg-
torténik az elsd csodalatos halfogas.

A csoda lattan a leendd aposto-
lok reakcidja: ,,Félelem fogta el
Oket” és ,,Menj el t6lem, mert biinds
ember vagyok”. Mit6l féltek az
apostolok (mitdl féliink mi)? Hogy
vége a haldszgatasnak, a naprol
napra ¢ldegélésnek, a sziikkori
feleloségvallalasnak, az Onzésnek?
Vége a lelkiismeretfurdalas nélkiili
iiresjaratoknak?

Megérintette dket a természetnek
parancsold, hatalmas, megddbbentd
isteni Erd. A mi szeretd, megbocsaj-
to Atyank vajon milyen kapcsolat-
ban van ezzel a félelemkelté Min-
denhatoval? Tudjuk a hivatalos
valaszt: ,,A szeretet ellentéte nem a
gytlolet, hanem a félelem.” Tehat
az ellentéte. Vagyis ujszovetségi
hittel €16 ember nem érezhetne fé-
lelmet. De valoban nincs a sziviink-
ben semmi aggodalom, amikor jra
és ujra ki kell mondanunk az IGEN-
t? Tudjuk, hogy Isten nem békés
legelészéshez gylijt baranykakat,

hanem a farkasok ko6zé kiildi Oket.
Nem féliink a nehézségektol, amiket
Isten kitalal nekiink”, amiket ,,rank
mér”, amikkel ,,sjt”?

Sok olyan probléma addédik az
¢letiinkben, amit el KELL fogad-
nunk, ha ebben a csapatban jat-
szunk. A Jézus-kovetés nem teszi
egyszeriibbé az életiinket, nem 6v
meg a betegségektdl, a munkahely
elvesztésétdl, anyagi gondoktol,
nem kapunk enyhitést, nem szamit-
hatunk konnyitett verziora.

Esetleg még a hitiinkért is {il-
doznek minket (bar akkor legalabb
bizonyosak lehetiink afeldl, hogy jo
uton jarunk). Ugye szoktuk azt
érezni, hogy menni kell.., csindlni..,
vallalni.., felajanlani.., mert ha nem
vagyok elég jo, akkor fejbe leszek
kélintva valami kisebb vagy na-
gyobb csapdssal? Nem szoktunk
félni? Nem félink a biintetéstol, a
halaltol, élettdl, szenvedéstol, fajda-
lomtol, hatalomtol, embertdl
Istent6l? Es ha mi netalantan valo-
ban hivék és batrak vagyunk, akkor
szeretteink miatt sem aggddunk?

Jézus azt mondta Péternek: ,,Ne
felj!” De 6 aztan mégis félt. Féltek

Februdr 13. — Evkizi 6. vasdrnap — Lk 6,17.20-26 — Boldogsdg

Tobb konyv sziiletett mar a bol-
dogsag témajaban, kiillonb6z6 meg-
kozelitésben, de még a szd valodi
jelentésében sincs egyetértés. Sza-
munkra taldn egy kellemes, jo érzés
kapcsolodik ehhez a kifejezéshez,
de barmit értiink is rajta, mindenki
el szeretné érni valamilyen modon.

Ha az evangéliumi utat valaszt-
juk, eszerint boldogga tesz minket a
szegénység, az ¢hezés, a szomoru-
sdg ¢és az iildozés. Tulajdonképpen
lehetséges... Vannak 4ldott iddsza-
kok, amikor ,ldngol a sziviink”,
akkor barmit 6rommel viseliink, de
maskor, a nehéz, csendes iddkben
mégis el6fordul, hogy enyhiilésért
imadkozunk, és inkabb mas modon
szeretnénk boldogok lenni.

Esetleg ugy terveztiik, hogy lesz
szeretd tarsunk, gyermekiink, meleg
csaladi fészkiink, j6 munkank, biz-
tonsagban éliink, sokat nevetiink, és

nem szenvediink hidnyt fontos dol-
gokban. Emellett természetesen
példamutatéan jarjuk a krisztusi
utat, aminek kovetkezményeként a
nagy bajok el fognak keriilni. Ez is
jo tervnek tiinik.

Vagy az istentelen ut is valaszt-
hato, tele élvezetekkel (egyeseknek,
akik nem mi vagyunk), ez is egy
lehetéség. Es bizonyara még szam-
talan modon lehetséges boldog-ulni.

Azért keressiik folyton ezt az ér-
z¢st, mert valamilyen modon, vala-
milyen okbol mindannyian szeret-
nénk minél gyakrabban megélni.
Nagyon erés benniink a vagy arra,
hogy boldogok legyiink. Annyira
erés, hogy nem lehet véletlen, mert
sziviink legmélyébe van beirva. Es a
Valodi boldogsagot nem is adhatja
meg mas, mint az, aki ezt oda elrej-
tette. Gyljtogetjiikk életiinkben a
boldogsagmorzsakat, megprobaljuk

az apostolok is, és a Getszemani-
kertben félt Jézus is. Taldn mégis
szabad félni, talan ez az emberlét
ilyen, félelmetes. Nem kell emiatt
blindsnek érezni magunkat. De félni
nem jo, nem lehetiink fél6lények,
nem erre hivtak minket. Mi hala-
szok, szO6ldmunkasok, pasztorok,
tanitok, akik alairtuk a munkaszer-
zOdésiinket (igent mondtunk a hi-
vasra), nem dolgozhatunk reszketve
a szeretd Istennek. Gyotorhetnek
aggodalmak, veszteségek, kiizdel-
mek, de a rank bizott feladatot telje-
siteni kell, Ggy, hogy kozben az
¢letiink legmeghatarozobb eleme az
Isten tenyerén szeretve levés, a
GONDVISELO-be vetett teljes korii
bizalom kell, hogy legyen, nem
pedig a félelem. Erdt ad a minden-
napokban a tudat, hogy Vele m1nd1g
BIZTONSAG-ban  vagyunk, és
amikor majd magahoz olel, egyiitt
lesziink a fényes, biztonsdgos 6rok-
kévalosagban.

Ez az, amiért érdemes mindent
elviselni, sok mindenrél lemondani,
¢s uralkodni a félelmeinken.

¢bren tartani ezt az érzést, hogy a
végén, ha ,,megboldogulunk”, isme-
résként fogadhassuk szeretd Atyank
olelésében.

Ha netan kétségbe esnénk ami-
att, hogy Jézus ,boldogsagképét”
nem tudjuk magunkéva tenni, alljon
itt némi vigasztalds. Mar az Oszo-
vetségben is léteztek ,,boldogmon-
dasok” (makariszmosz), amiknek az
volt a szerepiik, hogy erkdlcsi tani-
tasokat fogalmazzanak meg. Jézus a
siksagi beszédében ezeket hasznalta
arra, hogy az 4ltala fontosnak tartott
iizenetet atadja a jelenlévd népnek.
Ezekkel a tomor, ,,elismerd felkial-
tasokkal” mar az Oszovetségben is
szamos helyen taladlkozhatunk, pél-
daul az elsé zsoltar kezdetén: ,,Bol-
dog ember, aki nem indul a gono-
szok tanacsa nyoman...”, és még
szamos helyen (pl. Zsolt 34,8; 65,4;
128,1). Az apokrif evangéliumok-
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ban ugyancsak tanit a Messias a
boldogmondasok segitségével, bar
itt gyakran forditjak ,,szerencsés-
nek”, ,idvosségben részesiilonek”
vagy ,,jonak” azt, aki okosan vagy

Februdr 20. — Evkozi 7. vasdrnap

Lukécs szerint Jézus a Tizenket-
t6 kivalasztasa utan lejott a hegyrol,
és egy sik teriileten allt meg tanitva-
nyaival. Néhany verssel mai evan-
géliumi szakaszunk el6tt azt olvas-
hatjuk, hogy ,Rengeteg tanitvany
sereglett oda hozza, s hatalmas to-
meg gyllt koré egész Judedbol,
Jeruzsalembdl, valamint a tiruszi és
szidoni tengermellékrdl, hogy hall-
gassak” (Lk 6,18). Jézus ehhez a
hatalmas tomeghez beszél. Nem a
kivalasztottak szlik koéréhez. Nem a
szelidekhez, a tirelmesekhez, a
,halvérliekhez”, nem egy életszent-
ségi elithez, hanem mindenkihez,
aki 6t hallgatja. Mindenkihez, aki
ott és akkor hallgatta, és akik a ké-
sObbiekben a tanitdsara figyeltek és
figyelnek. Hozzam és Hozzad is.

Ehhez képest ez a mindenkinek
szant tanitasa elég elképesztd, bar
nem Oszovetségi eldzmény nélkiili

erkolcsosen cselekszik: ,,.Szerencsé-
sek a tiszta sziviiek, mert 6k latjak
az Istent”, vagy ,,J0 a jdmboroknak,
mert sosem keverednek viszalyba”.
Tehat a ,,Boldogok a...” széfordulat

erkolesi tanitast jelol, valodi bol-
dogsagunk kulcsa nem itt van el-
rejtve...

— Lk 6, 27-38 —,,Szeresd ellenségedet” (is)!

(lasd pl. Kiv 23,4-5: ,,Ha ellenséged
eltévedt marhajara vagy szamarara
bukkansz, hajtsd vissza hozzd. Ha
latod, hogy haragosod szamara a
teher alatt leroskadt, ne menj el
mellette, hanem segitsd fel”; 1Sam
24,3-14.17-20: David megkonyoriil
az életére tor6 Saulon; Péld 25,21:
,Ha ellenséged ¢éhezik, adj neki
enni, ha szomjazik, adj neki vizet
inni.””) Ellentmond a zsigeri reakcio-
inknak, az igazsdgérzetiinknek,
szociadlis mintainknak, erkolcsi ér-
zékiinknek és latszdlag a jozan ész-
nek is. Mi értelme ennek? Kell-e,
lehetséges-e ezt széles korben meg-
val6sitani? S ha igen, hogyan?

A felebarati szeretetnek (= tet-
tekben megnyilvanuld joakaratnak)
még az ellenségre is kiterjedd gya-
korlasdhoz kiilonleges indittatasra
van sziikség. Jézus szerint, aki ezt
megvaldsitja, ,nagy jutalom”-ban

részesiil: ,,a Magassagosnak lesz a
fia”. Ez a lehetdség azonban csak
azt villanyozza fel, aki ismeri és
szereti Istent. AKit szeretiink, annak
a kedvéért olyasmire is képessé
valhatunk, amire nélkiile nem. Mit
meg nem tesziink a szerelmiinkért, a
baratunkért, sziilok a gyerekeikért!
(Az érzelmi kotddésen alapszik a
nevelés.) Nem tanacsot kovetve,
nem parancsra, de onként és dalol-
va. Az igazsagosztast az Egi Biréra
réhagyva, aki egyediili ismeréje a
mozgatorugdinknak. Aki ,felkelti
napjat jokra is, gonoszokra is” (Mt
5,45), igy 6sztondzhet minket kicsi-
ségre, adasra és a személyvalogatas
nélkiili szeretetre.

Istenképem és istenkapcsolatom
engem  mire  inspirdl?  Isten-
ismeretembdl  kovetkezik-e  Isten-
szeretet, Isten-szeretetembol (valo-
gatas nélkiili) emberszeretet?

Februdr 27. — Evkozi 8. vasdrnap — Lk 6,39-45 — Mester és Tanitvdany kerestetik

Anthony de Mello egyik rovid
torténetében — ,,a koriilmények 6sz-
szejatszasa folytdn” — egy sastojas
az istallo egyik sarkaban kotlo tyuk-
any0 ala gurult. A sasfidka a tojas-
bol kikelve, egy id6 mulva repiilni
vagyott. Kérdére vonta hat tyuk-
anyot, hogy mikor fogja megtanitani

repiilni. A tyuk azt valaszolta, hogy

majd ha kelléen megerdsodik a kis
oktondi, akkor. Id6vel a sasfidka
rajott, hogy a mamaja sosem fogja
megtanitani arra, amit 6 sem tud. A
szarnyprobalgatasban azonban még-
sem mert Onallésodni. Megmaradt
repiilésre képtelennek. ,Nem na-
gyobb a tanitvany mesterénél.” Bi-
zony nagy felelosség mesternek
lenni (meg mestert
valasztani).

Evilag fiai kozott
akadnak szamosan,
akik azon mesterked-
nek, hogy elhitessék a
vilaggal, hogy meste-
rek. Szeretnék magu-
kénak tudni a meste-
reknek kijaré presz-
tizst és megbecsiilést,
a mesterekre jellemz6
mindség nélkil. A
valddi mester azonban
ritka kincs. (Ahogy
talan a lelkes tanit-
vany sem nagyon
gyakori.) Hijan van
minden  mesterkélt-
ségnek, minden hival-
kodasnak, mesterséges
fénynek és larmanak.
A szakmai ismeretek-
nél tobbet birtokol.
Messzebbre és mé-

lyebbre 1at. Mégis sajatja marad az
alazat és a szenvedély.

Ahogy ezt végiggondolom, halas
szivvel gondolok a mestereimre.
Félek, nem bizonyulok jo tanitva-
nyuknak, de a veliik, a szavaikkal, a
szellemiikkel, a példajukkal valo
talalkozds sokat formalt rajtam.
Nem rajtuk mult, hogy ,.tyuklelkii
sas” vagyok ma is.

2Akkor tokéletes az ember, ami-
kor mar olyan, mint a mestere.”
Nem akkor, amikor a teljesitménye,
hanem amikor ¢ maga olyan. Sze-
rintem nem a klonok, az epigonok
dics6itésérol van itt sz6, hanem a
,,8Z016tébe” oltottsagrol.

Ahhoz, hogy a vilag ram bizott
szeletét megszentelhessem, hogy
jézusi moédon tudjak szeretni, ahhoz
jézusiva kell valnom. Ahhoz az 6
szemléletét, latasmodjat, Istenbe
kapaszkodasat kell magaméva ten-
nem. Igyekezhetek kovetni, probal-
hatom utanozni, torekedhetem hoz-
74 igazodni, de enélkiil csak er6lko-
dém, és 6 kiviil marad szimomra.
Ugy igazan nem fog menni. Ennek
birtokaban viszont olyan természe-
tességgel kovetkezhetne beldlem
minden az Ovéivel harmonizalo
tettem és szavam, mint ahogy a jo
fabol fakad a jo gyiimolcs.

Tolts el, Tanitvanysag Lelke!
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Marcius 6. — Nagybijt 1. vasarnapja — Lk 4,1-13 — A pusztai kisértés

Minden évben ujra és ujra elin-
dulnak a keresztény egyhazakban a
liturgikus lelki iddszakok. Amikor
ezeket (és majd a tobbi) sorokat
irom 2021 oktoberében, akkor még
a jovonek fogalmazok, ami a re-
ménybeli olvasdkban valik majd
jelen idejlivé, amikor eljon a 2022-
es Nagyboit...

Jézus megkisértései a Lélek alta-
li ,,megszallottsaga” utan (kovetkez-
tében?) torténtek. Porgethetném a
gondolataimat arr6l, hogy miért
egyediil a pusztaban, miért negyven
napig, miért ez a harom jelkép, mi-
képpen tisztazhatta az ezekhez valod
viszonyuldsat magaban? Mit ¢&s
kikkel osztott meg mindezekbdl?
Lukécs honnan tud ezekrél? Meny-
nyire hiteles tolmacs? Hogyan ment
vissza Jézus a Jordanhoz (?), indi-
totta meg a csapatgyiijtését, a ,,mo-
dellkisérletét”... Ez az addig isme-
retlen (?) modszer miként alakult-
modosult a kdvetkezd 2-3 év torté-
nései folyaman?

Az emberiség Istenhez torténd
viszonyulasa mindig nagy hatasu

Tanitok miikodése kovetkeztében
alakult és alakul a mai napig. Min-
dig is igy fog torténni? Napjaink
emberi gondolkodasanak alakitoi
hogyan hasznaljak a médiaeszk6zo-
ket (internet, a lassan tomegpusztitd
fegyverré alakuld facebook és ha-
sonld forumok, a celebek...). Ezek
az alakitok mintha nem illenének
bele a nagy Tanitok soraba...

Visszatérnék a harmas gondolat-
korhoz. Az elsd az étel, a taplalék, a
kaja... A kovetkezé hetekben igy-
ugy nem artana (jo lenne!) vissza-
fogni magamat, ehhez vannak az
ajanlott bojti étkezési megfontola-
sok. Szembesiiliink azzal, hogy
hogyan alakult at a taplalkozasunk
60-70 év alatt a hazi, tulajdonkép-
peni Onellatasrol az élelmiszeriizle-
tek, piacok, éttermek, biifék... étel-
kindlatdig. Ha milliés nagysagrend-
ben csokkenne a fogyasztas (nagy-
bojt), akkor ez mar munkahelyeket
veszélyeztetne, mint tette a jarvany-
zarlat?

A kovetkezd kisértés a vilagura-
lom. Ez a politika terepe. Bokor-

kozosségbeli (normél) ember sza-
mara messze keriilendd! A vilag-
uralmat jelentheti am egy-egy ¢él-
sportold vagy eldadd (miivész?)
hatasa tomegekre is! Jatékos gondo-
lat, hogy a Fold minden orszaganak
sz6 szerinti feliilrél meglatisa ma
mar megtehetd egy foldgomb, tér-
képek nézegetésével, miiholdas,
trhajos felvételekkel...

A harmadik kisértés az épiiletek
léte kezdve a piramisoktol a felho-
karcolokig. Gigantikus épitmények,
autopalyak, hatalmas maganhazak,
nyaralok... Kell ez? De ennek nyo-
man munkahelyek...

Zar6 gondolatként annyi, hogy a
jeruzsalemi Siratofal az emlitett
Templom maradvanya! Micsoda
hatalmas megmunkalt kovek, falak,
gépek nélkiil, csak a puszta emberi
erévell A kisértésbe beleértendd a
feleltlen Istenre  hagyatkozas?
Majd megvéd Isten meg az angya-
lai? Ezeket a gondolatcseréket fog-
juk majd Odaat folytatni? A testiink
nélkiil? Mégis hogyan?

Marcius 13. — Nagybdijt 2. vasarnapja — Lk 9,28b-36 — A Szinevdltozds

Az elmult vasarnapi gondolatsort
tovabb gorgetve: az utolso kérdés az
volt, hogy mégis mi lehet az a lét-
mod, amely foldi életlink folytata-
saképpen var rdnk? Efeldli gondo-
latkisérletem minden bizonnyal
népszerlitlen lesz ndlam ezen a téren
joval iskolazottabb olvaséim kozott.
Kérem, nézzék el nekem a ,,bele-
kontarkodast”, tételezzék fel a jo-
szandékot.

Ma mar vilagos, hogy Jézus is a
koratol és képzettségétél meghata-
rozott oOriasi Tanitd, Mester volt.
Nagyon is ismerte és alkalmazta az
Irdsokat. Minden bizonnyal nagyon
szines eldadod lehetett, a keletiesen
mesés példabeszédeken ez jol lat-
szik. Erre a 2-3 generacionyi kovet-
kezd tanitvanyi kor még alaposan ra
is fejelhetett. Leirtak Jézus n. ezo-
terikus élményeit, imaéletét. Az O
elmondésa alapjan, vagy kifigyel-
hett¢k? Ez a mai az egyetlen, ami-
nek konkrét tanai, résztvevéi is

voltak. Ha ez valamiféle beavatas
lehetett, akkor maganak Jézusnak is
valamikor, valahol, valahogyan be
kellett avatddnia. Természetesen
ismerem azt a nézetet, amely szerint
— istenfiti mivolta miatt — neki
ilyenre nem volt sziiksége.

Erre a (tervezett?) eseményre a
harom legreményteljesebb tanitva-
nyat hivta magaval. Az ilyesfajta
lelki élményekhez kell a megfeleld
alkalom, kornyezet, elegendd ido.
Az ,Erted vagyok” olvasdinak is
minden bizonnyal volt legalabb egy
(a legelsd?) igazan elkotelezddést
eredményezd lelkigyakorlatos él-
ményiik. Nevezziik néven, istenél-
ményiik. Gyurka bdacsi ezt a folya-
matot ,¢letratevésnek”, metanoia-
nak nevezte. Ezek a nagybojti el-
mélkedések ezt remélik eldmozdita-
ni. A megtérés szot nem szivesen
hasznalom, szdmomra meglehetésen
lejaratott, kicsit kérkeddé mivolta

miatt. Vannak korok, ahol elvaras és
sikk ,,megtértnek” lenni.

Visszatérve az eredeti gondolat-
menethez: amikor erre a teriiletre
tévedek, akkor mindig felmertil
bennem, hogy mennyiben az emberi
elme fantazidlasa, képzelgése, kisér-
lete a halal tényének elfogadasara,
magyarazatara? Nem sima gy,
bizonysag r4 a Mennyorszag — Tisz-
titotliz — Pokol harmas. Ugyanigy
vagyok a szellemvilag felépitésével
kapcsolatos rendszerrel, amelyben a
biztos tudast magukénak vélok az
ilyen magamfajta kétkeddkon csak
sajnalkoznak. Ebbe a korbe tartoz-
nak a latomasok, jelenések, magan-
kinyilatkoztatdsok megéldi. Hat ma
lassan, de biztosan, eljutottam ke-
resztény hitlink dogmatikai alapjai-
nak birizgalgatasdhoz...

Végezetiil idézziik fel, talan él-
juk jra, amikor megsziint szdmunk-
ra is az ido, és a ,,jo itt lenni” érzése
toltott el benniinket!

Marcius 20. — Nagybdijt 3. vasarnapja — Lk 13,1-9 — A terméketlen fiigefa

Az el6z06 vasarnap a lelkigyakor-
latos elkotelezddéssel kapcsolatban
eljutottam a megtéréshez. A mai
evangéliumban kétszer is eldkeriil a
fogalom. Az els6t talan Jézus
mondhatta a kivégzett templomi
merénylokkel kapcsolatban, de in-
kabb Lukacs pedagogizal a biinte-

téssel. Sajnos kelet felé azota is
nehezen akarnak ,rendesen” visel-
kedni. (Bocsdnat az esetleg sértd
tomor fogalmazdsért!) Nem mintha
nyugat felé nem kellene valahogyan
szabalyozni a tarsadalmakat. Ma-
gunkra vonatkoztatva: Térjlink meg
a jézusi normakhoz! A t6bbszor is

emlegetett lelkigyakorlatok célja a
szellemi-lelki, testvéri egyiittlét
megélésén tal a lendiilet visszanye-
rése, a ,,termés” munkalasa.

Ma éppen ki kellett vagnom egy
tobb mint hetven éves, kisziradt
birsalmafat. Mar nem termett... (En
is hetven vagyok, kezdek kiszarad-
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ni...7) Kétségbeejtden megvaltozott
az 1iddjaras, hullamz6 évszakok,
hideg-forr6 cstuicsok, hullamzo arvi-
zek, viragzé gylimolesfak kiszamit-
hatatlan elfagyasa, 0Ossze-vissza
kerti terméseredmények... A mez6-
gazdasdgi hasonlatndl maradva,
szegény fiigefa hogyan hozzon ter-
mést, ha a kornyezet, a klima...
gyilkos. Kindlja 6 magat teremni, de
az ,,id6jaras”, az aszaly, a szél, a
villamok... Meg ,,az {ivegbura alol
kiszivattytuzott levegd”. Ugye isme-
r0s hasonlat Gyurka bacsitol? Ne a
terméketlenség miatti  kivagastol
,,ments meg, Uram!” (Weores San-

dor), hanem ,a viragtalan, gyi-
molcstelen 4gtdl, a medddsségtol,
lanyhasagtol” (Sik Sandor).

Az el6z6 elmélkedésben eljutot-
tam a szellemvilagig. Merészked-
jink befelé egy kicsit erre a — sokak
mellett szdmomra is — ingovanyos
terepre. Ezzel kapcsolatos az aldas
mibenléte, kérése, adasa, milkodése,
ami tény, nemcsak egy kegyes cse-
lekedet. Mivel a vilagmindenség
dudlis, ezért kell, hogy legyen ellen-
téte az aldasnak is. Tehat eljutottam
az atokig. A magyar folklor és nép-
rajz ugyancsak tele van vele. Egy-
szer becsengettem valakihez, akit6l

el kellett hoznom valamit. Minden
kiilondsebb titkolozéas nélkiil kozol-
te, hogy éppen egy atok levételével
foglalatoskodik (szerintem pénzért),
varjak egy kicsit. Voltak am égo,
lobogd mécsesek, varazslat-feeling.
Addig azt gondoltam, hogy ilyen
csak a mesékben létezik. Annyira
raallt a gondolkoddsunk a szeretd
istenképre, hogy elfeledkeziink
arrol, hogy létezik dm valamiféle
szamonkérés is, éppen a termés
¢érdekében. Ebben a bilinbanati id6-
szakban forditsuk efelé a gondolko-
dasunk iranyat!

Marcius 27. — Nagybojt 4. vasarnapja — Lk 15,1-3,11-32 — A tékozlo apa

Nem elirds a cim. Nem az én ta-
lalmanyom, mar taldlkoztam a mai
példabeszéd ilyen beallitdsu magya-
razataval. Folytatndm az elmult
vasarnapi gondolatsort az elvarasrol,
szamonkérésrol. A jol mitkddo csa-
ladban — sarkitva — az anyak szerep-
kére a mindent megbocsatds, az
apaké inkabb a szamonkérés. Aki-
nek mar felnbttek a gyerekei, az
bizony talalkozik azzal, hogy nem
alakult ugy minden, ahogyan azt
elképzelte. Kikeriilhetetleniil szdba
keriil, hogy mennyiben voltak ezek
az elképzelések, almok megalapo-
zottak, kinek mi a szerepe az esetle-
ges kudarcban. Szembesiilhetiink
azzal is, hogy létezik az ,elnevelés”
fogalma és megvalosuldsa. Arrdl se
feledkezziink el, hogy mi is va-
gyunk valakiknek a gyerekei. Mi
hogyan allunk sziileink almainak
beteljesitésével?

De térjiink vissza a jézusi példa-
zathoz! Jézus nem csak ugy, szoéra-
kozasbol, pszichés defektusbol ko-
vetkezden foglalkozott a tanitassal,
nala 10-15 évvel fiatalabb sracokkal
(meg lanyokkal, fiatalasszonyokkal

is), hanem alaposan atgondolt (jel-
képes pusztai 40 nap), Istentdl ka-
pott kiildetés alapjan. Tudatos peda-
gbgia (hol volt akkor még ez a tu-
doménnya valt fogalom) alapjan
szlikitette a tanitvanyi koroket. Bi-
zony nala is voltak, akik ,.konnyii-
nek taldltattak”. Nem naiv, kispa-
lyas jatékos volt, hanem a hivatalos
koron  kiviili, teljesen szokatlan
meglatdsokat hirdetd, az addigi
vallési rendszert alapjaiban megkér-
dojelezd személyiség.

Azért futom ezeket a gondolat-
koroket, mert oda szeretnék eljutni,
hogy a Jézus-féle szeretetkép nem a
tutujgatast jelenti, hanem a komoly,
értékes, masokat szeret0 emberi
¢letet. Mi sziil6k iddrdl-idére Ossze-
kiilonboziink a gyereknevelés mi-
kéntjén. Mi mindenre jon rd az em-
ber utdlag... Aztan ha félresiklott az
¢let, akkor sajnos meg lehet €lni a
tékozlo apa modellt. Egyrészt, hogy
hany emberi életet tékozolt el a
rossz nevelésével, masrészt, hogy
amiként a dolgok 4llnak, annak
ellenére is szeretlek, Gjra bizalmat
adok. Ne keriiljon sor a kérdésre,

hogy hényszor... Barmennyire fel-
emeld hasonlat is a jézusi példabe-
széd, azért mégis egy hatalmas ku-
darcot kovetd, reményteljes Gjraépi-
tésnek kell kdvetkeznie.

Minden emberi ko6zosség talal-
kozik ezekkel a gondokkal. Alapjai-
ban nem természetjar6 szakkoroket
szervezgettek sem a cserkészek,
sem a regnumosok, sem a kirandulo
énekkarosok, sem a ministransok,
sem Gyurka bacsi. Nagyon komoly
nevelomunka folyt. Onismeret, 6n-
nevelés, onképzés, szellemi munka.
Tudtak ezt nagyon jdl a ,megfigye-
16k™ is. A kozosségépitésben — tet-
szik, nem tetszik — bizony eredmé-
nyességi elvardsok vannak. Ered-
ménytelenség esetén pedig kritika.

Talan nem ide kellett volna ki-
futtatnom ezt a gondolatsort, hanem
a feltétel nélkiil szereto, tékozld
Atya képére. De kdszondm, ha ve-
lem tartottatok ebben a négy nagy-
bojti  vasarnapi  gondolkodésban,
imadkozasban a minket mindenféle
feltétel nélkiil szeretd aldo Atya
felé.

valy év végén 430,- Ft volt).

ELOFIZETES

Tisztelettel kérjiik Olvasdinkat, hogy lehetdleg 2022. februar 20-ig ujitsak meg eléfizetésiiket.
A lap ara nem valtozik, az éves eldfizetés 2.000,- Ft lesz, illetve annak, aki postan kéri, a — minden
¢vben altalaban kétszer emelkedd — postakoltséggel egyiitt 4.000,- Ft (egy példany postai dija ta-

A befizetés lehetdség szerint banki atutalassal a lapot terjeszté KISZE Bt. szamlajara (szam-
laszam: 10918001-00000057-09540006), vagy az Unicredit Bank barmely fidkjadban a fenti szam-
lara torténd pénztari befizetéssel torténjék. Rozsaszin belfoldi postautalvannyal is lehet, ekkor a

KISZE Bt. a cimzett, és a bankszamlaszamot kell feltiintetni. Mindhdrom esetben kérjiik kozol-
ni az el6fizetd nevét, cimét, és azt, hogy ,.Erted vagyok”-el6fizetés.

A terjesztéssel kapcsolatos barmilyen {igyben Gromon Andras fszerkesztotdl lehet tajékozta-
tast kérni (gromonandras@gmail.com).
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