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Frted vagyo

Tanulmany

dozva lofraljunk a vagyaink koriil, vagy vagjunk bele?
Lehet, hogy vissza kell fordulnunk? Akkor probalkoz-
zunk ujra?

Felesége, Sabine sok éve az On kétélpartnere. Nem
nehéz-e az On szamra, hogy mindig fiigg valakitil?

Nézzen ki az ablak el6tti rétre! A fliszalak minden-
nap varjak az esot. Az esOcsepp tudja, hogy le kell men-
nie e a fliszdlakhoz. Minden sejt fiigg a tobbiektdl, eb-
ben a vildgegyetemben minden nagy dsszhangban van.
Az a fiiggetlenség, amelyre mi annyira toreksziink a
nyugati féltekén, eltdvolit minket ettél az egyetemes
Osszefiiggéstol. A fliggetlenség tévedés. A kérdés in-
kabb az: Kitdl fiiggetlenitem magam? Az a legszebb, ha
az embernek szabadsagaban all kivalasztania, ki az.
Akkor ,,apolt fiiggdségrol” beszéliink — és ez csodalatos
dolog.

Kivanja-e mégis olykor, hogy tudjon ldtni?

Attol tartok, hogy megrettennék, és elvesziteném az
Onazonossagomat, ha ez lehetséges lenne. Mivel most
mar csaknem Otven éve igy élek. Az agyam olyan jele-
ket kapna, amelyek teljesen thlterhelnék. Ezenkiviil
valdszinlileg mindentdl undorodnék, mert én nagyon
tisztanak képzelem el a vilagot, de a valésdgban nem ez
a helyzet. Ennek ellenére izgalmas lenne, ha lenne egy
ablakom, amely a hegyekre néz.

Judith Rubatscher

Forrds: Publik-Forum, 2018/18

Andy Holzer 1966-ban sziiletett Ausztridban, Kelet-
Tirolban. Retinahibdja miatt sziiletésétol fogva vak.
Fiatalként gyogymasszori képesitést szerzett, és folfe—
dezte a hegymdszast. A hazdjabeli hegyek megmdszasat
neves csucsok kovették, koztiik a Fold hét legmagasabb
csucsa. Vakként 6 volt az elso, aki az északi oldalrol
madszta meg a Mount Everestet.

Jezus és az emberi szenvedes

Kétségtelen, hogy  Jézusnak
szenvednie kellett iizenetéért ¢és
tetteiért. Ez a szenvedéskozelség
azonban nem csupan Jézus életének
utolsé hetében, Jeruzsalemben kez-
dédik. Szédmos torténet igazolja,
hogy 6t semmi sem érintette meg
annyira, mint az emberek szenvedé-
se a kiilonféle lelki és testi bajoktol.
Ez mindenekeldtt azokra a szenve-
désekre érvényes, amelyek okan az
érintetteket ténylegesen kikozositet-
ték a tobbiekkel alkotott kozosség-
boél, mivel a vallési eldirdsok alapjan
— id6legesen vagy tartosan — keriilni
kellett dket.

A valldsi karosultak
ne higgyenek szeretetlenséget
Istenrol
Jézus ,,udvozit6i  hivasaban”
(,,Jojjetek hozzdm mindny4jan, akik
kimertiltetek, és meg vagytok ter-
helve: én majd nyugalmat adok
nektek! Vegyétek magatokra az én
igdmat, ¢és télem tanuljatok, mert
szelid vagyok és alazatos szivii, és
majd nyugalmat talaltok lelketek-
nek: az én igdm ugyanis kényelmes,
¢s az én terhem konnyd!” — Mt
11,28-30) van valami programmati-
kus. Egy s mas a mellett sz6l, hogy
magjat tekintve Jézusra megy vissza
ez a felhivas, mindenesetre a lénye-
gét illetden sok mas Jézus-
hagyomany tdmogatja, mert altala
Jézus olyanként jelenik, aki a zsido-
sdgban van lehorgonyozva, és min-
denképp az élet utjaként fogja fol a
Toérat. Masfeldl azonban elkiiloniil a
zsido tekintélyektol, amikor dhozzd
menetelre hiv meg mindenkit, aki
hidbavaldéan veszddik a vallasi pa-

rancsokkal és tilalmakkal, s ez meg-
terheli, sot szenved t6éle. Az irastu-
doknak szemiikre hanyja, hogy nem
tartjdAk meg, amit tanitanak (Mt
23,4); hidnyzik beldlik az alazat,
uralomvagyok (Mt 23,5-7). Min-
denkinek sz6l6 meghivasa, hogy
menjenek 6hozza, azt jelenti, higy-
gyenek benne és az ¢ kiilonleges
tekintélyében, ¢s tanuljanak az &
utjabol. O ugyanis megteszi Isten
akaratat, mivel ,,szelid és alazatos
szivii”, ami nyilvanvalé az emberek
iranti feltétlen szeretetébdl. Vallasi
ellenfelei azonban nem egy szeretet-
teljes Istenrdl tanuskodnak, hanem
egy kérlelhetetlen Istent adminiszt-
ralnak. Jézus segiteni akar a szenve-
doknek, meg akarja konnyiteni az
¢letiiket, €s azt akarja kozvetiteni
nekik, hogy Isten utmutatdsai nem
azért vannak, hogy pokolla tegyék
szamukra az életet; Isten rendeletei
az emberekért késziiltek, adomanyai
az életet szolgaldé adomanyok. Az a
vallas, amelyik ugy tesz, mintha az
isteni rendelkezések arra lennének,
hogy engedelmességet kényszerit-
senek ki, és Oncélian teljesitsék
Oket, szeretetlen vallas (vo. ,,A
szombat lett az emberért, nem pedig
az ember a szombatért” — Mk 2,27).

Istenrdl azonban nem kell semmi
szeretetlent hinni. Jézus olyan Istent
hirdet, aki tudja, hogy az élet nehéz,
foképpen azok szamara, akiket va-
lamilyen okbol megroviditettek.
Istent Uigy szolitsuk meg, ,,ahogyan
a kedves gyerekek szolitjdk meg
kedves apjukat” (Luther): ez az az
igazsag, amelyért Jézus sikraszallt,
¢s amelyért meg kellett halnia, mi-
vel nem hagyta, hogy eltéritsék

ettél. Paul Tillich-hel szolva Jézus
észrevette: az egyes ember ,,tartdsan
azzal az elvarassal szembesiil, hogy
elhiggyen olyan dolgokat, amelye-
ket nem képes elhinni”, és szenved
ettél. Mindazok szdmadra, akik olyan
Istenre vagyakoztak, aki végre ész-
reveszi, mennyire szenvednek a
szervezett vallastol, Jézus egy érzé-
keny, figyelmes, szeretetteljes Istent
tett nyilvanvalova azaltal, hogy
szeliden kozeledett hozzajuk, és
olyanként, aki szolgalni akar nekik.
,»Az emberfia nem azért jott, hogy
neki szolgdljanak, hanem hogy 6
szolgaljon” (Mk 10,45; a mondat
folytatasa — ,,és valtsagul adja életét
sokakért” — késébbi betoldas).

Jézus elmélyitette
a terapeutikus Isten konturjait

Jézus ezaltal meghosszabbitott
¢és jelentdsen elmélyitett egy olyan
nyomvonalat, amelyet mar megtala-
lunk annak az Aszklépiosznak a
kultuszaban, akinek Jézus koraban
megvoltak a kultusz- és gydgyhelyei
a Foldkozi-tenger kornyékén. A Kr.
e. 5. szdzadban ezt a kultuszt ter-
jesztette Szophoklész ~ Athénben.
Aszklépiosz szdmadra is az volt fon-
tos, hogy észrevegye és gyogyitsa
az emberek szenvedéseit: ¢ volt az
elsO isten a gorog-hellenista teriile-
ten, akinek a hataskoére kizarolag
emberek gyogykezelése volt. On-
magaban egyesitette Apolld és mas
gorog istenek és istenndk vondsait.
Szophoklész dramairoként 1épett
kozbe ott, ahol kemény szivii €s
hatalmi irdnyultsagu jatékszabalyok
hatéroztdk meg az életet. Tragédidi
akkoriban hallatlan  véalaszokkal
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reagalnak az olyan életellenes ha-
talmakra, amelyek igazi uraknak és
Istent6l kiildott sorsnak adjak ki
magukat. Az Antigoné egyik mon-
data — ,,Gylil6Ini nem sziilettem én,
szeretni csak” — jol beleillett volna
Jézus beszédeibe is. Mindketten
bucsut mondanak annak a politikai
¢s wvalldsi uralmi gyakorlatnak,
amely nem veszi észre, hogy szere-
tetlenségével milyen terheket r6 az
emberekre.

Erdekes és ugyanakkor szomort,
hogy a wvallastorténetnek ezt a
nyomvonalat még mindig kevéssé
kutattdk. Tudjuk, hogy a keresz-
ténység mint ellensége ellen harcolt
az Aszklépiosz-kultusz ellen, ¢és
ahol csak lehetett, kiirtotta. Az egy-
haz ebben az esetben sem torédott
Jézusnak a tanitvanyaihoz intézett
figyelmeztetésével: azokat a ver-
senytarsakat, akik ordoglizéssel jot
tesznek az emberekkel, és kozben
Jézusra hivatkoznak, egyediil tettiik
szerint itéljék meg, €s ne aszerint,
hogy a tanitvanyi kérhdz tartoznak-
e (,Ne alljatok ttjat..., mert aki
nincs elleniink, értiink van” — Mk
9,38-40). A lehetséges kozos poten-
cidl, hogy a béke, a szolgalat ¢és a

gyogyitas utjara vezessék a vallaso-
kat, nem lett kihasznalva. Annal
inkabb itt az ideje, hogy ma, kétezer
év utdn, végre rdeszméljiink erre, és
sajat vallasunkban levonjuk a meg-
feleld kovetkeztetést, és elutasitsuk
az er0szakot. Az egyhdzak ¢és a
vallasok barcsak tudnanak végre
ugy gondolkodni és beszélni, mint
Jézus!

Jézus azonosult a szenvedikkel
Jézusnak a szenveddkhoz vald
kozelsége az ugynevezett végitélet
példazataban éri el végso fokozasat,
mert ebben az elbeszélo, Jézus a
vilag birajaval azonosul, és kijelenti
a csodalkozd embereknek, mi a
dont6 arra nézve, hogy valakit Atyja
orszaganak orokosévé tesz-e: ,,Mert
éheztem, és ennem adtatok, szom-
jaztam, és innom adtatok, jovevény
voltam, és befogadtatok, mezitelen
voltam, és felruhaztatok, beteg vol-
tam, és meglatogattatok, bortonben
voltam, és eljottetek hozzam” (Mt
25,31-45; a 46. v. késobbi betoldas).
Teljesen meglepddve és hitetleniil
kérdezik a megtiszteltek, mikor és
hol tortént meg ez, mivel nem képe-
sek visszaemlékezni arra, hogy
ilyen helyzetben taldlkoztak vele.

Erre azt feleli: ,,Valahdnyszor meg-
tettétek ezeket akdr csak eggyel is
az én legkisebb testvéreim koziil,
velem tettétek meg.” Mivel Isten
szereti az embereket, 6 maga szorul
ra a szeretetre, amikor egy ember
szenved. Es a példdzat olyan helyze-
teket nevez meg, amelyek nehézzé
teszik az életet, és romlasba dont-
hetnek embereket.

Abbol, hogy Jézus észreveszi az
emberek szenvedéseit, és a szolgalod
szeretet példajat adja Ovéinek (Jn
13. f.), ,krisztologiai etika” kovet-
kezik: Csak a szeretet tesz valakit
Htokéletessé” (Mt 7,43-48), és aki
szeretetbol cselekszik, az ,,tokéletes,
mint a ti mennyei Atyatok” (Mt
7,48). Ez olyan hallatlan és hihetet-
len mondat, hogy Ilehetetlen volt
kitalalni, és bizvast Jézusra lehet
visszavezetni, mert hasonld monda-
sok mellett ez is olyan, amely feje
tetejére allitja a kozkeleti teologiat.

Klaus-Peter Jorns

Forras: K-P. J., Lebensgaben
Gottes feiern, Giitersloher Verlags-
haus 2007, 62-66.

(Kivonatos ismertetés)

Példabeszéd a tekozlo finrol

A tékozlo fiurdl szold példabe-
sz&€drdl mar sok mindent elmondtak.
Valgjaban ebbdl a példabeszédbol
mindenki megtudhatja, hogy ki 6, és
ki az Isten.

Amikor a sziild a tiikor elé viszi
gyermekét, oriil, ha a kicsi felismeri
onmagat, és ki is mondja: ,,Baba”.
Ezutan kovetkezik, hogy hamarosan
felfedezi azt, aki az 6lében tartja, és
elhangzik: ,,Baba — Papa”.

Tiikor szamunkra ez a példabe-
széd — addig nézziik, amig felismer-
juk: én vagyok az elveszett fiu.
Valojaban mind a két it elveszett.
Egyik az apjatdl tavol, a masik a
kozelében! Ha tovabb néziink a
tikorbe, felismerjik azt, aki az
,0lében tart”. Aki eddig tan csak
»Jaj, Istenem!” volt, most mar
Atyacskam! A tiikrot tarto ,,testvér”
pedig Jézus Krisztus!...

Helyemen vagyok? Honnan tud-
hatndm? Aki nincs a helyén, az
nyugtalan, kapkodo, zavart, ideges.
Ha korbenéziink, tapasztalhatjuk,
hogy az emberek tdmege nem talal-
ja helyét! Sok ember van, aki nehe-
zen viseli az apatlansagat. ,,Szeret-

(Lukécs 15,11-32)

ném, ha szeretnének!” Az agyagiak,
a rendezett koriilmények, a vallasi
kultusz... nem oltja ki ezt az igé-
nylinket. Ordm az Atyaval lenni?
Helyre akkor keriiliink, ha érezziik
Isten atdleld szeretetét.

A kisebbik fiti — a felfeslett zsak!

Meglepdédiink, ha valaki meg-
szolal, hogy ,,Mondjatok mar vala-
mi jot”, amikor az ott nem [évot
szapuljuk... A kisebbik fiar6él mar
minden rosszat elmondtunk, amit
csak egy rossz fitrdl el lehet mon-
dani. Legyen itt egy mentsége: nem
volt ritkasadg, hogy egy zsidd6 mas
orszagba késziilt, kikérve részét,
hogy ott probaljon szerencsét. Ma-
napsag mit hallunk? ,Apam, ne
vedd rossz néven, Nyugatra indu-
lok!” Hiaba hangzik el: ,Nem jo
neked itt?” A valasz: ,,Csak szeret-
nék vilagot latni, kiprobalni magam,
a nyelvet tokéletesiteni, megélhe-
tést, agyagiakat talalni...”

Senki nem indul ugy, hogy té-
kozlo fii akar lenni. Szerencsét
probalni indul. A bibliai it sem
tékozolni megy. Vilagot latni sze-

retne. ,Eletre vald vagyok, meg
akarom ismerni a vilagot és donma-
gamat.” Kit lehetne az otthon bol-
dogtalansagara kényszeriteni? Indul
lelkesedéssel. Koriilbeliil igy disszi-
dal Istentdl is a legtobb ember! El6-
szor csak a hittanr6l marad el, majd
a templombol, aztdn az imat hagyja
el... —nem akar hiitlenné valni, csak
iddvel azza lesz.

A tékozld fii apja megtehette
volna, hogy nem engedi el a fiat.
Nem tette meg, mert apa, és nem
zsarnok. De attol a pillanattol, hogy
a fia elment, visszavarta!

Nem gyengeség Isten 1észérdl,
hanem kockazatvallalas, hogy sza-
badsagot adott. Igy elcsaszkalha-
tunk. O hazavar. Egyszerre csak
elszakadtunk. Nem akartunk végleg!
Csak jott: az élet, a feladatok és a
tobbi... — aztdn nem taldltunk visz-
sza, majd mar nem is kerestik az
iranyt! Isten azota var!

Mi tortént a fiaval?

., Nem sok ido mulva dsszeszedte
mindenét.” Nem azonnal indult,
még valameddig otthon iddzott.



