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Minden emberiesség €s minden
vallasossag, amit a Nazareti Jézus el
tud hozni ebbe a vilagba, annak a
hamisitatlan gyermeki mivoltnak az
érzékén alapul, amely még azt sem
zarja ki, aki ,,bin6z6veé” valt. Mert
ki mas volt az a masik, mint az a
gyermek, mielétt a maga moddjan
,fel kellett n6nie™?

Jézus egész élete egyetlen imad-
sag volt, ahhoz a hatalomhoz intéz-
ve, amelyet oly szivesen nevezett a
mi ,,Atyanknak” és az 0 ,,Atyjanak”
(Jn 20,17). Egyediil 6rola feltételez-
te, hogy senkit sem enged kiesni a
kezébdl, hanem megkiilonboztetés
nélkiil folkelti napjat jokra és rosz-
szakra, ¢és es6t ad igazaknak meg
blinosdknek (Mt 5,45). Ezért uta-
nament azoknak, akiknek maguktol
mar semmi esélyiik sem volt arra,
hogy valaha is diillére jussanak az
¢életben. ,,Egyetlen rablévezér sem
tudott volna ziillottebb tarsasagot
maga koré gylijteni” — gunyolodott
mar Kr. u. 170 koriil minden id6k
alighanem legragyogobb keresz-
ténységkritikusa, Kelszosz (latino-
san Celsus) gorog filozéfus, mégpe-
dig bizonyos értelemben joggal,
mert éppen az elveszetteknek ez a
gylilekezete lett a Nazareti 1ényegi
ismertetdjegye, tulajdonképpeni
megtiszteld cime: az ,,utcandk” és a
,,vamosok™ baratja, vetette szemére
néhany kortarsa. De ha nem ezek az
allitélagos ,,blindsok™, akkor ki
fogna fol, hogy egyediil a szeretet, a
megértés és a josag képes befedni a
labunk alatti szakadékot?

Ha csak egyszer is képesek len-
nénk Isten szemével latni ezt a vila-
got! Akkor hamar felismernénk,
mennyire értelmetlenek azok a hata-
rok, amelyeket az emberek — tobb-
nyire egyenesen ,,Istenre” hivatkoz-
va, kiillonbnek vélt moraljuk vagy
egyediilallonak vélt vallasuk vagy
egyediil iidvozité felekezetiik, vagy
allitélag elsérangunak hivatott nem-
zetlik nevében — mas emberek koré
szoktak huzni. Csak egyszer kellene
az emberek szivébe néznink, ahe-
lyett, hogy a keziikre merednénk,
csak egyszer kellene a mozgatdru-
goikat és az érzéseiket szemiigyre
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venniink, ahelyett, hogy kiils¢ ,,té-
nyekként” elszigetelnénk és aztan
szilard mércék alapjan ,,megitél-
nénk” a ,tetteiket” — akkor igen
hamar szemiink el¢ tarulna a fel-
mérhetetlen inség és a mértéktelen
kétségbeesés képe. Jézus nézete
szerint nem az elitélés, hanem a
segitségnyujtas, nem a bortdn, ha-
nem a felszabaditas, nem a kizaras,
hanem az elkisérés, nem a ,,pokol”,
hanem a ,,menny” kapujénak kitara-
sa jelenti az egyediil felelds valaszt
az emberi tragédia kihivéasaira.

Persze léteznek a parancsok.
Mindegy, hogy Hammurabi tor-
vényoszlopardl vagy a Mozes nevé-
vel Osszekapcsolt Tizparancsolatrol
van-e sz0, vagy egy Okori romai
torvénykonyvrél, vagy egy modern
allam torvénykonyvérdl — mindenditt
megmutatkozik, milyen keveset
nyeriink vilagos ,utmutatasokkal”,
rendeletekkel”, ,,intézkedésekkel”,
Liranyvonalak kibocsatasaval”. Nem
létezik rend az emberi életben, ha-
csak beliilr6l nem né ki, és az embe-
ri feladat nagysaga éppen abban all,
hogy megerdsitse az ember belsejét,
amig ez a belsd eljut az 6nmagéval
vald egységre és egyetértésre. A
torvények legjobb esetben is csak
helyes ttmutatok.

Vegyiik példaul az 6tddik paran-
csolatot: ,,Ne O0lj!” Az emberek
kozott nem létezik rosszabb a gyil-
kossagnal; semmi sem tlinik olyan
elvetendonek, mint elrabolni egy
embertdl az életét. De éppen ezért ki
akar ilyen iszonyu dolgot elkovetni?
Mennyi szorongasnak vagy harag-
nak, mennyi gytildletnek vagy tehe-
tetlenségnek kell felgyiilemlenie
egy ember szivében, miel6tt az egy
tdmadasban kirobban? Nem lehet-
séges-e, hogy a ,.tettes” ebben min-
denekeldtt a koriilmények aldozata
— szerencsétlen Osszefiiggések lan-
colataé, a sors szeszélyéé, és nem
annyira sajat dontéséé?! Ki torddik
ezekkel a szerencsétlenekkel, akik-
kel olyasmi tortént, ami igy sosem
allt szdndékukban? Ki vigasztalja
meg ezeket az akaratuk ellenére
blindzdket, ezeket a lazas idegzetiik
altal hajszoltakat, ezeket a késén

észhez téréket? Milyen messzire
kell elmenni ahhoz, hogy megértsiik
egy ember olyan szornyl vétségét,
mint a gyilkossag, és menekiilése
kozben folkindljuk neki a megallas
helyét?

Es persze a gyilkossag, a lopas
vagy a hazassagtorés ,.csak” olyan
,bincselekményi tényallas”, ame-
lyet mds ember ellen kovetnek el.
De mi a helyzet azokkal az embe-
rekkel, akikrél ugy tinik, hogy
mintha szdndékosan kozvetlentil
onmagukat dontenék romba — az
alkoholistdkkal, a drogfiiggdkkel
vagy egyéb szenvedélybetegekkel,
akik tele vannak vagyakozassal egy
olyan élet utan, amelyben gyerekko-
ruk ota megakadalyoztak Oket, az
Osszetortekkel és ingatagokkal, akik
nyilvanvaléan csak onmaguk elka-
bitasaval és érzéketlenné tételével
képesek elviselni a ,valo” életet
mint valami véget nem éré fajdal-
mat?

Mikor lenne valaha is lehetséges
dontd moddon segiteni egy lelkileg
Osszetort embernek anélkiil, hogy
megkérdojeleznénk azokat a tarsa-
dalmi feltételeket, amelyek kozott 6
halalosan megbetegedett? Csak igy
lehetne legydzni azt a kétségbeesett
nevetést onmagan, amelyben a to-
meg csufolédasa valik bensove;
csak igy lehetne visszaajandékozni
azt a felszabaditoé batorsagot a siras-
hoz, amely ismét megengedi neki az
Oszinte érzéseket Onmaga irant, €s
ismét megjeleniti a raerdltetett sza-
dizmus, a tomeges, gyariparszeri
0lés érzéketlenségét.

Vagy gondoljunk csak a szeren-
csejaték szenvedélyének aldozatai-
ra! Alapjaban véve minden szenve-
dély mogott az a keresés all, hogy
elfogadjék és szeressé¢k az embert,
de a rejtett blintudat, 6nmaga eluta-
sitdsanak titkos formdja, amelyet
mar igen kordn beleplantaltak a
kisgyerekbe, megakadalyozza a
hitet abban, hogy ilyesmi valaha is
lehetséges — ,,Egy ilyen embert,
mint én, nem lehet szeretni, ez mar
biztos!” —, és igy latszolag minden
azon mulik, hogy az ember mdsva-
laki legyen, mint aki, illetve mivel
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ez sem lehetséges, valamilyen fétis
(balvany) utan nézzen, amely egy-
fajta magikus szemfényvesztésként
mindenek ellenére biztositja szemé-
lyének szeretetreméltosdgat. Az
alkoholmamor, a szupernyereség a
jatékban, az ajzoszer, amely feledtet
minden kimeriiltséget — mindez arra
megy ki, hogy az ember a csillagok
utan nyuljon, mivel tobbé nem ké-
pes elviselni a foldi 1ét feltételeit. Ki
az, aki kézen fog egy ilyen szeren-
csétlen almodozot, és megmutatja
neki sajat valodi egzisztenciajanak
szépségét és nagysagat, azokat az
érzéseket és igazi szenvedélyeket,
amelyek a szivében arra varnak,
hogy ¢Ini engedje Oket? Bizonyos
értelemben minden negativ szenve-
dély a foldi valosaggal vald kroni-
kus ¢és kielégithetetlen elégedetlen-
ség jele, amely abszolut kielégitést
kovetel, és csak az képes ezt a vila-
got lakhato hazaként visszaadni az
embernek, aki képes kielégiteni a
végtelenség iranti hségét.

A Nazareti Jézus a baj és a nyo-
morusdg mindezen helyein nem
vétkeseket latott maga eldtt, hanem
védelemre szoruldkat, nem gyalaza-
tosakat, hanem megbecsiilenddket,
nem kivégzenddket, hanem talpra
allitandokat. Szamara nem léteztek
sem ,,blin6sok” vagy ,,szentek”, sem
,vallasosak” vagy ,jamborsag nél-
kiiliek”, sem ,jo polgarok” vagy
»gonosz gengszterek”, hanem Istent
nélkiilozok, Istenre raszorulok.
Szamara mind Osszetartoztak, a
boldogok ¢és a boldogtalanok, a
gazdagok és a szegények, a tor-
vényhtliek éppugy, mint a miivelet-
len ,,f6ld népe”, a templomra biiszke
zsidok nem masképp, mint a gytlolt
szamaritanusok, a ,,valasztott nép” a
,népek”’-hez (,,poganyokhoz”) tar-
tozokkal egyiitt — valamennyiiiknek
el kellene jutniuk arra a helyre, ahol

Isten lakik. De éppen ez a radikalis
kozvetlenség Istennel, a feltételek és
eldzetes teljesitmény nélkiili elfoga-
dottsag igérete, ez a rendithetetlen
szolidaritas éppen a peremen 1évo
emberekkel — ez allt, és minden
korban sziikségszertien ez all a leg-
sz€lsOségesebb ellentétben azzal,
ahogyan az emberek ,normalis”
mobdon bannak egymassal.

Sosem jarunk el megfeleléen
egy ember bajaval, ha biraskodunk
folotte, és a legnagyobb hiba alig-
hanem abban 4ll, hogy ott akarunk
ragaszkodni egyértelmii erkdlcsi és
jogi fogalmakhoz, ahol az élet min-
den mas, csak nem egyértelmi ¢€s
szilard. Az ilyesmi az igazsagossag
¢s a jog minden emlegetése ellenére
nem mas, mint igazsagtalansag ¢és
jogtalansag.

Az Ujszdvetség szerint Jézusnak
volt batorsaga ahhoz, hogy még
tanitjanak, Keresztel6 Janosnak a
gondolkoddsmodjatol is elszakad-
jon, és a félelmetes isteni itélet lang-
jéval torténd, megfélemlitd fenyege-
tés helyébe (Mt 3,7-12) a meghivas
¢s a bizalom iizenetét allitsa. Ezzel a
beallitottsaggal szerzett ténylegesen
hatalmat ahhoz, hogy embereket
gyogyitson. Kétségtelen, hogy Jé-
zusnak ezt a beteggyogyitd képes-
ségét mar a Maté-evangélium az
isteni folény aurajaba burkolja; de
az eredetibb Mark-evangélium még
egészen elfogulatlanul beszamol
arrol, hogy sziilovarosaban, Naza-
retben Jézus ,.egyetlen erdtettet [=
hatalommal bir6 tettet] sem volt
képes végbevinni” — hidnyzd bizal-
muk miatt (Mk 6,5-6): Jézus egész
,hatalma” nyilvanvaldéan a josaga-
ban allt, és abban az igézetben,
amely a személyébdl aradt; minden-
esetre ez olykor elég erds volt ah-
hoz, hogy kiszabaditsa az embereket
a félelem gettdjanak fogsagabol,

ugyhogy felemelte
Oket megtortségiik-
bél, talpra Allitotta
ket  batortalansa-
gukbdl, felnyitotta a
szemiiket a lelki ho-
malybol, és a meg-
némultaknak vissza-
adta sajat beszédjii-
ket.

Az emberiesség
egyetlen ilyen ,,cso-
déja” sem jonne létre
a parancsok ¢és az
eléirasok hataskoré-
ben. Milyen gyengé-
den kell megsimo-
gatni egy embert
ahhoz, hogy bdre
,,megtisztuljon” a

LHlepratol”? Milyen lagyan kell az
embernek ratennie valakire a kezét
ahhoz, hogy az illeté homloka méo-
gbtt lassan megnyugodhasson a
félelem és a nyugtalansag laza?

Az evangéliumok csodaelbeszé-
1éseibdl barmennyi menjen is vissza
késdbbi legendaszerii atfestésekre,
torténelmileg  alighanem  biztos,
hogy Jézus a kozelében 1évé embe-
rek szamara olyan szavakra és moz-
dulatokra talalt, amelyek segitettek
nekik abban, hogy visszatérjenek az
¢letbe. Ami ritudlis médon egykor a
Htemplom” volt: menedékhely a
menedéket keres6k szamara, az
akart lenni 60 a maga személyében,
amint — Ugy tlnik — ezt a fOpap
elétti perben a templom lerombola-
sar6l mondott szavai szandékoznak
kifejezni (Mk 14,58). O maga a
halalt kockaztatta batorsagaval és
nyiltsdgaval; de megajandékozta az
emberiséget azzal a belatassal, hogy
az emberek kozti igazi hatarvonal
nem az erény ¢és a vétek, a szentség
¢s a blin, az igazhitliség és az eret-
nekség kozott huzodik, hanem
egyediil az a fontos, hogy magunkat
és a koriilottiink 1évoket mindenben,
ami torténik, megértsiik, és a megér-
tés altal gydgyitsuk.

De hogyan jutunk el odaig, hogy
még ,,Kainban” se lassunk semmi
mast, mint pusztdn embert, nem
0rdogot, nem szornyeteget, hanem
csak egy elveszett embert? A vallas
minden korban megprobalt vala-
szolni erre a kérdésre. Minden eset-
ben létezett az a sejtés, hogy a moral
¢s a jog eszkozeivel nem lehetséges:
az akarati eréfeszitéssel és a paran-
csok vilagossagaval nem lehet vala-
szolni az emberben 1év0 ,,rosszra”.
A mordl tul késén jon ahhoz, hogy
valdban segitsen az embernek, nem
enyhiti a bajat, inkdbb noveli. Ez a
felfedezés nem csupan Jézus teljes
iizenetének kozéppontjaba vezet el
minket, annak a Iényegéhez, aminek
a ,kereszténységnek” tulajdonkép-
pen lennie kellene, hanem minde-
nekeldtt abban lesz segitségiinkre,
hogy jobban megértsiik magunkat
mindazon pillanatokban, amikor
olyan dolgokat tesziink, amilyeneket
alapjaban véve egyaltalan nem akar-
tunk tenni. Hogyan nyithatd meg a
félelem ¢és a kétségbeesés oOrdogi
kore, és hogyan alakithato at a biza-
lom és a bizakodas magatartasava —
ez a kérdés kinalja azt a tavlatot,
amelyen beliil a Nazareti Jézus alak-
ja is elnyeri dontd kdrvonalait.

Forras: E. D., Spuren des Heils,
Topos, 2016, 12-26
(Kivonatos ismertetés)



