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A lexikonok kiilonbozoképpen
hatdrozzak meg az okoldgia fogal-
mat. A koznyelv kornyezetvédelmet
ért okologian: a ,,zoldek” az 6kolo-
gia elkotelezettjei! Az dkologia szo
gorog eredetli: a -logia tudomanyt
jelent, mint a teologia, antropologia,
geologia stb. szavakban; Istenrdl
(theosz), emberrdl (anthroposz), a
Foldrél (gé) szolo tudomanyt. Az
okologia sz6 elso fele, az oko- pedig
hazat (oikosz) jelent. A hazrol szo6l6
tudomany lenne az dkologia? A haz
sz6 nemcsak épiiletet jelent, hanem
szociologiai tobbesszamot is: azaz
embereket is. Gondoljunk példaul
az Arpad-hazra, vagy még inkabb az
egyhdzra, amely egyhaz szdban az
»egy” nem szamnév, hanem mai
alakja annak az id, idv, iidv szénak,
amely megtaldlhatd a mai magyar
nyelv Udilés, tditd, iidiilé stb. sza-
vaiban. Oseink a kereszténységgel
talalkozaskor nem vették at jove-
vényszoként a gordg ekklészie, ill. a
latin ecclesia szavakat, hanem nyel-
viink teremtd géniuszdval olyan
haznak — akar épiiletnek, akar szo-
cioldgiai tobbes szamnak, akar mind
a kettonek — nevezték a jelentkezd
uj vallast, amely szamukra iddbeli
¢és orokkévalo tidiilést hivatott bizto-
sitani.

Az okolégia — kérdezem — miféle
hazrdl sz616 tudoméany? Azt gondo-
lom, hogy szavunk esetében az oi-
kosz minden korlatozas nélkiil jelen-
ti az emberiség, sOt a szamunkra
kozvetleniil adott teremtés egészét,
az emberalatti vilagot is. Ugyanugy,
ahogy az Okondmia szoban is az
6ko- nem csupan valakik, hanem
kivétel nélkiil minden ember gaz-
dalkodasi torvényszeriliségeire kivan
gondolni. Ugy gondolom, hogy az
okologia szélesebb fogalom az 6ko-
némiandl. Ez utébbi az ember gaz-
dasagi tevékenységének torvénysze-
riségeit kivanja vizsgalni, az 6kolo-
gia viszont az emberi viselkedés
egészét veszi szemiigyre, mégpedig
egy nagy jelentdségli szempontbol.
Ez pedig éppen a z6ld magatartas, a
kdrnyezet védelme, a teremtés meg-
Orzése — az eddig kialakult megne-
vezések tiikrében. Szamba veszi
azokat az emberi viselkedéseket,
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amelyek megérzik a koriilottiink
levé vilagot, kdrnyezetiinket, meg
azokat, amelyek pusztitjak az életet,
az emberi és az ember alatti életet
egyarant.

Ezek utan attérhetiink eléadasom
cimének masik szavara, a kozosség-
re. A kozdsség szociologiai foga-
lom, és emberi tobbesszamot jelent.
Szemben all a sokasag, a tomeg, a
csoport, az osztily fogalmaval. A
sokasag merd egymas mellett levést
jelent: pl. vonatra vardk a palyaud-
varon. Az osztaly még egyiitt levést
sem jelent, csak egy kozos tulajdon-
saggal rendelkezdket (pl. Trabant-
tulajdonosok). A vonatra varakozok
egy kozeli robbanas hatdsara fejve-
szetten menekiild tomeggé, az una-
lom hatasara snoblizd csoportta
alakulhatnak at, de nem valnak ko-
z0sséggé. A kozosséggé valashoz
megkivantatik a kozds cél, ami
megvan a snoblizoknal s a robbanas
elol menekiiloknél is; s ezen feliil
kell még egy tartdsan és a megszii-
nés szandéka nélkiil fennmaradni
akar6 tevékenység is, ami nyilvan-
valdan hidnyzik a snoblizoknal is, a
menekiil6knél is.

A csoportdinamika, a szociolo-
gia tudomanyanak egyik aga foglal-
kozik a kozosségek sziikségképpeni
¢letmegnyilvanulasaival. Ugy tet-
szik, hat dinamikus kozosségi alko-
toelemmel taldlkozunk a kiilonféle
kozosségek életében. Ezek a kovet-
kezdk:

— a kozos cél kittizése (cél),

— a célt szolgald kozos torvény
megallapitasa (tdrvény),

— a kozosségi funkciok kifejlesz-
tése (funkciok),

— a tagok szerepkorének kialaku-
lasa (szerepkor),

— a tagok magatartasanak elbira-
lasa (szankcid, szanktifikdcio),

— a tagok kozos tulajdonra szert
tevése (koztulajdon).

Mindezek az alkotoelemek meg-
talalhatok a Szentharomsag, a ha-
zassag €s csalad, valamint az egyha-
zi kozosségek életében is, de nem-
csak ezekben, hanem barmind
egyéb kozosségben is. Az emberi
kozosségek szabadsagunk és ebbol
kinové hatalmunk kovetkeztében

kiilonfélék lehetnek — alapvetden a
szabadsagunk alapjan valasztott
célok kiilonbozdsége szerint. Az
embernek hatalma van a legkiilon-
b6zobb dolgokra. A kardot raga-
doknak hatalmuk van mésok javai-
nak és életének elvételére. A kardot
nem ragadoknak hatalmuk van éle-
tik odaadasara. Az emberi kultlr-
torténelem egyik legjelentdsebb
mondata igy hangzik: ,,Hatalmam
van odaadni az életemet.” Jézusrol
jegyezte fel Janos evangéliuma (Jn
10,18).

Ideje  oOsszekapcsolnunk  eld-
addscimem két szavat: az 6kologiat
¢és a kozosséget. Ha az okologia szot
magyarra forditandm, az emberiség
egészének viselkedésérol kellene
beszélnem. Ha a kozosség szot go-
rogre forditanam, akkor a koindnia
sz6t kapnam. Jézust megfeddik
koranak teoldgusai, mivel a tanitva-
nyok mosatlan kézzel esznek, s
ezaltal ,k0z0ssé” = szennyessé
teszik magukat. Annak folytdn val-
nak koz0sé = szennyessé, hogy
hozzaérnek ahhoz az ételhez,
amelyhez — példaul piacon vésarlas
kovetkeztében — poganyok, azaz
nemzsidok is hozzaérhettek. A ri-
tudlisnak tekintett kézmosés kovet-
keztében a zsidd6 megmenti magat a
nemzsidéval kozosségbe keriilés
szennyezd hatasatol. Jézus vélasza:
ami bemegy az emberbe, nem
szennyezheti be; csak ami kijon
beldle: gondolatok, szavak, cseleke-
detek. Ennek az allitdsnak pozitiv
tartalma: a zsid6 és nemzsid6 kozot-
ti kapcsolat nem szamit biinnek
Jézus Istenének szemében. A koz0os-
ség kezdetben ily moddon etikailag
negativnak mindsiilé fogalmanak
atalakulasaban ez volt az elso 1épés.
A masodik lépést a minden népet
Jézus kozOsségébe meghivas, a
nemzeti ellentéteket is felszdmolni
hivatott poganymisszid jelentette.
Ennek kovetkeztében a ,koz0sség”
sz tartalma elérte az Isten Orsza-
ganak, a kivétel nélkiil minden em-
bert atolelni kivand szeretet tarsa-
dalménak a magassagat. Idézem az
Apostolok Cselekedeteit a jeruzsa-
lemiekrol: ... kitartdan részt vettek
az apostoli tanitdsban, a kozosség-



Koérnyezetvédelem

Frted vagyok”

2022. junius 31

ben... mindeniik k6zds volt. Vagyo-
nukat és javaikat eladtak, szétosztot-
tadk mindenkinek, ahogyan éppen
sziikség volt ra” (2,42-45).

Az Okologia célkitlizéseit az
olyan kozosség hivatott megvaldsi-
tani, amelynek célkitlizése gondos-
kodni az emberiség sziikségleteirol.
Kiilonbséget kell tenniink sziikség-
let és igény kozott. Az igény hatar-
talan, a sziikséglet hatdros. A sziik-
ségletbe belefér mindaz, amit tény-
legesen kivétel nélkiil megkaphat az
a hatmilliard ember, aki jelenleg ¢l a
Terra nevil bolygon. Igény az, amit
meg akarok szerezni magamnak,
enyéimnek, teljesen fliggetleniil
attol, hogy mi jut a rajtam, enyéi-
men tullevé hatmillidrdnak. Akér az
okologia, akar az okonomia besza-
mol nekiink az igénykielégitd embe-
ri magatartds varhatdo kovetkezmé-
nyeirél. Az okologia felrajzolhatja
azt a jovOképet, amely szerint a
Fold alkalmatlannd valik nemcsak
az emberi ¢let, de még a patkanyok
fennmaradasa szdmdéra is. Az Oko-
noémia beszamolhat arrdl, hogy az
igényfejlesztésre épiildé piacgazdal-
kodas kovetkeztében nemcsak kele-
ten, hanem nyugaton is kialakulhat-
nak az igénykielégitd nagyvarosok
koriil a sziikségleteket sem kielégi-
teni képes nyomorgytiriii a hajlékta-
lanok szamara.

Akik okologiardl és kozosségrol
beszélnek, aligha tartozhatnak azok
korébe, akik abban reménykednek,

hogy az igénykielégitések paradi-
csomanak orszaghatarat hatha sike-
ril Hegyeshalomtdl Békéscsabaig
keletre tolni. Olvasom a Magyar
Katolikus Piispoki Kar minap meg-
jelent korlevelét: Igazsagosabb és
testvériesebb vilagot! Megtudom
beldle az alabbiakat: ,,A gazdasag
oriasi tehertétele az allamaddssag.
1995 végére a kiilfoldi bruttd ados-
sadgallomany meghaladta a 31 milli-
ard dollart, a nett6 adossag pedig a
16,8 milliard dollart. A probléma
gyokerei mélyre nyulnak. A felvett
kolcsonoket nem hasznaltak fel
hatékonyan, a hitelfelvételeket
ujabbak ¢és jabbak kovették, egyre
drémaibban novekvd kamatterhek-
kel. 1993-ban a belsd eredetii allam-
addssag is aggasztéan megugrott.
(Az 1990. évi 1412 millidrd forint-
rol 1994 végére 3775 milliard fo-
rintra noétt, a kamatterhek a koltség-
vetési kiadasok 30%at teszik ki.)”

Az elmult év januarjaban a Bo-
kor két nemzetkdzi konferenciat
rendezett a Rege Szalléban. Az
egyik eléad6 elmondta, hogy a Né-
met Szovetségi Koztarsasag évi hat
milliard markéval tdmogatja a har-
madik vildgot, a harmadik vildg
pedig évi nyolc milliard marka ka-
matot fizet a Német Szovetségi
Koztarsasagnak.

Kilfoldi ujsagirdk rendre meg-
kérdezik, hogy van-e a Bokornak
valami alternativaja a Magyaror-
szagra érkezett piacgazdalkodassal

szemben. Azt szoktam valaszolni
nekik, hogy van bizony: a teljes
osztozas tarsadalma. Mar csak je-
lentkez6kre van sziikség, akik azt
meg is valositjak.

Szolzsenyicin Rékosztaly cimil
regényében beszélget két elvtars,
mind a ketté megjarta a Gulagot. Az
idésebb mondja a fiatalabbnak:
,Elvtars, ne tévesszék meg a szen-
vedései: a kapitalizmust Ordkre
elvetette a torténelem.”

Nem a magdntulajdon az em-
berhez mélto élet biztositéka, hanem
az adas, az Istenbdl vald6 mindent
adas hatalma, s az ebbdl kinovo
tulajdonforma.

A szocialis piacgazdalkodas le-
hetdségeibe belesimuld kornyezet-
védelem fogja biztositani az emberi-
ség thlélését? Nem tudom. A torté-
nelem nem szamithatd ki. Otven
esztenddvel ezel6tt azt gondoltuk,
hogy a foldalatti kisk6zdsségek
fogjak biztositani az egyhdz tulélé-
sét hazankban. A Vatikan keleti
politikdja 1964-ben részleges meg-
allapodast tudott kotni a Magyar
Népkoztarsasaggal, s az mondatott
¢s mondatik, hogy ez a megallapo-
dés biztositotta a talélést, nem pedig
az, hogy a kiskozosségeket épitdk és
a katonaskodast megtagadok Jézus
nevében megtoltotték a bortonoket.
Ennek — nem elvi, hanem gyakorla-
ti-torténelmi — megitéléséhez, ugy
gondolom, még hidnyzik a torté-
nelmi tavlat. Ma ugyanolyan jellegii
alternativa el6tt allunk, mint félsza-
zaddal korabban. Rabizzuk magun-
kat a hatdsagok erbfeszitéseire, a
tron €s az oltar Ujra alakuld és erd-
s0d0 szovetségére, avagy — ezekre is
kérve Isten aldasat, mint minden
egyéb joszandéku erdfeszitésre — a
piacgazdalkodas kordban is megte-
remtjik a jézusi alternativdat: a
mindenkit befogadni akards, a
semmiféle kivaltsagot nem ismerés,
a konfliktusokat fizikai erdalkalma-
zas nélkiil megoldani akard szeretet
alternativ- és kontraszttarsadalmat?
Mindebbdl nem sokat valositottunk
még meg, de azért Orizziikk a Vesta-
tiizet. Ennek szimbdluma ma — tob-
bek kozott — egy név: Bokorliget,
amelynek mai materidlis tartalma:
25 hektar legeld, egy néhany csala-
dot nyaralasra befogadni képes épii-
let, két betongarazs ifjusagi nyari
taborozasok szolgélatdban. Lesz-e
belble tobb is? Utat mutatd? Isten
tudja.

(A Bokor Okocsoportban 1998. szep-
tember 10-én elhangzott eléadas)



