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Jezus és a halal

Ha azt vizsgaljuk a szinoptikus evangéliumokban,
hogy ,.elvi sikon” és kozvetleniil hogyan szo6lt hozza
Jézus a halal kérdéséhez, akkor megddbbenve tapasztal-
hatjuk, hogy ez minddssze kétszer tortént meg (Id. az
alabbi elemzés elsd két esetét). Ez persze végiil is érthe-
t0, ha belegondolunk abba, hogy Jézus ,elragadtatott
1élekkel”, mindenestiil az élet és az Elet szolgalatdban
allt, mégis meghdkkentd, hogy egy ilyen kdzponti jelen-
toségli kérdésben alig-alig nyilatkozott.

Mielé6tt azonban belemennénk a részletekbe, vessiink
egy pillantast arra az eseményre, amely minden val6szi-
niség szerint dontden meghatarozta Jézus egész ,,vilag-
nézetét”, igy a halalrél alkotott felfogésat is. Ez pedig a
Jordanba tortént alameritésekor (,,megkeresztelésekor’)
szerzett istenélménye: ,,Mihelyt kiemelkedett a vizbdl,
latta, hogy meghasadnak az egek, és a Lélek galambként
beléje szall. Es hang hallatszott az egekbdl: »Te vagy az
én szeretett fiam, benned gyonyorkddom!«” (Mk 1,10-
11). Ennek az élménynek a konkrét tartalmardl termeé-
szetesen mindenki csak feltételezéseket fogalmazhat
meg; a magam véleményét igy tudom 6sszefoglalni:

Felmeriilve a vizbdl, Jézus ismét tudott 1élegezni,
beszivhatta az életadd, teremtd levegdt, tapasztalhatta,
hogy beléhatol a Pneuma, Isten Lehelete, Lélegzete,
mint egykor Adamba (IMoz 2,7) — és ,,meghallotta”
Isten Oromiizenetét, amely igy fogalmazoddhatott meg
benne: ,,Nem igaz, hogy Isten el akarja pusztitani a bii-
nosoket, ahogyan Janos hirdette (v6. Mt 3,7-12); Isten
nem akarta, nem akarja, hogy megfulladjak; szeretett
fianak tart, akiben gyonyorkodik (vo. Mk 9,7); Isten azt
akarja, hogy éljek, hogy mindenki éljen: adja nekem és
mindenkinek adja a levegot, a teremtd, életet ado 1éleg-
zetet, a Pneumat...” Igy valhatott Jézus mindenestiil az
élet és az Elet hirnokévé.

Elvi dllasfoglalas
A legelején emlitett két eset koziil is tulajdonképpen
csak az elsének batorkodhatunk nagyon hatarozott ér-
telmezést adni. Varhatd sorsarol szolva Jézus azt mond-
ta: ,,...az emberfidnak sokat kell szenvednie, mint al-
kalmatlannak el kell vettetnie, [meg fogjik olni]..., de
harom nap multan ujbol talpra kell dllnia” (Mk 8,31,
9,31; 10,33-34). — Istenr6l mint az abszolut josagrol
szerzett tapasztalata alapjan Jézus itt azt allitja, hogy a
(természetes vagy erdszakos) haldl sem szab hatart Isten
josaganak; ha egyszer a mindeneket éltetd Teremtd
szeretd apaként, ABBA-ként viszonyul az emberhez,
akkor nyilvan nem fogja hagyni, hogy a haldl az ember
pusztulasat, megsemmisiilését okozza, azaz a halal utdn
»rogton” ismét , felébreszti, talpra allitja” ,,az emberfi-
at”, vagyis az embert, minden embert (az ,,emberfia”
kifejezés ezt jelenti)! Ebben az is benne van, hogy Jézus
nem tartotta sajat kivaltsaganak a feltamadast, csak az
egyetemes feltamadasba vetett hitét alkalmazta 6nmaga-
a. — A ,hdrom nap multan”, ,,rovid idon beliil, hamaro-
san” jelentésli semitizmust (a gordgben meta treisz
hémerasz; vo. Mk 14,58; 15,29) csak Maté és Lukacs
alakitotta at »a harmadik napon”-ra (té trité hémera): Ez
nyultsagnak, hogy Jézus ,,feltimadasat” kivételes, cso-
daszerii eseményként értelmezzék, és ,,messidsi” meg
Histenfiui” mivoltat ,,bizonyitsak™ vele.
A masik eset értelmezésével ovatosabbnak kell len-
niink, de talan nem jarunk rossz uton az alabbi magya-

razattal. A szadduceusokkal a feltdimadas kérdésérol
vitazva Jézus igy foglalt allast: ,, Ami a halottakat illeti,
tudniillik hogy Isten ujra felébreszti oket, nem olvasta-
tok Mozes konyvében, a csipkebokor torténetében, hogy
Isten ezt mondta neki: »En vagyok az Isten Abrahdm
szamara, és az Isten Izsak szamdra, és az Isten Jakob
szamara«? O nem halottak, hanem élok szamara valo
Isten” (Mk 12,26-27).

A korabeli zsidosag korében kozismert volt, hogy a
szadduceusok azért utasitottak el a ,,feltdmadas™ gondo-
latat, mert az nem volt benne a Toradban (amely viszont
kozvetve, a sdgorhdzassag eldirasaval hatarozottan utal
a fel-nem-tamadas tételére), ezért aztan Jézus ugyancsak
a Toérara hivatkozva, persze annak sajatos értelmezésé-
vel valaszolt nekik: Ha egyszer JAHVE az évszazadok-
kal korabban meghalt ,, Abrahdm, Izsdk és Jakob szama-
ra létez6” Istenként mutatkozott be Mézesnek (2Moz
3,6), a JAHVE név dsjelentése pedig: ,,En vagyok az,
aki [mindig, tehat most is] jelen vagyok [szamotokra,
értetek]!”, akkor ez nemcsak azt jelentette, hogy ,.én
vagyok az, akit egykor Abrahdm, Izsdk és Jakob tisz-
telt”, hanem azt is, hogy ,.én Vagyok az, aki most Abra-
hamra, Izsdkra és Jakobra tekint”. Holtakra vonatkoz-
tatva ugyanis nem lett volna értelme Isten jelenvalosa-
gardl, sot ,értiik 1étezésérdl” beszélni — tehdt Abraham,
Izsak és Jakob él.

Ezzel egyfeldl valaszolt kortarsainak gyotré gondja-
ra (,Mi lesz a whalal« utan?”), mégpedig a farizeusok
altal is képviselt allaspontra helyezkedve, masfeldl ki is
igazitotta azt, mert egyrészt nem azt mondta, hogy Isten
majd ,a vilag végén” , feltdmasztja a halottakat”, hanem
hogy voltaképpen nincs is halal, vagyis megsemmisii-
1és, hanem a ,halal” utan folytatddik az ember élete,
masrészt pedig szerinte a farizeusi-apokaliptikus elkép-
zeléstol eltérden Isten nem azért ,tamasztja fel” a holta-
kat (helyreallitva holttestiiket), hogy leszamolhasson
veliik (vagy esetleg eleve csak az igazakat tdmasztja
fel), hanem egyszeriien azért, mert az ember iranti sze-
retete, az emberrel vald torddése nem sziinik meg azzal,
amit mi haldlnak neveziink.

Végs6 soron ez (nem pedig a Téra egyik vagy masik
helyének ilyen vagy olyan magyarazata) az alapja Jézus
felfogdsanak és bizonyossaganak! Isten abszolut jo (vO.
Mk 10,18!) — ezt tapasztalta meg alamerittetésekor (Mk
1,11), és tiszta szivii emberként ezt ,lathatta meg” (Mt
5,8), erre ,johetett rd” jozan ésszel kovetkeztetve is,
illetve ebbdl kozvetleniil kovetkeztethetett arra is, hogy
ha egyszer az ember nem eshet ki Isten szeretetébol
(mert ez ellentmondana Isten lényegének), akkor a ,,ha-
lalban” sem eshet ki, azaz Isten ,,0jbol felébreszti” a
,holtakat”, mégpedig a ,halal” utan ,régtén, hamaro-
san”: ,,harom nap multan”.

*

Az elébbiekben 0Osszefoglalt felfogasa/meggyd-
z6dése/hite adott alapot Jézusnak ahhoz, hogy igy buz-
ditsa kovetdit: ,, Ne féljetek azoktol, akik megélik a tes-
tet, de aztan semmi tobbet nem képesek megtennil!”
Ezen az alapon vérhatta el, és el is varta a kovet6itdl,
hogy sziikség esetén vallaljak akar a vértanusagot is:
, Ha valaki utanam akar jonni, tagadja meg dnmagadt,
vegye fol keresztgerenddjat, és ugy kévessen engem”
(Mk 8,34)! — Nem kell ebben semmiféle fanatizmust
latnunk, mert aki valoban szeret, az az életét is kockara
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teszi azokért, akiket szeret, vagy azért az tligyért, amely-
nek valoban elkdtelezettje, kiillondsen akkor, ha hiszi,
hogy az élete Odaat folytatodik.

Gyakorlati alkalmazas

Az alabbiakban azt nézziik meg harom példan, hogy
tanitoéi gyakorlatdban miképpen alkalmazta Jézus a ha-
lallal kapcsolatos felfogasat. Az adott szovegek Gnma-
gukban véve sajnos szinte semmilyen fogddzot nem
adnak a helyes értelmezéshez, ezért csak akkor tudjuk —
feltételezésszertien! — megfogalmazni a mondanivaldju-
kat, ha Jézus tanitdsanak egészében helyezziik el Oket.

Mark igy irja le a Genezareti-tavi viharban lezajlott
torténetet (Mk 4,37-40): Akkor nagy szélvihar tamadt, s
a hullamok becsaptak a hajoba, ugyhogy a hajé mar
kezdett megtelni. Jézus azonban a hajé leghatso rész-
ében, egy fejparnan aludt. Felkeltették 6t, és azt mond-
tak neki: ,,Rabbi, nem t6r6dol azzal, hogy elvesziink?”
Erre teljesen felébredt... Aztan igy szolt hozzajuk: ,, Mi-
ért vagytok ennyire gyavak? Hogyan van az, hogy még
mindig nem biztok Istenben?” — Irreédlis mozzanat az,

hogy Jézus ekkora viharban békésen aludt, és elébb fel
kellett kelteni, hogy egyaltalan tudja, mi torténik. Realis
lehet ellenben azt feltételezni, hogy testi kimerﬁltsége és
melyseges lelki nyugalma folytan egy parnara ddlve,

almosan pihent a hajo hatsd részében. Mindenesetre a
nyugalma, higgadtsaga és a tanitvanyokhoz intézett
kettds kérdése nem annak titkos tudasabdl fakad, hogy a
vihar hamarosan véget ér, s még kevésbé abbol, hogy 6
képes vardzsszoval véget vetni neki, hanem Istenbe
vetett bizalmabdl, ami szintén nem azt jelenti, hogy a
vihar megsziintetését vagy a biztos megmentést remélte
Istentdl, hanem azt a bizonyossagot, hogy bdrmi tortén-
jék is, az Atya josagos kezében vannak és maradnak: ha
megmenekiilnek, akkor is, ha belefulladnak a toba, ak-
kor is, hiszen az Atya ,,harom nap multan” ismét felkelti
az elhunytakat (v6. Mk 8,31).

Egy zsinagdgai eloljard, Jairus sulyosan beteg la-
nyanak (,,a végét jarja”) torténetében (Mk 5,21-24.35-
43) az apa kérésére Jézus elindul a hazhoz, ahol a beteg
fekszik; kozben valakik azt a hirt hozzak, hogy a lany
meghalt, és felszolitjak Jairust, hogy ne zaklassa tovabb
a Mestert. Jézus azonban meghallotta, mit mondtak, és
igy szolt a zsinagdgai eloljardhoz: ,, Ne félj! Csak bizzal
Istenben!” — Jézus kettOs biztatdsanak megértéséhez azt
is tudatositanunk kell, hogy a zsid6 megtorlashit értel-
mében a gyermekek haldla Isten itélete és biintetése a
szilok altal elkovetett vétkekért (vo. Jn 9,1-2). Egy
zsinagogai eldljaro esetében ennek feltételezése kiillonds
sullyal esik latba: Leanya ¢életének elvesztése mellett

— Jairusnak nemcsak az emberek
fokozott pletykalkodasatol és
megvetésétdl, sziiloi tekintélyé-
nek elvesztésétdl kell tartania,
hanem attdl is, hogy elvesziti
hivatalat. Jézusnak a maga fel-
tamadashitébol fakado, batoritd
szavait igy ,fordithatjuk le”:
,Ne félj — se Istentdl, se az em-
berektol, se a halaltol! Mert
Isten jelen van, és Isten jo, bdr-
mi torténjék is. Csak egy a sziik-
séges most szamodra, hogy
bizzal Istenben!” (V6. Mt 9,2!)
Jézus realizmusat mutatja, hogy
(ellentétben Lukacs 8,50 bealli-
tasaval) nem igér neki semmit.
(Mas kérdés, hogyan értelmez-
ziik a lany talpra allasat; néze-
tem szerint nem halottfeltdmasz-
tasrdl van sz9, hanem gyogyi-
tasrol, 1d. Mark-kommentarom
215. és 240. labjegyzetét.)

A naini ifju ,.feltamasztasa-
nak” torténetét (Lk 7,11-17)

legalabb  otféleképpen  lehet
értelmezni  (Id. Lukacs-kom-
mentarom 239. labjegyzetét).

Talan az a legvaldsziniibb, hogy
jelképes elbeszéléssel van dol-
gunk, amely teoldgiai igazsagot
fejez ki, nevezetesen: Isten josa-
ga nem ér véget az ember biolo-
giai haladlanal; szdmara nincse-
nek halottak, ¢ mindenkit felta-
maszt, rogton a foldi halal utdn
(Id. Mk 8,31) — halottainkat
tehat nem veszitjiik el 6rokre, és
nincs okunk a kétségbeesésre.
Az eredeti, Lukdcs altal még
csodabeszamoldva fel nem fujt
torténetben ezt a belsé meggyo-
zO0dését juttathatta kifejezésre
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Jézus Onkéntelen felkialtasa: ,,Ifju, kelj fel!”, errdl be-
szélhetett aztan az 6zvegynek: ,,A te fiad is él, és bar
lathatatlanul, de szeretd kozelségben van veled; nem
vagy egyediil; gyermekeddel egyiitt az Atya kezében
vagy!”, és igy ,,adta oda, adta vissza” — immar elveszit-
hetetleniil — anyjanak az ifjit.

Ahhoz, hogy ezt az értelmezést a szoveggel is 0ssz-
hangban allonak lehessen tartani, csak harom megjegy-
zést kell tenniink:

a) A feltételezett eredeti szovegbe minddssze két
mozzanatot kellett betoldania Lukacsnak: ,,A halott
feliilt” — ,,Erre félelem fogott el mindenkit...”, és maris
latvanyos csoda keletkezett. Ha ezeket kihagyjuk, ismét
normalis eseménnyel van dolgunk. Kiilondsen feltiing,
hogy ,,A halott feliilt” szavak kihagyasaval milyen ter-
mészetesen €s varratmentesen folytatodik a szoveg, és
nyilvanvald, hogy ekkor az ,.elkezdett beszélni” nem az
imént még halott ifjura, hanem Jézusra vonatkozik (eb-
ben az esetben természetesen nincs is sziikség ,,az Ur”
betoldéasara a 15. v. utols6 tagmondataban). Ezt megerd-
siti, hogy

b) a lalein (= beszél) ige a szinoptikus evangéliu-
mokban legalabb 11 esetben azt jelenti: igét hirdet,
prédikal: Mt 9,18; 12,47; 13,3.34; 23,1; Mk 2,2; 4,33;
12,1; Lk 5,4; 9,11; 11,37. Kiilonosen jelentés €s nyil-
vanvalo, rdadasul hasonl6 szovegosszefiiggést tiikroz Lk
9,11: ,,Beszélt nekik Isten orszagarol, és meggyogyitotta
a kezelésre szorulokat.” )

c) A 15. v. utols6 tagmondatat (,,6s [az Ur] odaadta
Ot az anyjanak™) bevezetd ,,€s” minden tovabbi nélkiil
felfoghato ,,kovetkeztetést levond, kovetkezményt meg-
fogalmaz6” kotészoként (et comsecutivum), s ekkor e
tagmondat tényleges jelentése ez: ,,&s ily modon odaadta
(= visszaadta) 6t az anyjanak”™ — ti. az Isten hatar nélkiili
josagarol, a feltamadasrol és az 6rok életrdl szol6 tani-
tasa révén (vo. Mk 12,26-27!).

Teher alatt az elvek

Hatérozott elvi allasfoglalasanak és gyakorlati fellé-
pésének megismerése utan lassuk, hogyan is viselkedett
Jézus, amikor ténylegesen meglegyintette 6t a halal
szele, s6t mar joval korabban is.

A Lukacs-evangélium kozepe tdjan olvassuk ezt a
vallomasat (Lk 12,49-50): ,, Azért jottem, hogy tiizet
gyujtsak az orszagban, és mennyire szeretném, ha mdr
égne! De alameritéssel kell alamerittetnem, és mennyi-
re szorongok, amig be nem teljesedik!” — Noha Jézus
mar e vallomdsa el6tt is beszélt arrédl, hogy szdmolnia
kell az erdszakos halallal (Lk 9,22.44), de meggy6z6dé-
se volt, hogy Isten hamarosan ,.talpra 4llitja” majd. Mi-
ért félt akkor mégis a szenvedéstdl €s a halaltol, miért
szorongott? Mert ember volt, nem pedig alruhas Isten.
Egy isten nem fél semmitél, és nem is ,jatszand meg” a
félelmet teremtményei eldtt. Es azt is megkérdezhetjiik,
miért szamolt be szorongasaro6l tanitvanyainak, hiszen
éppen neki kellett volna batoritania ¢ket? Mert valosa-
gos ember volt, akinek nemcsak az égben 1év4 Istenre
volt sziiksége, hanem a foldon vele egytitt ¢16 emberek-
re is, bardtokra, akik joban-rosszban tarsai (vO. Mt
26,38: ,,...virrasszatok velem”; Mk 14,34: ,,...marad-
jatok itt”).

Aztan kozvetleniil letartoztatasa elott, a Getszemani-
kertben még megrenditobb vallomast tett tanitvanya-
inak: ,,Haldlosan szomoru vagyok. Maradjatok itt, és
legyetek résen” (Mk 14,34)! — Jézus levertségének két
oka is lehetett: A szenvedéstdl és a halaltol (talan in-
kéabb a szenvedéstdl, mint a halalt6l?) valé félelem mel-

lett legalabb olyan sulyosan érinthette a hirtelen felis-
merés, hogy a remélt jeruzsalemi attdrés nem kovetke-
zett be, azaz sem a hatalmasokat, sem a népet nem sike-
rilt megtéritenie, még tanitvanyai sem értik, mit akar,
miivét tehat az 6sszeomlas fenyegeti.

Ekkor kiszakad lelkébdl a sohaj: ,, Atydm, ha lehet-
seges, tavozzék el tolem ez a pohdr! (Mt 26,39). A szen-
vedés és a halal kozvetlen veszélye azonban nem retten-
ti vissza kiildetése teljesitésének szadndékatol, ezért igy
folytatja: ,, Mindazonaltal nem ugy [fogok cselekedni],
ahogyan én akarom, hanem ahogyan te” (Mt 26,40), és
nem menekiil el, hanem egyenes gerinccel végigjarja az
utjat, még ha az szenvedésbe keriil is. (A gordg eredeti-
ben hidnyos mondat van: ,.De ne(m) az(t)..., amit én
akarok, hanem amit te.” Ennek szokasos kiegészitése:
,Ne az torténjék , amit én akarok, hanem amit te”, hely-
telen, mert ellentétben dall Jézus istenképével; az 6 Istene
nem akarja, hogy kegyetleniil megkinozzak és kivégez-
7€k 6t, csak elviseli, ha mégis szenvednie ,kell” e vilag
torvényszeriségeinek kovetkeztében.)

Mindezek utan mar csak Jézus utolsd szavait kell
szemiigyre venniink (Mt 27,46): LEL Eli lama sza-
bakhtani?!”, ami leforditva azt jelenti: , Istenem, Iste-
nem, miert hagytal el engem?!” — Jézus e felkialtasat a
legutobbi idokig teljesen félreértették, mert fiiggetleni-
tették a 22. zsoltar egészétdl. Ha egy haldokld keresz-
tény azt mondja: ,,Mi Atyank, aki mennyekben vagy”,
senkinek sem jut eszébe ezt ugy értelmezni, hogy azt
akarta mondani: ,,Van Isten az égben”, hanem mindenki
csak arra gondolhat, hogy az illet6 a Miatyankot akarta
imadkozni, de nem volt ereje a folytatishoz. Ugyanez
érvényes itt Jézusra: a 22. zsoltart kezdte imadkozni.

Ha valaki odafigyelve végigolvassa a zsoltart, maga
is megallapithatja: ez egyaltalan nem az Istent6l vald
elhagyatottsag, még kevésbé a végsd kétségbeesés vi-
lagga kialtasa, hanem épp ellenkezdleg, az Istenbe ve-
tett, meg nem rendiilt bizalom és az Istentdl j6vO szaba-
ditas bizonyossaganak kifejezése; masodik fele halaadés
Isten szabaditasaért, mégpedig misszios célzatu hala-
adés, amellyel az imadkoz6 masokat is meg akar nyerni
a maga Istenének, utolso szavai pedig Isten gy6zelmét
hirdetik: ,,Elvégeztetett” (vagy: ,Beteljesittetett”), azaz
,,0 elvégezte” a szabaditas miivét. (Janos evangéliuma —
19,30 — majd ezt a sz6t adja Jézus ajkara, és méltan,
mert ez ugyanugy az egész zsoltar szemléletét és mon-
danivalojat fejezi ki, mint annak kezddszavai.)

Ovakodnunk kell att6l, hogy Jézust emberfeletti hos-
s¢ magasztaljuk; az volt és maradt, amit maga mondott
magardl: kiszolgaltatott és sebezhetd ,.emberfia”, akit
azonban a szeretd Isten ereje hordoz. Utolso szavaival
Istent mint ERO-t, EROS-t szolitja meg (ahogyan az
apokrif Péter-evangelium — 5,17 — klfejezetten értelmezi
is az Eli” megszolitast: hé diinamisz mu = ,az én
erém”).

Jézus tehat sem az Olajfak-hegyének halalfélelmé-
ben, sem a Golgota dombjan, haldoklasdban nem érezte
magat Istentdl elhagyatottnak, és ami legalabb ennyire
fontos, 6 sem hagyta el Istent. Ellenkezbleg, kidlita a
végso szakitoprobat is: Ggy indult a halalba, ahogyan élt
(és amire mindenkit tanitott), azaz rendiiletlentil, tAnto-
rithatatlanul bizva Istenben, az ABBA-ban (vo Lk
23,46). Az ,ELI, ELI” ezért nemcsak Isten végsd gyo-
zelmét hirdeti, hanem Jézus Istenbe vetett bizalmdnak
végsd gydzelmét is a szenvedés €s a halal hatalmaval
szemben.

Gromon Andras



