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” segit a karacsonyt a fogyasztas orgiaja helyett a szeretet innepévé tenni.
noveli a szolidaritast az Uldozott keresztényekkel és a nyomorgokkal.
megismertet EI6 Nemzeti Kincsekkel, hivatasokkal, gondozékkal.

egy ablak a vilagegyhéazra és a teoldgia fejlédésére.

elémozditja a népek kozti békességet.

” hosszutavu latast ad benzing6z6s vilagunkban.

S ha megkerdezik,
hogy mi a neve
annak az Istennek,
aki kuldott?

En vagyok, aki Van.
En vagyok a Lét.
A Lét Szeretet.
Szeretetk0z0sség
vagyok.

Szamodra az
erted-iét vagyok.
Erted vagyok.
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REGI IRAS

Asszliz méhében fogan és filt sziil. A neve
Emmanuel lesz, azaz ,,vellink az Isten”. Iza-
ias szavat: ,,az Ur elkiildstt engem éromhirt
vinni a szegényeknek, a szelideknek, az el-
nyomottaknak” — ezt az Emmanuel maga-
ra értelmezi a nazareti zsinagogaban. Es
elkezdddik ez a szegényekhez kildetés mar
a betlehemi éjszakaban. El, mert az angyali
sereg a pasztorokat kiildi el els6ul hozza.
Jeruzsalem el6keldit, a kiralyt, a papi feje-
delmeket, az aroni papsagot, az el6keldket,
a lagyruhasokat, a gazdagokat nem értesiti.
Inkdbb a pasztorokat. Ezek voltak kozel
hozza. Emmanuel k6zéjik ment megsziilet-
ni. Az 6 vilagukba. Az alkalmi istalléul hasz-
nalt barlangba. Oda jétt el az ég kiralya.

Megkérdeziink téged, betlehemi kisded,
miért a szegényekhez jottél? Miért a szegé-
nyeknek akarod hirdetni az 6romhirt? Azt,
hogy megnyilt a végtelen és eltérldd a ha-
14lt? Miért istalléba mentél megsziletni?
Miért ez a kinos és kellemetlen egyoldalu-
ség? Atvitethetted volna magadat az egyik
fépap meleg hazaba.

Mosolyogsz reank, te emberré lett Isten?
De félek ett6l a szalmardl jott emberi mo-
solytol. Miért talalod rendjénvaldnak, ami
semmiképpen sincs rendjén? Felelj nekiink!
Ki akarsz fosztani benniinket? Tonkre
akarsz tenni benniinket? Szalmara akarsz
minket is fektetni? Miért akarsz szegénnyé
tenni benniinket? Miért jottél ide istalloba?
Miért jaszolban fekszel? Miért allati meleg-
gel melegszel? Miért falusi acs az apad? Sha
mar nem tudom, miféle furcsa izléshdl igy
csinaltad is mindezt, legalabb kiakaszthatnal
egy tablat. Valahogy ilyenformat: , Kara-
csonyi 6rom! Megtekintés vételkényszer
nélkal!Jé, jo! Ki lehet jonni, meg lehet
Uszni vételkényszer nélkil is. De rdmoso-
lyogsz az emberre, letérdelteted, s utéana
mar hidba akarna menekdlni. A karacsonyi
ordm ott bent marad az istalléban, és nem
tudok tobbé nélkile élni. Miért szolsz az
angyalok altal, hogy te adod szivembe a bé-
kességet? Miért sz6l mosolygésod felém?
Hogy Te, Emberré-lett-Isten, értesz engem
a szivem mélyéig; engem, aki — ha ram
nézel — mar tudom is, hogy ember vagyok,
akinek Istenné kell lennie! Miért nézel gy
ram, hogy belém kell vagddnia a megvilago-
sodasnak, hogy Te, Istenem, aki ember is
vagy, Te tudod megmutatni nekem, — aki
ember vagyok, de az Isten életébe vagyok
meghiva — az utat? Te szalman fekv6 kis-
ded, miért delejezed felém, hogy betlehemi
nyomorusagod az én utam? Hogy te vagy az
Ut? Miért nézel agy redm, hogy ne legyen
tobbé életem nélkiiled, csak verg6désem?
Miért akarod elhitetni, Te istalloba szorult
Koldus-Jézus, hogy csak a te utadon van
Elet? Miért ez a lenyligoz6, letérdeltetd,
kegyetlen s feltétel nélkiili mosoly?

Nézd, te betlehemi kisded: feldltoztetlink
barsonyba, puhaba. Eltitkoljuk alacsony, ki-
nos és kellemetlen szarmazasod. Ragyogni
fogsz, mint a biborban sziiletettek. Atvi-
sziink Jeruzsalembe, vagy Périzs legel6ke-
I16bb negyedébe, palotaba, fényesbe és nagy-

,Erted vagyok”

Karacsonyi

A Bokor katolikus baziskdzosség 1971-ben inditotta el szamizdat
kiadvanysorozatat, a Karacsonyi Ajandékot 1971-ben egy, 72-ben
kettd, 73-ban marnégy kotetjelentmeg, maig 6sszesen kdzel 170.
Az els6, 1971-es kotet elsé irdsa egy karacsonyi elmélkedés.
Cime: Régi irds. Réginek szamitott mar 1971-ben is, mert 1949
karacsonyan hangzott el. Az ,,Erted vagyok" elsé karacsonyan
ezta gyongyszemetajandékozzuk olvaséinknak.

ba. Ringd, mennyezetes, csipkés, pelyhes
bolcsbbe, kandall6 melegéhez. Selymek és
brokétok fognak suhogni korotted. Rézsa-
ligetek illata fog aradni a korotted forgok
ruhaibol. Mosolyogj hat, s mondjad, hogy
tegylk. Nincs aldozat, amit meg ne érne
nekink, hogy kimenthessiink ebb6l a sza-
munkra oly kinos helyzetb6l. Miért komo-
rodsz el? Miért csinalsz gy, minthajol érez-
néd magad ebben a nyomordsagban? Miért
allsz utunkba szegénységed megmasithatat-
lan tényével? Miért nem akarsz egy kis tor-
ténelem-hamisitasba belemenni? Miért za-
vartad meg egyaltalan a torténelmet? Ezek
a napok valamikor szaturnaliak voltak, a
szaturnuszi béség tGinnepei. Mit szegényké-
déi bele szalméaddal a béségbe? Miért ron-
tod el szaturnalidsnak akart karacsonyi 6ro-
miinket? Mondd, Jézuska, miért kellett ne-
ked ilyen kevés? Miért nem voltal
igényesebb? Miért mosolyogsz felém: hogy
neked éppen ennyi elég volt, hogy elhozzad
az oromhirt, hogy megszerezzed nekiink a
mindent? Te, aki szlletett Ur vagy, azaz Ur
vagy 0roktél fogva, teremtetlenil... — Ho-
gyan viselkedhettél igy?

Sz6lj, Jézus, hozzank: mondd, miért
akarsz kifosztani? Miért jottél kozénk lehe-
tetlen példaju életeddel? Miért Uresitetted
igy ki magadat? Te, akinek minden a birto-
ka, miért vetted fel az ember, a szolga alak-
jat, miért vallaltad egyaltalan az embersors
nyomorudsagat? S azt is toretlenll végig?
Miért? Miért? — Ertsd meg, hogy Te tehe-
ted, amit akarsz, semmi kdziink hozza. Isten
vagy, nem tudunk belebeszélni a dolgaidba.
De értsd meg, hatunkon is csattan az ostor.
Leny(igozol és hivsz magad utén, Te istallo-
ban, jaszolban fekvd kisded!

Békesség! Békesség ajokarati emberek-
nek! Hallom az angyalok énekét és meglas-
sul lazasan dobog6 szivem verése. Meglas-
sul és elcsendesill. El, Ggyannyira, hogy kez-
dem hallani a kisded szavat, kezdem
megérteni mosolyat. Ezt mondja:

Ertem, amit mondasz. Latom, miért ver
lazasan a szived. De nem tudod, mit be-
szélsz. Nem, mert ha tudnad, nem monda-
nad. Szegény szerencsétlenem, hat nem ér-
zed, hogy magad ellen beszélsz? Miért lett
f&jo és szorongd a szived, mikdzben elsirtad
butuska szived sok ostobasagat? Figyelj
csak rdm, megérted majd: nincs mas mod a
boldogsagodra, csak ha kifosztalak. Nem
érted? Figyelj csak. Magad istudod, nincsen
semmid sem nélkillem, csak én tudlak gaz-
dagga tenni. Csak én tehetem, hogy legyen
valamid. Mi neked a barsony és mi neked a
puha? Ha lesz barsonyod és lesz puhéad,
annal gyotrébb lesz a vagyad a még puhébb-
ra, a még barsonyabbra. Mi neked a csillogo
varos! Hiszen ha odakerilsz, nem érdekel
mar, csak a legcsillogdbb, melyet féltékeny

kézzel rejt el el6tted a holnap, ajové, vagy a
soha. Mi neked a palota? Mikor fogszeljutni
meg nem nyirbalt gyermekalmaidnak ka-
csaldabon forgd lvegeziist-arany-gyémant
kastélyaba? Mi neked a kandallé melege,
amikor nem tudja felmelegiteni a szivedet,
melyet a magamérél — az én, itt a hiivos
jaszolban is izzéan meleg szivemr6l — min-
taztam? Mi neked a gazdagsag, hiszen egyre
nyomorultabb, egyre kietlenebb és egyre
szegényebb leszel téle, kéjekbe kell fojtanod
magad, mamorba kell méartanod gyotrd
lrességed, csakhogy felejtsd koldus sze-
génységed? Mit akarsz a b&séggel? Hiszen
megcsomorlesz téle! Le kell fékezned va-
gyaid, kevesebbre kell szoritanod magad,
csak hogy meg ne 6ljon a vagyad. Faradt-
oregen kell biztatgatnod magad: ,,Csak a
szegénynek nem hoz vagya kint.” Emlékszel
a meséb6l a kiralyra, aki hidba vett magara
szaz kabatot, hiaba f(ittette ajulasig a kan-
dallokat, fazott szegény, fazott nagyon. Mi-
ért akarsz te isa vagyaknak ilyen szerencsét-
len kiralya lenni? Miért akarsz a nyomoru-
sag koldus-Utjarajutni kabattal és palotaval,
barsonnyal és kandalléval?

Szegény szerencsétlenem, miért akarsz
boldog lenni abban, amiben nincsen sza-
modra boldogsag? Miért akarsz téltekezni
kabattal, meleggel, barsonnyal, palotaval,
amikor végtelen a vagyad, s ezek az Elet-
potlékok mind végesek. Olyan cstfosan és
kolduséan végesek, hogy ha egy kicsit tobbet
veszel magadnak az éppen elégnél, azonnal
tonkretesz, nyomorult szegénnyé varézsol.
Erted mar, miért mondtam, nem tudod, mit
beszélsz? Hat miért akarod a kielégithetet-
lenség és a csomor pokoli nyomorusagat?
Miért akarsz Ur lenni, mikor nincs biroda-
lom itt a f6ldon, amely elég lenne végyad-
nak, mely meg tudna melegiteni fazo kiraly-
szivedet? Kérdezted t6lem, miért akartam,
miért lettem ember, mikor Isten vagyok?
En visszakérdezlek: miért akarsz megma-
radni csak csupan lélegz6-gondolkodd em-
bernek? Miért? Amikor meghivtalak ma-
gamhoz testvéremnek, filnak az atyahoz,
hogy 6rokos légy velem? Szerencsétlenem,
miért akarsz ember maradni, amikor Isten-
nek hivtalak? O, te szegény foldresiitott sze-
m(, fekete szemiivegen vaksi, ember-hori-
zont(! Hat miért nem nézel legalabb a Nap-
ba? A Napba — hiszen tudod, hogy az
Invictus Sol, a Gy6zhetetlen Nap innepén
jottem a vilagba. Akkor, amikor megfordul
az év, és vilagossag lesz a sotétséghdl. Miért
akarsz kevesebb lenni énmagadnal? Nézz
folfelé!

Nemcsak a Napba, de azon is tdl! A va-
gyaid horizontjaba. A beteljesulésbe. Vég-
telen a vagyad, tehat a végtelenbe. Erted-e
mar, hogy vagyad lazat nincs semmi véges,
ami hatse? Godor vize a tengert be nem



elmélkedés

tolti. Erted-e mar, miért nincsen Gt szamod-
ra varoson, palotan, barsonyon, ambrozian
és nektaron keresztiil? Erted-e mér, hogy
szanalmasan szegény az, aki itt gazdagodas-
bol akar gazdag lenni? Latod-e ennek az
Utnak sotét reménytelenségét? Ugye, hogy
nem tudtad, hogy mit beszéltél?. Hogy 6riilt
és ostoba dolog hinni a ,,haladasban”? Ab-
ban, hogy a ,,haladas”, gazdagodas, életszin-
vonal gazdagga teheti az embert? Micsoda
parddiaja ez a hitnek! A kétségbeeseés hite!
Mert hinni valamiben kell. Hat ha méasban
nem, — a lehetetlenben. Hogy végtelen va-
gyat megenyhit valamikor a véges. Hogy
Isten-igényt kielégithet valaha is, ami keve-
sebb nala. Ugye, érted mar, hogy nem a
haladés az idvOsséged? Hogy ebben a hala-
das-lidvosségben reménykedni, mint bol-
dogsagban— reménytelen. Mert milliovég-
telen vagyd ember ront neki a végesnek;
egynek iskevésvolna, hat még mikor milliok
rohannak! Az egymast maras féktelen har-
ca, amely pusztit és 6l. Hogyan szilhetne
boldogsagot benned! Nézz mar batrabban
az én ragott jaszolomra! Léasd, megsimoga-
tom. Ez nem fog boldogtalansagot okozni
senkinek. Ezért nem fog vér folyni, mint a
paloték birtoklasaért. Nem fogja ezt eliri-
gyelni senki sem a masiktol. Nem fog gyl6-
letet szilni. Gydildletet, amely 6l, pusztit és
mindenkit szegénnyé tesz. Nem jon ki a te
gazdagodnivagyasodbol valami, ami nélkdil
nincs gazdagsag? Valami, ami én vagyok.
Vagyok, akar itt a jaszolban, akar a Szent-
haromsagban. Ennek a nyomorUséagaban és
annak a folségében. Valami, aminél nem
nagyobb az Isten sem, mert az Isten maga is
az. Nem jon ki bel6le az egyetlen boldogitd:
a szeretet?!

Mert téged nem boldogithat mas, csak
én. Csak én, a szeretet Istene, én. a hatal-
mas, a gazdag, a mindentbiré. En, aki a
végtelen vagyok. S aki mégis odahagytam a
végtelen Isten alakjat, s eljottem kozétek, a
véges, az ember alakjaban. En, a gazdag, aki
mégis Kiliresitette magat, hogy csak ez az
istallojusson cserébe a mennyért. En, az Ur,
a hatalmas, aki szolga lettem. Elemek és
hideg kiszolgéltatottja, és raszoruléja az al-
lat melegének... En, akinek semmi sem hi-
anyzik, mert minden az enyém. Erted mar,
hogy miért vagyok szamodra én az egyetlen
lehet6ség? Miért csak erre nyilik szamodra
Ut a boldogsag felé? Meg tudod-e latni, hogy
csak erre nyilik szamodra méltd, vagyadat
kielégitd perspektiva? Ha barsonyban jarsz
és palotaban halsz, mit csinalsz a vagyaddal?
Amikor méar nincsen barsonyabb és nincsen
palotabb? Végtelen vagyad merre viszed?
De lasd, ez a szalma, ez a koldusi hely nem
ilyen tigyefogyott. Ha mosolyogsz a testvé-
reidre, ha odaadod kontdsod felét, ha meg-
hajtod értem fejedet, ha sirsz inkabb, de
maradsz a hidegben, hogy masnak melege
legyen... Ha itt az én jadszolom tovén meg-
tanulod az én végtelenségemet, a szerzés
helyett az ajandék, az ingyen ajandék, a ke-
gyelem végtelenségét, kitarul el6tted a vilag
savegtelen. Itt nem lesz hohérod a vagy. Itt
nem kell megallnod szerényen, magad mér-
sékelvén. Itt nem kell félned csomortdl, itt
nem fogysz ki soha; itt adhatod azt, aminél
tébbet adni nem lehet: egész 6nmagad. S

,Erted vagyok”

meg nem allithatnak, meg nem zavarhat-
nak. Egyetlen, amit tehetnek, hogy meg-
gyorsitjdk a mindent odaadasod. Mint
ahogy meggyorsitjak majd az enyémet is...
Nem messzebb, csak ott fonn a hegyen, Je-
ruzsalemben, a Golgotan. Ki allithat meg?
Senki! Ki szakithat el azoktol, akiknek oda
akarod adni mindenedet, magadat egészen
és telhetetlent! 1? Senki! Ahogy a szerzés
végtelenvagya szembeallit mindenkivel, ugy
fog az adas végtelen vagya dsszeflizni min-
denkivel. igy fog megsziiletni a gydlolet vég-
telen magénya helyett a mindentadasbol az
egység, az eggyélevés, a kozosség... Egy-
mast boldogité melege a szeretetnek. An-
nak a szeretetnek, amely én magam vagyok.
Latod, én vagyok a te boldogsagod. J6l meg-
érezted, amikor szalmam, jaszlam és nyo-
morUsagom ellenére sem szaladtal el t6lem.

S most mar talan érted egészen, hogy
miért jottem igy? Ilyen szegényen, ilyen ki-
fosztottam Lasd, szamomra semmi sincsen,
amit magaméva kellene tennem, hiszen
minden az enyém. Ez az én boldogsagom,
az isteni boldogsag. Stéged Ugy teremtette-
lek meg a magam mintajara, testvéremnek
a Szentharomsagban, hogy neked is csak ez
lehessen a boldogsagod. Azért nem tettem

Csalados
szerzetesség?

Keresztat vezet fol a hegyen épult temp-
lomhoz Pinkafén, a kis osztrdk faluban,
Szombathelyt6l kb. 50 km-re. A régi pléba-
niaéplilet most mosohelyiséget, kézmlives
mihelyt, konyhét rejt magaban. A kdzépen
fekvl jatszoteret pedig kor alakban kicsi,
tet6térbeépitéses hazikok alljak korul. Kik
élnek itt és mit csinalnak?

Néhany csalad és egyedilallé fogott
0ssze, hogy Szent Ferenc eszméit harmad-
rendi szerzetesekként, életkdzdsségben
megéljék. A tizennégy tag mellett most két
novicius késziil a folvételre. Onalléan gaz-
dalkodnak a biokertben és az allatokkal.

Naponta haromszor van koz0s ének,
szentirasolvasas, csend, sajat szavaikkal valo
imadkozas. Egyiitt ebédelnek és vacsoraz-
nak, a reggeli pedig csaladonként van. Na-
gyon vendégszeretfek. A beszélgetés és a
terepszemle utan kdzdsen cséndesedink el
az esti iman. Ebben a csendben egészen
kozéjik tartozonak érzem magam. Jolesik a
frissen fejt tehéntej, s az aznapi férfi kony-
haszolgélatos f6ztje. Meleg kézfogasok,
mosolygds arcok blcslztattak.

Besotétedett, szemerkélt az eso,

s vart még ram tizegynéhany kilo-
méter bicajozas, de nagyon frissnek
és ébernek éreztem magam. Az
Gton azon gondolkodtam, mi az,
ami itt mélyebben megérintett,
mint a séta az innsbrucki égig érd
hegyek labanal, vagy mint a zlirichi
hajokirandulas. Talan a kozosségi
szabalyzatukbol mellékelt néhany
részlet meg tudja ezt éreztetni.

- M. J&nos -
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ki a tablat, hogy ,,vételkényszer nélkil”. A
boldogsagod, azaz léted legf6bb belsé moz-
gatéereje kényszerit, hogy belenézz a sze-
membe. S azért nézek gy read, hogy jon-
nod kell utanam barlangba és istalloba, fold
hataraig és keresztfara... Mindenitt uta-
nam. Ahova hivlak. Es kézben kifosztalak.
Egészen, vagy majdnem egészen. Ha na-
gyon hii leszel, alighanem egészen. Kifosz-
talak, mert csak igy lehetsz gazdag. Csak igy
lehet a tied az, amire vagy6i, aminél keve-
sebb ki nem elégit... A minden.

Latod, ezért jottem a szegényekhez.
Ezért nem a gazdagokhoz, mert mig el nem
kezdenek szegények lenni, szép sorjaban
odaadni mindentket, amire nincs szuksé-
guk a tovabbi adashoz, addig meg nem ér-
tenek engem. Ezért nem is megyek hozza-
juk, csak hozzatok, akik akartok szegények
lenni. Ezért jottem a barlangba, az istalldba,
azért fekszem jaszolba. Miért? Hogy téged
boldogga tegyelek. Mert ez az isteni boldog-
sdg: masokat boldogga tenni. Ez a tiéd is. S
ezt barsonybol, palotabol nem, ezt csak eb-
b6l a jaszolbdl tudom elmondani neked. Ne
félj tehat! Azt hoztam, amit vartal, éromet,
boldogsagot. Ugy legyen!

Bulanyi Gyérgy, 1949
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Nehany gondolat a pinkafdéi
ferences harmadrendi

kozosseg szabalyzatabol

A Ferences Eletkdzosség legkiemeltebb célja
Isten dics6itése és a felebaratok szolgalata.
Olyan élet-, ima-, munka- és vagyonkozdsséget
akarunk, melynek kdzéppontjaban Jézus Krisz-
tus all.

A kozosség az egyhéaz nevében, az egyhazban,
s az egyhazért akar szolgalni.

A testvérek évenként vezetdt valasztanak, aki
lehet ng is.

A felvételt kéré megfelelGen érett, kiforrott
személyiség( legyen és annyira egészséges, hogy
onalléan tudjon élni.

A nem Kkatolikus jelentkezd is, baratként,
egylitt élhet a kdzosséggel.

A kozosség a szemlélédés és az akcio, vala-
mint a kdzosségi és az egyéni élet egyensulyara,
tovabbd — Assisi Szt. Ferenc nyoman — egy
minden vonatkozasaban egyszer(i életre torek-
szik. Ez utobbi a Fold kincseivel valé takarékos
és okologikus banasmadot is jelenti.

A kdz6sség egyutt segiti agondban és sziikség-
ben levéket, a betegeket, fogyatékosokat, a hat-
ranyos megkiilonboztetést szenvedbket és a har-
madik vilag éhezdit.

A tagok Figyelmiket allandéan Isten felé for-
ditjak, kozosségben és egyénileg is olvassak a
Szentirast, torekszenek a Szentlélek vezetése
szerint tenni, amit Isten szandékabol felismer-
nek. A naponkénti kozosségi ima, lelkiismeret-
vizsgalat és aldozas, az évenkénti lelkigyakorlat
megtartja és meger6siti 6ket.
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(SERBANANDRAS igaz székely ember emlékének)

Karacsonyi tortenet

Mi, gyerekek, nagyon vartuk az els6 havat. Karacsonytajt érkeztek
meg nyugatfel8l a sziirke fellegek, s letették terhiiket a hegyek koszo-
rdja dvezte volgyben, de nem olyan varosias, hosszl szallingdzas
madjan, hanem vastag bunda alé kertlt a taj, afalu. Az iskolanak
akkor egyszeribe vége szakadt, a sziinid6 kezdetétnem a kalendarium
betii, hanem az els6 hdjelentette. Mimar december eleje 6ta a reggeli
felkelés utdn azonnal az ablakhoz siettiink, hogy ledérzsolve ajégvi-
ragokat, meglathassuk az els6 havat, szabadsagunk kezdetét.

I1dén sem kellett csalédnunk. Mar november végén megjelentek a
fellegek, Andras-napra mar hosipka boritotta a Kémdge tetejét, s
december kdzepén egy éjszaka két arasznyi h6 hullott, beteritett min-
dent, s mesevilagot varézsolt a kdrnyekre.

— Hurrd! — rohantunk vissza az ablaktol, s sarokba dobva az
iskolataskat, lazasan kezdtiik sz6ni a sziinidei terveket. Kertilink vége
a hegyek labaig nyulott, s kukoricacsutkat cipénkre kotve vigan sik-
lottunk a havon. Cslszkalassal, rodlizassal telt az id6, s este, mikor a
konyhaban egybegylilt a csalad, hallgattuk az éregek szavat, apam,
Marton tréfalkozasait, a vilaggondjat, s korilfogottbenniinketanyam
szeret6 gondoskodasa.

Kezdetét vette a stités-f6zés, a készil6dés. Hamarosan itt a karacsony.

S mikor apank egy este azt mondta, hogy méasnap levagjuk a
diszndt, tudtuk, mar csak napok vannak hatra, s esténként leszakitva
a leveles naptar lapjait, mi, gyerekek, lestiik azt az egyre kdzelebb
kertl6piros betlis szamot. Mar a szankdzas sem volt az igazi, s amig
a férfiak az udvarban tettek-vettek az allatok kordl, mi néztik a
konyhaasztal kéré kuporodva az anydm keze aldl kikerilé mézes
figurékat, cukordiszeket, apré meglepetéseket.

Titkoldzni nemigen lehetett, nem is volt ra szitkség. Oszinte vilag
volt a miénk, tiszta szdndéku, egyszertiszavd.

Ugy mondtak otthon: karacsonykor Jézust varjuk, hogy eljojjon
hozzank, késziillink, hogy mélténak talaljon minket. S az igazi ajan-
dékok ezek az esték voltak, amikor a csalad dsszehajolva, gyerekek
és szlil6k kozos izgalmaval, tréfalkozassal az eljévend6 nap 6rémé-
ben késziilgetett.

Egy este, hogy apam elfdjta a lampast, Dorka hiigom odastgta
anyjanake

—Anya, ugye a Menyorszagban is igy telnek az esték?

Anyam igenére mar tudtuk eljon O hozzank mint tavaly, tavalye-
16tt, s amidta csak az eszemet tudom. Aznap szépet almodtam, angya-
lok seperték a havat a behavazott utcan.

Egy meglepetés azonban mindig volt. A fa. Ezt mindigapam hozta,
de oly észrevétlen, hogy mi, gyerekek sehogy sem értettiik hogyan keriil
oda az asztalra, csak leny(igozve alltuk koril este a gyertyafényben
alakot 61t6 karacsonyfat.

A vart reggelen apam szokas szerintfogta afejszéjét, felvette hota-
posoé csizmajat, s mikorra mi elkaszalodtunk a meleg dunyhak aldl,
mar csak imbolygé alakjat lattuk a hegynek tartva afehér hdémezében.

A fat még az 6sszel kinézte. Igaz, kicsit messze kellett menniefel a
hegyekbe, de ezt az utat minden évben megtette, talan neki is le kellett
tenni a gondokat, kéborolni a csendes, behavazott tdjon. A ho érin-
tetlen volt, nehezen haladt el6re. Itt-ott allatnyomokat latott. A fagy
megdermesztette a fakat, bokrokat, s tlindérvirdgga varazsolta az
erd6t. A Kémoge alatt vittaz Utja, aztanfe | egydombtetére, majd végig
agerincen. Megismerte a helyet. Az Gsszel itt kaszaltak egy réten, s mar
akkor latott egy kisfeny6fat. Aranyos termete, dis agai, tomaott levelei,
szlirkészold szine rogton feltlint neki, s képzeletében mar latta is
feléltdztetve a szoba sarkdban. Ottis volt afa egy kis beszogellésben,
évszazados fenydk oltalmaban. Két csapasra kivagta, majd kicsit
megpihenve belakmarozott tarisznyajabol, amelyet anyam varrt neki,
s elindult visszafelé. A megindult héesés betemette a nyomokat, s
bizony iparkodnia kellett, hogy s6tétedésre visszaérjen. Baljos z(igas-
sal feltimadt a szél. Hona alatt a feny&faval ugyancsak kilénos
latvany lehetett.

De ismerte a tajat, hiszen itt gyerekeskedett, s afalut is alig hagyta
el. Smikor arrdl beszélt az unszolasunkra, hogy volt egyszer Pesten is,
teljes bizonyossaggal gondoltuk, hogy apank vilaglatott ember. Leért
avolgybe, s mar erdst szirkiilt az id6, mikor elérte afalu els6 hazait.

A hegyek alatt, aforrasnal — hova egyiittjartunk a nyaron a tébbi
gyerekkel vizért—, kis haz allott. Egy 6regjuhaszé volt, kit, mivel nem

,,Erted vagyok”

Karacsonyi novella

csizmaban jart, hanem bakancsban — mindenki Bakancsos Pista
bécsinak sz6litott

Rossz érzés fogta el apamat a behavazott udvar, a setét ablakok
lattdn. Megnyitotta a kertajtot, letimasztotta a fat a tornacra és
benyitott a hdzba. Pista bacsi az agybanfekiidt

— Mi van magéaval?— kérdé apadm, ahogy meggyujtotta a vilagot

— Beteg vagyok, Marton — mondta az 6reg. A kalyha hideg volt.

— Mindjart befiitok Zséfi majd holnap hoz meleg levest meg
kostolot

Kiment afészerbe, fat keresett De csak a hé alatt talalt nyirkos,
korhadt fadarabokat, igy a feladat reménytelennek latszott. Aztan
pillantisa az ajtonal l1év6 fara esett. A tuskora tette a kis fenydt, s
nagyotfohaszkodva aprora hasitotta.

Lassan pattogni kezdett a tliz, sfenyGillat toltétte be a kicsi hazat.
Pista bacsi megkonnyebbedett.

— Akkor holnap — mondta apam bucsuzéul.

Mar nagyon vartuk 6L Nehéz Iépteit hallva izgalom vett rajtunk
er6t Végre mindannyian egyutt vagyunk idehaza.

Mikor pillantasunk fehér arcara esett, csak annyit gondoltunk
milyen hideg lehet, s Ujra &tadtuk magunkat a varakozas hoditd
érzésének Anydm néhany szdt véltott apammal, majd Unnepl6be
0Oltdzve Ultlink le a konyhaban, s kezd6ddit, amit gy vartunk Apam
Olbe vett benniinket, s szokasunk szerint mesélni kezdett egy idegen
orszagrol, egy hazasparrol, a sziiletend6 kisgyermekrél, emberekrél,
hatalmasokrol és szegényekrél Beszélt a rokonokrol, a baratokrdl, a
nélkiiloz6krol, spercek alatt odavarazsolta elénk afalut, a multat és
jov6t, az egész vilagot. Aztan énekeim kezdtlink s mikor akis cseng6
megszolalt, nagy izgalommal nyitottuk ki aszobaajtot. Az asztalon egy
tanyérban ott voltak a mézes és cukrozott diszek égtek a gyertyak a
tartékban, de afa, afa nem voltsehol.

Kénnyesszemmel, kérdén néztiink apankra. A sarokban allt, anya-
val egyméashoz hajoltak szemiikben megcsillant a gyertyakfeénye.

— Talalkoztam az Gton Vele, elkérte afat, én meg odaadtam neki,
hiszen nem illik egy kérést T6le megtagadni

Szavai megnyugtatéan csengtek. Anyam, hogy a csendfesziltségét
feloldja, az tinnepi asztalhoz invitalt benniinket.

— Boldog karacsonyt mindenkinek — mondta, és behozta a
g6z061g0 levest... Garay Andras

Jol vigyazzunk, mit veszink
a karacsonyi (al)szent kinalatban!

Szent’szennyirodalom

Mint a cukrot, gy vitték karacsonyi ajandékba. Egy imadkozo
gyermek gyonyor( képe volt a cimlapjan. Belll viszont evangélium
ellenes métely. Mindez a Szent Istvan Tarsulat kiadaséban.

Sokak felhdborodasa oltott format emiatt az alabbi levélben,
amelyre kozel két év alatt sem érkezett valasz Az ilyesféle egyhézi
uraknak és intézményeknek nem volt szokasuk véalaszolni Talan
mondanunk sem kell, hogy az Uj emberben sem jelent meg a levél.

Az egyhazakon beluli helyzet miatt ma is érdemes észnél lenni a
vallasi kiadok pultjai elétt. Nehogy szent irodalom helyett szenny-
irodalmat kapjunk a pénziinkért.

Dr.Akos Géza, a Szt.Istvan Tarsulat igazgatéja szamara
Tisztelt Igazgaté Ur!
Az Onébk kiadasaban 1988-ban megjelent C. S. Lewis: Keresztény vagyok!
c. konyve, amely egyik részében a konydrtelenséget és az erdszakot probalja
félmagasztalni.
Eppen a Megbocsatas c. pontban igy ir (116-118. oldalak): ,,.. Nézetem
szerint tokéletesen rendjén valé, ha egy keresztény biré halélra itél valakit,
vagy ha egy keresztény katona megdli az ellenséget... A fegyverben levé
keresztény egy nagy Ugy védelmében — az egyik legnagyobb keresztény
eszme... Gyakran elképzeltem, milyen lett volna, ha szolgaltam volna az
elsé vilaghaboruban, és én meg egy fiatal német egyszerre éltiik volna meg
egymast és a halalunk utani pillanatban maris dsszetalalkoztunk volna. Nem
tudom elképzelni, hogy barmelyikiink is neheztelt volna a masikra, vagy
akar zavarban lett volna. Azt hiszem nevettiink volna rajta... Olhetiink, ha
sziikséges, de nem szabad gy(iloIniink és élvezni a gydiloletet.”
Vajon mit szélna az ir6, ha ,kivételesen nagyszer( és logikus” (a kiadd
dicsérete a szerz6rél, 5. old.) képzel6vilagat alkalmaznank egy magzatat



Szegények karacsonya

Karacsonyi

levél

Indiabal

Ahogy a kardcsony kdzeleg, legink&bb az tinneplés, torédés és az
elkotelez8dés érzései toltik el a szivemet.

Unneplés: Az ENSZ végre elfogadta és kihirdette a gyermekek
jogairdl sz6lé chartat. Sok id6re volt sziikseg az elismeréshez, de az
a tény, hogy végil is megsziiletett, tan sokunkat késztet még hata-
rozottabb cselekvésre ebben az iranyban.

Torpéi.- A gyermekek helyzete Indiaban szanalomra mélt6. No-
vember 14-én Gnnepeljiik a gyermeknapot. Ezen a napon a legtobb
itteni tdmegkommunikacios eszk6z megmutatja a valdsagos ténye-
ket. Ezer indiai 0jszilottb6l 152 nem éri meg az otddik szile-
tésnapjat. A 13 millio 6t éven alulibdl, akik évente a vilagon —
tobbnyire kdnnyen megel6zhet6 okokbdél — meghalnak, kb. 4,2
milli¢ indiai! Indidban van a vilagon a legtdbb gyermekmunkés. A
korméany adatai szerint ezek szdma 14,5—17,58 millié, mas forrasok
szerint 44 és 100 milli6 kdzott van. Ezen gyermekek nagy része téhb,
mint 12 6rat dolgozik naponta embertelen korilmények kdzott, szé
szerint éhbérért. Az irastudas Indiaban kb. 43% (57% a férfiak
kozott és 29% a nbk korében). Azonban a kimaradas 1980-ban
63,1% volt az altalanos iskolaban és 77,1% a kdzépiskolakban. A
legtobb helyen a gyermekek nem tudnak iskolabajarni. Ahol egyal-
talan van iskola, 40%-ban nincs j6 allapot(, megfelel§ épiilet,
39,2%-ban nincs tabla és 59,5%-ban nincs ivéviz. Az iskolak kb.
35%-aban egyetlen tanitd van, aki 3-4 osztalyt istanit. Avalosag még
kegyetlenebb, mivel az iskolak legnagyobb része a varosi teriileteken
van, ahol az infrastruktdra koncentralodik.

Elkételez6dés: Az utébbi két évtizedben csaknem 80 konviktusban
itt, Gujarat allamban kb. 12000 gyermekiink van. A fele lany. Legtébb-
jlik a tarsadalom peremérdl, a szegényebb retegekbdl keriil ki.

Unneplés: A gyermekek a mi konviktusainkban valéban boldo-
gok. Teljességre torekvé képzést nydjtunk nekik. Azon tdl, hogy

elvetetd anyara, aki maga is meghal a m(itét soran? Talan nevetve a j6
tréfan’, tiszta lelkiismerettel menne magzataval egyitt Isten elé? Hiszen
nyilvanvaléan nem gy(ilélte a magzatot, csak sziikségbdl dontdtt a megolése
mellett.

De a haborunal maradva, miért nem teijedt az iré képzelete odaig, hogy
annak a fiatal német férfinak felesége és gyermekei is lehettek, akik az iré
'megbocsatd’ (1) ’szolgalata’ (1) kdvetkeztében dzveggyé és arvava lettek
volna! Az ir6 lehet hogy csak nevetett volna a mennyben (vagy talan nem
is a mennyben??) a fajdalmukon, de a német apa aligha! S ha még nem apa,
csak fiatal fiti az aldozat, aki a két gyilkos fajta, a szokevényekre vadaszo
német tabori csenddrség és a *keresztény’eszmét6l hajtott Lewis-félék kozt
elpusztul — talan anyja még él, hogy sirassa. (Ha ugyan nem éppen egy
artatlan anyat pusztit el a Lewis-féle ’szolgalat’ bombaja — hiszen a vilag-
haboruban a polgari aldozatok szama mar meghaladta a katonai halottakét.)

Jézusnal nyoma sincs ennek az embertelenségnek, amely a szenvedést
egy ,,tulvilagi” szemszogb6l semmibe veszi. Jézus tudataban volt, hogy az
Atya feltdmasztja, mégis félt, vergédott a Getszemaniban; tudta hogy fel-
tamasztja Lazart, mégis sirasra fakadt a sir el6tt. Killondsen kirivo a Lewis-
féle kdnyortelenség akkor, amikor a sajat maga okozta szenvedésen nevet.
Isten igérete szerint letordl majd minden kdnnyet, de jaj azoknak, akik miatt
az dzvegyek és arvak zokogasa az égre kialt!

A konyv iréja talan nem volt annyira 6nhitt, mint a magyar cim sugallja,
hiszen az eredeti cim (Mere Christianity) ,,igazi kereszténység”-et jelent.
Azt, hogy ,.keresztény vagyok! ”, a vértanik — az egyéni és kollektiv dnvé-
delmet nem alkalmazék! — mondtak biiszkén a haldlos itéletet ezért rajuk
kiszabd birénak. Nem illik ezt olyan embernek mondania magarél, aki
éppen a 1. vilaghabor alatt radiéel6adasokban magasztalja a *keresztény’
katonai gyilkossagokat.

Tisztelt Igazgaté Ur! Kérem juttassa el ezt a levelet a forditéhoz, a
lektorhoz és tarsulatanak azon tagjaihoz, akik ennek a kdnyvnek a kiadasa-
val egyetértettek. Ezenfelll kérem, hogy az olvasék lelkében végzett rom-
bolast prébaljak enyhiteni ennek a levélnek az Ujemberben vald kozzété-
telével, valamint a szelidségre tanité konyvek kiadasaval. Szivesen készi-
tunk ilyen kényvekrél részletes javaslatot.

Valaszat varva, tisztelettel

1989 januar elsején, a béke vilagnapjan

(rémai katolikus alairék)
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A Csalad Alapitvany szamlaja-
ra (202-10809 MHB) ESP meg-
jeloléssel érkez6 adomanyo-
kataz Alapitvany tanszerek for-
majaban eljuttatja ennek az
indiai iskolah&lozatnak.

fejlesztik magukat, nagy hangsulyt fektetiink arra, hogy masokat
segitsenek. A Chota Udepur konviktus gyermekei pl. azzal keltettek
feltlinést abban a kisvérosban, hogy tdbb napon keresztil folyama-
tosan takaritottdk a buszallomast, ami ezajtal sokkal kellemesebb
hely lett és az emberek még most is arrél a szolgalatrol beszélnek,
amelyet ezek a gyermekek nyujtottak mindenkinek.

Torédés: Még mindig nem allnak rendelkezésiinkre azok a forra-
sok és struktarak, amelyek elegendéek lennének a nevelés névekvé
igényeinek a kielégitésére. Néhany évvel ezel6tt az volt a probléma,
hogyan gy6zzilkk meg a szuléket arrol, hogy kiildjék az iskolaba
gyermekeiket. Most sokuknak nemet kell mondanunk.

Elkotelez6dés: Az 1990-es évet az irastudas Nemzetkozi Evének
tették meg. Minket ez arra indit, hogy mérleget készitsunk a chat-
ralaya-mozgalomrol. Arra isjo, hogy megujitsuk az irastudatlansag
elleni mozgalmunkat a tarsadalom minden rétegében, kiiléndsen a
n6k kozott, akik altalaban még mindig nem jutnak hozza kényvhoz
vagy ceruzahoz.

Még egyszer kdszonjlik, hogy torédtok azzal, ami itt torténik, ko-
szOnjiik aldozataitokat és imaitokat. Maradjatok kapcsolatban veliink.
Toltson el benneteket, csaladjaitokat, barataitokat a Gyermek az o]
szeretet-aldasaval, oromével és békéjével az egész Uj Evben.

Udvozletét kuldi Mike bécsi, a gyermekek és az egész ESP csalad.
Testvéretek: Cedric Prakash

Evesjelentés

(Ismertetjuk a Gujarat-i Szt Xavier Szocialis Segitd Tarsasag jelen-
tésének vazlatat, az 1989 aprilisat1 1990marciusaig tarté munkaévrél)
1. Folyamatban levé programok: varosi kozosség fejlesztése; meguji-
tott nevelés; kdzosségi egészséguigy; nyomornegyed-feljavitas; tajé-
koztato, kutaté és dokumentécios kdzpont.

2. A megUjitott nevelési program: az el6z6 évhez képest nétt a tanulok
szama, kevesebb volt a hianyzas (kilondsen a lanyoknal) és a kimara-
dés, a tanulmanyi eredmények javultak, a sziil6ket sikertilt jobban
bevonni, tébb helyi tanité van és erésodott a Gyermekvédelmi Alap
is. Michael Rayar atya tanulmanyt készitett, hogy fejlessze a kreativ
tanitasi modszereket.

3. Kozosségfejlesztés: mindkét nyomornegyedben fenn tudtunk tarta-
ni egy-egy hiteltarsulatot, amelyek novelik a tartalékolas készségét,
segitséget nyGjtanak a sziikségben. Yuvak és Mahila Mandal sokat
dolgoztak azért, hogy noveljék a szocialis jogok tudatossagat és a
kolcsénds megértést, egylittmiikodést.

4. Kozosségi egészségligy: a tavalyinal tobben vették igénybe a jobb
taplalkozasi szokasok, a szllésre valé el6készilet, az otthoni gyogy-
modok, a gyégyndvények hasznalata, az egészségnevelés, betegellatas,
vitaminellatas és a szakorvoshoz valé beutalas programjait ill. szolgal-
tatasait. VVan iskolai ellen6rzés és orvostovabbképzés.

5. Nyomornegyed-fejlesztés: a foldbirtok probléméak miatt nem tud-
nak az emberek jobb taplalkozashoz, elviselhet6bb életszinvonalhoz
jutni. Folyamatosan prébalunk nyomast gyakorolni a helyi hatésagok-
ra, eddig eredménytelendil.

6. Tamogat6 és koordindal6 tevékenységek: 455 209 kedvezményezett
szamara 2 124 774 kg élelmiszert juttattunk, elkezdtik egy viztarolé
el6készitését, anyasag- és gyermekegészséguigyi stratégiat sikerdlt el-
fogadtatnunk.

7. Tovabbképzés és szolgaltatas a tArsadalom minden rétege szamara,
a kovetkezd témakban: kdrnyezetbe illeszkedd technoldgia; nemzeti
nyitott iskola; tarsadalmi tudatossag akcié csoport; hegymész6 tabo-
rok; mez6gazdasagi ipar, teve fuvarozas; vetémag és tragyazas.

8. 1989. szeptember 28-an megnyilt a tajékoztatd, képz6, fejlédést
kutaté és dokumentécios kézpont.

9. A Szervezet fejl6dése: munkatarsaink is tovabbképzéseken vettek
részt, valamint kisegitettek mas fejleszt6 irodak szeminariumain, ma-
helyeiben vagy oktatéasain. Rendszeresek voltak a heti talalkozok.

10. Kovetkeztetés: bar egyre tobbet prébalunk megvalésitani, renge-
teg feladat all egy ilyen szervezet el6tt.
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Tabor

A hetvenes évek kozepétdl Székesfehérvaron ndveked6 kisk6zdsségek rendszeresen eljartak Duna-
almasra, az ottani reformatus otthonba az értelmi fogyatékos gyermekeket a nyari szabadsagolasok
alatt 4polni, az otthon karbantartasi és konyhai munkaiban segiteni. Ennek a korszaknak az elmélke-
déseibdl, beszamolo6ibdlis bemutatunk majd egyszeregy csokrot. Anyolcvanas évek kézepén viszont
elindulhatottegy méar 6nall6 akcio: fogyatékos gyermekek nyaraltatdsa S6éréden, az Ures plébanian.

SORED

A nyaraltato* f6 szervez6je Dr. Simonyi
Gyula lgyvéd.

Dr. S. Gy.. Harom gyermekink és 12
unokank van. Személyes inditék vezetett.
Az els6 unokank, most 17 éves leany, stlyos
testi és szellemi fogyatékos. Amikor &pol-
tuk, gondoztuk, akkor hataroztam el, hogy
prébalok segiteni mas hasonlé sorsu gyer-
mekeknek is. Tizendt gyermek kéthetes
nyaraltatdsaval kezdtik, teljes csendben,
csak a mi kiskdzosségi koreink tudtak. Az
évek soran ez fokozatosan bévilt, kapott
nagyobb nyilvanossagot, amikor mar a célt
latva az akkori allami szervek is, ha nem is
jovahagyolag, de elnézték ezt.

Az idén 42gyerek nyaralt S6réden. Az egyik
turnus vezet6je Mihdlyi IstvAn mérnok volt.

M. I.: Legid@sebb, keresztes névér nagy-
néném a szileim mellett meghatarozé volta
neveltetésemben. Kés6bb talalkoztam olyan
emberekkel, akik mellém alltak, akik segitet-
tek, akik hhiak ide S6érédre is. 87-ben talal-
koztam &z ott tabori orvosként szolgalé Ma-
nyok Evaval. A talalkozasbol hazassag lett.

Miilei Mihalyné lanya, Mariann is ott volt
ataborban. O az egyetlen gyerek?

M. M-né: O a negyedik. Tizenhat éves és a
legels6 pillanattdl ilyen mozgéssérult. Turel-
mes beteg. Amikor két miiszakba jartam, az
apja vagy a batyja is ellathatta a kis Marikat

Mariann, mesélj a taborrdl.

M. M.: Nagyon jé volt, kellemes. Voltak
ott barataim.

Kovacsaé Deak Eva kilenc évesfia, Peti is
S6réden nyaralt.

K. D. E.: Peti egyéves koraban gennyes
agyhartyagyulladast kapott és azéta sulyo-
san fogyatékos. Ugy kell ellatni, mint egy
csecsem@t. Jarni tud, valamennyit lat és hall,
de szellemileg is fogyatékos. Férjemmel
egy(tt tanarok vagyunk. Van még egy na-
gyobb lanyunk és keét kisfilink. Nagyon ke-
Vvés id6 jut a tdbbire, ezt meg kell monda-
nom, mert Peti ellatdsa napi 5-6 orat vesz
igénybe. Egy etetés kb. masfél éra. De ka-
punk is hozza er6t, férjemmel egyiitt. S a
barataink is rengeteget segitenek.

A mésik harom gyerek hogy viseli a negye-
diket?

A kislanyommal épp most beszélgettiink
rola, hogy neki természetes Peti betegsége,
hiszen 3 éves kora 6ta ebbe nétt bele. A két
kisfiam is ilyennek fogadja el Petit, bar fol-
teszik néha a kérdést, hogy mikor tanul meg
beszélni, mert a kommunikéacio ezen forma-
ja nagyon hidnyzik nekik. Mindamellett
odamennek, cirégatjak, szeretik. Eszter la-
nyom olyan csodalatos lelki élményekkel
jott haza S6rédrdl, hogy nem is gondoltam
volna. Boldogan UGjsagolta, hogy a Petit
mennyire szereti mindenki. A tébbiek sze-
retetén keresztiil ismét meger6sitést kapott

az 6 testvéri szeretete is.

Peti mennyire tudjafelfogniazt, hogy 6 most
k6zosségben van, hozza hasonlé emberek kozt?

A nyaraltatas utan egyszer Kristéf nalunk
volt, s Peti odament hozza, megolelte, a
maga modjan megpaskolta, ramosolygott,
hozzabujt. Ez volt az els6 olyan alkalom,
hogy a sziilein kivil mast is megolelt.

Mostmar aruljuk el, hogy Vadovics Kristof
kicsoda.

V. K: Tizennyolc éves vagyok, négy éve
jarok Sérédre, két éve apoloként Kordbban
féltem a sériilt emberektdl és talan undor fo-
gott el, amikor rajuk néztem. Most probalok
szeretettel rajuk nézni, elfogadni Gket olyan-
nak, amilyenek, az embert nézni benniik.

Megvaltoztal ett61?

Felszabadultabb lettem, tobb baratot
szereztem.

Famady Ritarol azt mondta Simonyi Gyula,
hogy messzirdl érkezett. Mitjelent ez?

F. R: Egész méas barataim voltak, mas
csaladi hattérbél, méas felfogasi emberek
kozil keriltem ide tizennégy éves korom-
ban. Nem voltam boldog, bar altalaban j&
hangulatt ember vagyok, legalabbis gy td-
nik. Nagyon sokat segitett a kozosség, ahol

éreztem: figyelnek rarn, szamitanak ram;
ahol nem csak annyit kérdeznek, hogy vagy
és elbeszélgetiink az id6jarasrdl meg az is-
kolarél, hanem kivancsiak arra, hogy én ki
vagyok.

Mitjelent &poldnak lenni Séréden?

Egy sérilt gyerekért teljes mértékben fe-
lel6sek vagyunk, hogy enni adjunk neki,
megmosdassuk, elbeszélgessink vele, 6ro-
met szerezziink neki, hogy kézosségi élmé-
nye legyen, hogy ne az apoldja, hanem a
baratja legyek. Mar a nyaraltatas el6tt meg-
kapjuk a cimet, hogy kire fogunk vigyazni,
meglatogatjuk, a csaldd elmondja, mit kell
csinalni vele. Tobbnyire ismerjik 6ket az
el6z8 évekrdl is. Baratsagok szovédnek az
apolok és a gyermekek kozott.

Ha nekem valaki a baratom, attélmégnem
tudom, hogy kell bepelenkazni.

Egy n6 szdméara nem olyan nagy kunszt
bepelenkazni egy gyereket. Hat éves vol-
tam, amikor az 6csém szlletett, mar akkor
gyakoroltam.

Osztalytarsaid mit szoltak, amikor megtud-
tak, hogy te mivel toltéda nyaraidat?

A fele hiilyének nézett, a masik fele meg-
kérdezte, hogy mennyit kapunk érte.

A
Epito és nyaraltato tabor

S6réd. Az orszagban lakdk tobbsége
nem ismeri ezt a Székesfehérvartol kb. 20
km-re talalhatd kis falut, amelynek ,,ki-
lénlegessége™: a megiiresedett plébaniat
atalakitottdk mozgassérilt gyerekek nya-
ri tdborozasi helyévé. A megyei Ujsag 88-
ban emlitette el@szor a tabor 1étezését —
egy mondat erejéig. Tavaly mar cikket
irtak rola.

Idén tavasszal nagy munka vette kez-
detét. Lebontottuk a raktarat és a filiszal-
last, majd egy Uj éplletrész épitését kezd-
tik el. Sok didknak rament az egész tava-
szi szuinete, de b&ségesen kéarpotolta ezt a
j6 hangulat, az egyiitt végzett munka 6ro-
me, a tudat, hogy az Uj hazrész valéban a
gyerekeknek és nekink készil. Legna-
gyobbrészt Deli J6zsefnek koszonhetd,
hogy nyaron mar hasznalni lehetett a fe-
dett ebédl6t, a padlast, az orvosi szobat és
a filszallast. Tervezl, anyagbeszerzd,
mester, segédmunkas és munkastoborz6
volt egy személyben.

A tabori misék hangulata felszabadul-
tabb a megszokottnal. Utana a gyerekek
sokszor vidam énekléssel folytatjak Isten
dicséretét. A kozos étkezéseknek is jo
hangulata van. Dezsd bacsi finom féztjét
egymast segitve talaljak fel. Mindez az
elsé keresztény gyulekezethez hasonlit:
»EQy szivwvel — lélekkel mindennap 6sz-
szegy(iltek a templomban. A kenyeret ha-
zaknal torték meg és tiszta szivvel vették
magukhoz az ételt...”

Napkdzben vidam zsibongas hallatszik
a plébania fel6l. Tébben az udvaron jat-
szanak, masok a faluban sétalnak. Az
évente visszatér6 gyerekek sok ismerdst,
barétot kdszontenek az utcén.

Az eredeti plébaniara szinte ra sem le-
het ismerni. Tobbszor at lett alakitva, a
falakat gyerekrajzok, mesefigurak, szve-
gek toltik be. ,,Amit egynek is tettetek a
legkisebbek koziil, nekem tettétek.” De
tobbrél és nehezebbrél van sz, mint tet-
tekrol. A kezdeti lendiilet, frissesség szer-
tefoszlik. A belsé t(izr6l tantskodd sze-
mek koriil megjelennek a faradtsagot jel-
26 karikak. Mar nem is olyan kénnyd
mosolyogni. Elviselni, hogy a gyermek
mar szazadszor akar sétalni, és szazadszor
isjokedvdien sétalni vele: igazi megméret-
tetés ez dnmagunk elétt.

Léatszoélag érthetetlen, miért jon ide
ennyi fiatal, ahelyett, hogy a Balaton part-
jan napoznanak vagy kirandulnanak a he-
gyekben. Nem csak a régi ismer6sokkel
akarnak Ujra talalkozni, nem csak az éj-
szakai viddm Orak hianyoznak. Néha a
felnéttnek van sziiksége ra, hogy egy kis-
gyerek megfogja a kezét. Talan mindnyé-
junk nevében irta Pilinszky Janos:

,»,Boldogtalan a pillanat, mikor

folfedezi az &rva 6nmagat,

s arra gondol, hogy masnak is

fontos lehet e kéz, e gorbeség,

s azontul arra vagyik, hogy szeressék.”

Regdczi Tamas



a fogyatékosokeért

Es mennyit kaptok érte?

Azt a sok mosolyt és szeretetet és vidam-
sagot és élményt, ami egy egész éven at
elkisér minket. Ez t6bb minden pénznél.

A szakéacs egypici, kékszem(i és egészen asz
béacsi, Turcsik Dezs6.

T. D.: Gyuszi bacsi négy éve megkeért,
hogy vallaljam el a konyhavezetést és fGzést.
Az egy hét alatt, amit ott tapasztaltam, a
gondozdk és a gondozottak kozti harmoni-
at, szeretetet, példas életet, az engem any-
nyira megfogott, hogy most a negyedik évet
toltttem ott. A Foldmérési Féiskolan tol-
tottem az utolsd tizendt évemet, mint képe-
sitett vendéglatos lzletvezet6 és szakacs,
most a hetvennegyedik évemet taposom.
Harom gyermekem van. A feleségem szin-
tén vendéglatos és 6 is nagyon jol tud fézni
és stiteményeket kit(in6en készit, azt én ta-
nulom étéle.

A konyhavezet6k panaszkodni szoktak,
hogy a pénzbdl egyszer(ien képtelenség kijon-
ni.

Kérem szépen ez fligg attél, hogy a pénzt
hogy tudja beosztani, a szakacsnak milyen a
szakmai tudasa és gyakorlata, mert lehet
kevés pénzhdl laktatd és joizl ételeket ki-
hozni. Erre szinte sziletni kell és &télni. Ko-
moly akarat kell hozza, hogy az ember a
helyét az életben becsiilettel és odaadassal
megallja.

Mitszdl egy atlag magyarfalu, amikor egy-
szerre megjelenik huszonegy toldkocsis?

Séréden szeretettel voltak hozzank a kdz-
ség lakoi és még a kérnyékrél is nagyon sok
adomanyt kaptunk a betegek részére. Az
asszonyok hoztak tojast, tytkot, siteményt,
gyumolcsot, zoldséget, burgonyat, paprikat.
Nagyon sokat kaptunk télik.

Ismét Dr. Simanyi Gyulatél kérdezem, hogy
fogadtak Onoket kezdetben afaluban?

Dr. S. Gy.: Egy tdmegben a vasarnapi
misén talalkoztak a mozgéassérultekkel. EI6-

,Erted vagyok”

szor kétségteleniil idegenkedtek. Az idd
multaval ez egyre inkabb rokonszenweé val-
tozott. A ,,s6rédi szellemiség”, hogy az apo-
16k és a gyerekek szeretetkdzosséget alkot-
tak, baratkoztak, egymasra figyeltek, egydtt
pihentek, jatszottak, imadkoztak, ez a szel-
lem kisugarzott a falura is. Eszrevették,
hogy ez nem Uzleti vallalkozas. A rokon-
szenv mara kifejezett szeretetté, féltéssé
alakult.

A sok ajandék csak afalubeli hivokt6l ér-
kezik, vagy masoktol is?

Nyugodtan mondhatom, hogy az egész
falutol, mindenki magaénak tekinti ezeket a
gyerekeket, hitbeli hovatartozas nélkiil.

Az egészségugyi szakmai hozzdértést ho-
gyan oldottak meg?

Az apolok részére évek Ota el6készitd el -
adasokat tartanak szakemberek. Kozuluk
harom orvosn6, dr. Méanyok Eva, dr. Vados

Mariann és dr. Szinnyei Katalin a nyaralta-
tas soran felvaltva kinn lakik a tdborban és
igy éjjel-nappal biztositva van a gyermekek
orvosi ellatasa és felligyelete.

(A riport este a székesfehérvari MAV m(-
vel6dési hazban, a Noé klub 6sszejovetelén
folytatodott)

Este a mUvel6dési hdzban talalkozott a tar-
sasag. Ahogy kortilnézek, legalabb kétszazan
lehetiink, rengeteg torta és mindenféle aprosi-
temény van az asztalokon. Ide érkezett meg
Horvéath Klara is, a Mozgassériiltek Fejér me-
gyei Egyesuletének elndke. Hogy értékeled ezt
az elmalt hat évet?

H. K: Amikor engem megkerestek, na-
gyon Orlltem neki. Egyrészt ezek a mozgas-
sérilt gyermekek egy lelki tébbletet kapnak:
szeretetet, fiatal tarsasagot, kiszakadnak a
csaladbdl. Mert ez is egy Oriasi gond, hogy
ezek a gyerekek soha nem tudnak igazan
feln6tté vélni, mert nincs olyan kdzeg korii-
lottik, amely erre inspiralna 6ket. Viszont a
tdbor alatt 6k is megtanuljak, mi az, hogy
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teljes életet élni, tarsakat talalni. A masik:
rendkivll 6rilok annak, ha nem mozgassé-
riltek érdekl8dnek ennek a tarsadalmi ré-
tegnek a problémai irdnt. Mert a mi teljes
rehabilitacionkhoz erre van sziikség. Ne-
kunk, mozgéssériilteknek és nem-mozgés-
sériilteknek egyutt kell élnlink a tarsada-
lomban. Egy harmadik vagyam isvolt, hogy
ezek a nem-mozgasserilt fiatalok, ha meg-
ismerik a mozgassériltek életét, probléma-
it, akkor megprobalnak értik tenni valamit.

Egyfogyatékos embernek mennyit adhat a
hit?

Azt gondolom, hogy az embernek mindig
nyitottnak kell lennie és ha valakinek az kell
az élet elviseléséhez, hogy higgyen egy raj-
tunk kival 116 hatalomban, én azt mondom,
kapja meg. A lényeg, hogy nyuljon felé egy
kéz.

Az elébb, amikor Gylisza Gabor megérke-

zett, felujjongott a tarsasag.

Gy. G.: Szeretem ezt a tarsa-
sagot nagyon. Jokat lehet be-
szélgetni. Tizennyolc éves mul-
tam. Nyitott hatgerinccel szi-
lettem. Harom hagom van.
Kijartam a nyolc osztalyt ma-
ganudton s az6ta nem csinalok
semmit, csak vagyok. Szeret-
nék telefonnal foglalkozni,
megrendeléseket  folvenni.
Most van is remény, hogy ilyen
munkat csinélhatok és otthon.
Egy ideje mar egyedil is le tu-
dok menni a haz elé tol6kocsi-
val és elég sok baratom van ott
a haz koril is.

Megszervezted, hogy a sorédi
nyaraltatottak levelezzenek egy-
méssal év kdzben. M&r aki tud
frni.

Nekem is a napjaim jo része
azzal telik, hogy levelezek. Saj-
nos nagyon lassan megy az iras,
egy nap csak egy levelet tudok
megirni. Sérédi apoldim is visz-
nek sokfelé, év kdzben. Béder
Andréssal is szoktam menni.

Béder Andrasrol is azt mond-
jak, hogy messzirgljott.

B A.: En ugy érzen

éppen kozelrdl jottem, mert intézetben ne-
velkedtem és ezek a gyerekek sokkal kdze-
lebb é&llnak hozzadm. Az intézetben ugyan-
Ugy voltak szellemi fogyatékos gyerekek.
Biztos, hogy én valahol ezekre sokkalta ér-
zékenyebb vagyok. S hogy 6k mit jelentenek
az életemben, azt nem lehet elmondani,
mert 6t6luk igazan sokat kapunk, ahogy
mondta Rita, a tekintet, a mosoly, a gesztus,
a kézmozdulat. Egy baratomnal lakom itt
Fehérvaron. Ugy érzem, ha megérek arra,
hogy a tarsadalom peremére szoritott embe-
rekkel foglalkozzam, akkor megprébalom.

Mondd csak, amit csinalsz, kicsit nem 6n-
gyogyitas?

De igen. Mindig az jut eszembe, amikor
egy kisgyereket megsimogatok, mintha ta-
lan engem kellene megsimogatni. Azt hi-
szem, minden emberi szenvedést és min-
dent &t lehet formalni Ggy, hogy masik em-
bert segitsen.

(Sombor Judit radioériportja alapjan
Osszeallitotta ifj. S. Gy.)
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A HARMADIK

EVEZRED KUSZOBEN

Tracy professzor 51 éves chicagoi pap.
Réméban doktoralt. Azt a kérdést veti fel:
Hogyan is nevezhetnénk meg a jelent? Mi a
megfelel6 elnevezés ra?

,,Erted vagyok”

Concilium

A Concilium nemzetkdzi teoldgiai kongresszusanak
maradék harom vitaindit6 el6adasa és az ezekhez késziilt

David Tracy:
Nevet adni a jelennek

.  Bevezetés: ajelen és a sajat személyisé-

giink. Modern korban éllink-e még, a polga-
ri én triumfalasanak kordban? Vagy egy an-
timodern korba hajoltunk vissza, a tradicidk
kiegyenlit6désének, egy altalanosabb énnek
a koraba? Vagy éppenséggel atléptiink va-
lami posztmodern korba, amelyben tébbé
nemvalamely intellektudlis elitnek van meg-
hatarozo6 szerepe, hanem peremre szorult
misztikusoknak, m(ivészeknek, bolondok-
nak? Ki donti ezt el? Hol donthet6 el? Va-
lami centrumban? Es az hol van? Bizonyos
magukban sem biztos nyugati kérdkben?
Vagy be kell latnunk, hogy egyetlen cent-
rumrol jézanul nem lehet tébbé beszélni?
Igenis: ma sok centrum van. A pluralizmus
nem idegen a keresztény tradiciotol; pl. 4
evangéliumunkvan! Ajelent is igy érdemes
tehat elnevezni, hogy szoba allunk és szoli-
daritasba lépiink a tobbi centrummal. Méas
felekezetekkel, vallasokkal, egyéb tradiciok-
katos értelmezési rendszerekkel. Arraazon-
ban vigyazni kell, hogy ezzel ne a fogyasztasi
cikkek egyvelegét néveljiik csupan, hanem
képesek legylink 1. sziikséges megkulon-
boztetésekre 2. fontos emlékezésekre 3. él-
tetd reményre 4. becstletes ellenallasra is.

4. 1 Kétnem jelentéktelen
centrum

A szerz6 felvazolta korunk szellemi kor-
képét, annak minden egyes szellemtorténeti
kapcsolodasaval a kdézelmdalthoz, pértatla-
nul és kiegyensulyozottan foglalt allast az
egyes iranyzatok szerepének értékelésében,
ugyanakkor nem rejtette véka ala sajat meg-
gy6z6dését sem, amely a policentrikus,
misztikus profétai teologidval szimpatizal.

Nem hallgathatjuk el azonban azt sem,
hogy két szempontbol hidnyosnak éreztiik
helyzetértékelését. Az egyik a szellemtorté-
neti tdvolhatésok kérdése, amely azt mutat-
na meg, hogy a semita vilagszemlélet (szem-
ben az indiaival!), nevezetesen a zsidé kil-
detéstudat és a gorog fogalmi gondolkodas
— a maga instrumentalista szemléletével,
amely elszakadt mar a vilag és a szubjektum
megismerésének egységétdl — a keresz-
ténységben dsszekeveredve létrehozta azt a
mentalitast és gondolkodasi eszkoztarat,
amely imperialista, és napjainkra mar ka-
tasztrofélisan sikeres civilizaciot teremtett.
A jelen modern, antimodern, fundamenta-
lista és posztmodern szellemiségei ezen az
alapon érthet6ek fejlédésiikben, kapcsola-
taikban és hatasaikban. Ez a hattér megad-
hatna a kiltkeresés vezetd iranyfényeit is,
amelyek nyilvan a szellemtorténeti hasada-
sokat megel6z6 egység felé mutatnak; neve-
zetesen dnmagunk és a vilag megismerésé-

I1. Ajelennek nevet adni: djkor. A racio-
nalizmusha, a haladds mitoszaba vetett
remények 8sszeomldban vannak. Az indivi-
dualizmusnak nincsen esélye. Tulhaladott,
talhajszolt az autonomizmus, az expresszio-
nizmus, az egzisztencializmus, sét a transz-
cendentalizmus is.

I11l. A jelennek nevet adni: a modernség
ellenzése a fundamentalistaknal és az Gjkon-
zervativoknal. A modernség hagyomany-
ellenes vadhajtasainak ellenhatasa a mai ne-
okonzervativizmus, amely behddol ugyan a
technikanak és az iparosodasnak, de azért a
tradicio értékeit is el6banyassza. Kar lenne a
modem pluralizmust, demokratizmust is ki-
onteni, kar lenne visszacsempészni a trium-
falizmust és az 6nkritika hianyat

IV. A posztmodern és az Ujkori szubjek-
tum haldla. A posztmodern misztikusok,
mivészek nemcsak Isten halalarél beszél-
nek, hanem ironikus éllel az emberi én ha-
lalarél is. Am a becsvagyaba belehalt ént
nem is kell gyaszolni.

V. Befejezésul: misztikus profétai ellenal-
las és remény. A modernek, antimodernek

4

ad David Tracy
DU

nek és alakitasanak egyenrangu és harmoni-
kusan fejl6édd egysége felé. Ez pedig életcél
és feladat mindannyiunk szamara, ha el
akarjuk keriilni a jelen szellemtorténeti
zsdkutcajanak életveszélyes kovekezmé-
nyeit. E folismerés nélkil, amelyet talan a
fenntarthaté létezés eszmerendszerének
mondhatnénk, a szegények és elnyomot-
tak — a posztmodernek maédjan hallhatéva
tett — stirget6 igényeire sem tudnank mast
valaszolni, mint sajat jelentink fajéan értel-
metlen és lires valaszait, legyenek azok akar
a modernek (j ipari forradalommal amito
csodavarasai, akar a neokonzervatrvok te-
kintélyelv(i,  parancsuralmi  tarsada-
lomszervezési ambicioi.

A masik hianyz6 szempont az indiai
szemlélet elGretdrésének elemzése lenne,
ami nemcsak a benne rejl6 értékek foltara-
sét jelenthetné — holisztikus latasmad, on-
ismeret, dnnevelés —, hanem potencidlis
veszélyeire is utalhatna, pl. a passzivitashol
fakadd irgalmatlansagra. Lehet, hogy a je-
len szellemi korképéhez ez az iranyzat ma
még nem tartozik hozza, de ajév6ben —az
emlitett teoldgiai nyitas miatt is— szamolni
kell vele.

Bokor-hozzasz6lasohmellett egy révid kis beszamol6t is
kdzllink a szeptemberben lezajlott kongresszusrol

és posztmodemek elméletein tdl van egy
gyakorlati jelenértelmezés is; ez az elnyo-
mas és szenvedes elleni harcban fogalmazo-
dik meg: Latin-Amerikaban, Azsiaban, Af-
rikdban, Kozép- és Kelet-Eurdpaban, az
USA fekete és vords teologidiban, a femi-
nista teolégiakban stb. igy lehet az ered-
mény Uj térténelmi szubjektumok szolidari-
tasa, s mindenki egyhaza egy policentrikus
vilagban a profétak, a misztikusok és Jézus
Istenének igéreteire épitve. K. Tadé

Réczey Janos:
A Nyugat neuralgikus pontja

c. tanulméanyarol k6zol kritikai ismerte-
tést a Harmadik Part 5. szama. A szerz§
Kasti magyar gimnaziumanak tanara. Az
emberi szabadsag és a hatalom viszonyat
elemzi A ‘szabad vilag’ termelési rend-
szere alapvet6en a t6ke diktatarajara épil
és lehetetlenné teszi az evangéliumi elvek-
kel harmonizal megélhetést. A kinevezé-
sen alapul6, hierarchikus szervezet helyett
megvélasztott vezetdk tovabbi valasztasa-
ibdl felépul6 piramisjellegul vezetési mo-
delltjavasol Részletesen ir apmnkahelyi
kapcsolatok megjavitasarol. Nagyon ér-
dekesek nézetei az egyhazvezetésrol, ame-
lyeket roviden igy foglalhatunk dssze: a
kinevezés halélos ban.

4. 2. Egyjézusi centrum

Sokféleképpen lehet nevet adni a jelen-
nek. Ugy is, ahogy Tracy teszi: a modemek,
antimodernek, posztmodernek vilaga, s
masfeldl a profétai-misztikus reményt hor-
doz6 szegények és elnyomottak vilaga. Az
elsé harom szdmomra egyhasi testvér, min-
den egyedi kiilonbodz6ségik ellenére is: a
jollakottak, a hatalomban levék raciondlis,
tekintélyi vagy habalyg6s alapallasai. Velik
allnak szembe azok, akiknek térténelmileg
még nem volt médjuk a nagysag, gazdagsag,
hatalom birtok&ba kerilni, azaz abba, amit,
mint kisértést Jézus elutasitott a pusztaban.

Lehet, hogy ez a két csoport adja a jelent.
Ha igyvan, nincs sok okunk az Isten Orsza-
ga reményére. Kétezer éve volt Jézus és
koriilotte egy kis csapat, amely Isten Or-
szagarol almodott, mert volt Hegyi Beszé-
de, és nem volt kardja. Ha ma két csoport
volna—az egyiknek van kardja és birtokol-
ja, ami karddal megszerezhet6, a masik pe-
dig vagyik a kardra, amivel megszerezze,
amije kard hijan nincs —, akkor a reményte-
lenség a jelen indokolt neve.

Van, maisvan egy harmadik csoport. Két
alig ismert példaval illusztralom. Az egyiket
a hutteriek adjak. Alapitojukat a 16. szdzad-
ban az innsbrucki székesegyhaz el6tt eléget-
ték, kovetéi nem katondskodnak, vagyon-
kodzdsségben élnek, s 6todfélszaz esztenddn
keresztuil vallaltdk ezért a Jézusra hivatkozd
egyhaz véres ldozeését. A masikat a min-
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dem nyilatkozat (1989) alairoi adjak: a ko-
zéletet 6hajtjak szolgalni, de kizarolag er6-
szakmentes eszkdzokkel.

Jézus szemével, a Hegyi Beszéd szellemé-
ben nézve a dolgokat, kétféle ember van:
ismer ellenséget és hajlandd embert gyilkol-
ni — ez az egyik, ennek ellentmondasa a
masik. Egyhazunk az els6 csoportnak neveli
atagjait. A I1. Vatikani Zsinat ugyan kegye-
sen engedélyezi amasik csoportba tartozast
is, de pl. Magyarorszagon az ateista kom-
munista &llamhatalom a katolikus hierar-
chia egységes és lelkes helyeslése mellett
zarta bortoneibe a katonaskodast megtaga-
ddkat. A hierarchia a maga részérél beérte
azzal, hogy az erre ,felbujt6” papokat
felfiggesztette, internalta, kényszernyugdi-
jazta, a varosokbol elhelyezte, s egész tekin-
télyi sulyaval a hivk tdmegei elétt tévtani-
tonak bélyegezte 6ket.

Kicsiny csoport ez a harmadik, de van.
Nélkilik ne adjunk nevet a jelennek, mert
nélkalik nincs misztikus-profétai remény.

4. 3. Az uralkodés elutasitasa

A Kilatastalansag érzésének és a névadas
nehézségének oka véleményiink szerint az
evangélium gyakorlatanak elfeledése, ill. el-
nyomasa. Mi is tapasztaljuk az erészakos,
hodito civilizacio pusztitasait és betegsegeit.
E baj gyokere az ember hirvagya és ag-
resszivitdsa, azaz lemondéas- és szere-
tethiany. A megoldas: az uralkodas elutasi-
tasa, az erénemalkalmazas.

4. 4. A folosleg odaadasa

Korunk gyotr6 ellentéte: egyes orszdgok

tllgazdagodasa; masok mérhetetlen elado-
sodasa és nyomora. A megoldas: ha a gaz-
dagabbak szegényitik magukat és megoszt-
jak javaikat: Isten a masik, a szenvedd, a
peremre szoritott emberben all elénk cent-
rumként, ahogy Jézus az itélettabléban
megfogalmazta. A megoldas: tisztelik és ki-
mélik a természetet, gondol-
nak unokaikra, azaz felel@s-
séget éreznek a jovGért. Rossz
kodzérzetiink oka, hogy elfelej-
tettiik az evangéliumot; emiatt
tornek korunkra a 10 egyipto-
mi csapashoz hasonléan — K.
Lorenz szavaval élve — a civi-
lizalt emberiség 8 halalos b-
nének kovetkezményei.

4. 5. Felebaréti
szeretet

R4 kell mutatnunk a keresz-
ténység és a tobbi vilagvallas
alapjainak mély rokonsagara.
Ujra fol kell szabaditanunk az
embereket az egyhazi és politi-
kai lidércalmoktol. Otodik
evangéliumkeént Gjra kell fogal-
maznunk a kereszténység és a
vilagvallasok egybecseng6 ta-
nitasat: ,,amit akarsz, hogy ne
tegyenek neked, te se tedd ma-
sokkal”, hogy Isten gyermekei-
nek szabadsagaban élhessiink.

A hatalom mindig kézpon-
tokat hoz létre, er6ket kon-
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central. Nem véletlen, hogy a Biblia az er6-
szak termékeinek nevezi a varosokat. Eme
kdzpontositott erészakos hatalom kovet-
kezménye az ellentét: falu és varos, févaros
svidéki varosok, kis és nagy orszagok kozott.
Vilagméretli kdvetkezménye pedig Eszak
és Dél ellentéte. Ezt a kialto ellentétet az
ember megromlott 6srégi vagya hozta létre,
hogy birtokoljon, ne pedig létezzen, hogy
uralkodjék, ne pedig szolgaljon (v. 6. Erich
Fromm: Haben und Sein).

4. 6. Pancentrizmus

A tobbcentrikussag is rivalizalhat egy-
massal. A perem is torekedhetik a kdzpont
helyére, sajnos. Am a remény centrumai
nem a hatalmi centrumokban vannak. A
remény centrumai nem a jollakottak, ha-
nem az éhez6k és a rajtuk segit6 emberek.
A remény centrumai nem a katonai nagyha-
talmak, hanem a nemkatonaskoddk, min-
denféle erBszakot elutasitok. A remény
centrumai nem az uralkodék, hanem az on-
zetlenuil szolgélok.

Isten annyira policentrikus, hogy minden
emberben hajland6 centrumot Iétrehozni,
ha az ember egyitt dolgozik Vele; ez eset-
ben az ember Uj térténelemformald énné
valhat. Isten tehat tilmegy a policentrikus-
s&gon, pancentrizmust akar.

4. 7. A kiskdzosség

Az én elhalasahoz vezet, ha az embereket
mozgalmakba hivjuk és nem kiskdzdsségek-
be. A kereszténység hatastalansagat is ép-
pen eltdmegesedése okozza. Korunk tele
van mozgalmakkal, mégis a kiskdzosségi
szolidaritasjelenti az egyhaz és a tarsadalom
igazi reményét. Nem adhatunk nevet a kor-
nak, ill. a reménytelenség a kor indokolt
neve, amig csak két tabor jellemzi: az egyik
ajollakottak, hatalmon levék; a masik: akik-
nek még nem volt médjuk a nagysag, gaz-
dagsag, hatalom birtokaba kerilni, de sze-
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retnének — akar van préfétai-misztikus 6n-
kifejezésiik, akar nincs. Van egy piciny har-
madik tabor is a peremen, nem egyszer il-
dozottségben: ez az er6szakmentes kiscso-
portok tabora, Helder Camara, Desmond
Tutu kozosségei és tarsaik. Nélkilik ne ad-
junk nevet a jelennek, mert nélkilik nincs
misztikus-préfétai remény. Azok a kisko-
z0sségek hordozzak az igazi reményt, ame-
lyekben megvan a sokszin(iség elfogadasa
és az azonosulas igénye. A kiskdzdssegnek
nincs nagy maltja, de stlyos emlékezések
hordozdja.

4. 8. Jézusra emlékezés

Emlékeziink Jézusra:

— aki a szegényeknek hozott johirt,

— aki a szegényekbdl gydjtott maganak
kiskzosséget,

— aki szegényeknek és gazdagoknak
egyarant megtérést hirdetett,

— aki a raszorul6kon segitett és dvéit is
erre szolitotta fel,

— aki nem tanusitott er6szakos ellenal-
last a vallasi és vilagi keresztacsolokkal
szemben, és OVEit is eltiltotta ettdl,

— aki tanitvanyokat gy(jtétt,hogy azok
tanitvanyokat gydjtsenek.

Emlékezni akarunk az &segyhaz, vala-
mint az eurdpai- és a vilagtorténelem min-
den gondolkoddjara, vértanu szentjére,
»eretnekjére”, aki ezekr6l az emlékekrdl
nem felejtkezett el, vagy ezekkel konver-
genseket Gjra felfedezett.

E sllyos emlékek életrekeltése hordozza
az igazi reményt:

— a kiskdzosség nemcsak remél, hanem
Magyarorszagon a hamis remények leleple-
zGje is,

— ellendll a haladadsmitosznak: lemond a
pénzhajszolasrdl, és a munkaval megszer-
zettet is megosztja a raszoruldkkal,

— peremhelyzetét onként vallalja, mert
tudja, hogy Jézus a kicsik oldalan all, s azo-
kat viszi magaval az Atyahoz.
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A nagy vallasok tébb mint 6tezer, a ke-
resztények kozel kétezer éve beszélnek Is-
tenr6l. Kérdés azonban, hogy elvont, merev
teologidjukkal tudnak-e élményszerd Isten-
képet nyUjtani korunk emberének. Az Isten
az a lathatatlan, felfoghatatlan, mindent
meghataroz6 elsd és végsd Valdsag, akit
sem racionalis bizonyitékokkal, sem irracio-
nalis élményekkel meg nem ragadhatunk,
csak azzal az ésszer(i bizalommal, amelyet
hitnek neveziink. Esszer(, mert érthet6vé
tehet6 és mert mindennapi tapasztalataink
alapjan kozvetetten igazolhato.

Korulottiink szdmtalan nem hfvé ember
él, akikben megvan a készség, hogy Istent
felfedezzék vagy Gjra elfogadjak.

Vannak akik szdméra ma isa Szentiras, a
szentségek, a hivék kdzosségi egyittléte s az
istentisztelet jelentik az Istennel talalkozas
élményét. Sokkal tobben vannak azonban
azok, akik életidegen szovegeknek, kitirese-
dett formaknak érzik s pétcselekvésnek te-
kintik mindezeket a tarsadalomért val6 fa-
radozés helyett. Jogosan mondhatjuk, hogy
a valdsagos Isten képe elsotétilt egyhaza-
inkban, gyakran éppen egyhazaink réven.

Ugy tiinik, egyediili lehet6ség befelé for-
dulva, sajat bensénkben megtalalni Istent.

5. 1 Isten-élmény
és a szeretet tettei

Jézus nem Isten-élményeink alapjan allit
majd jobbjara vagy baljara, hanem szolgald
szeretetlink tettei alapjan. A szeretet tettei,
azaz a magatartdsazonossag Jézussal és eb-
b6l adéddan a sorsazonossag elvallalasa.
Mindez természetesen megkdveteli az al-
landé réafigyelést, odahallgatast, tudatalaki-
tast; ez a parbeszéd az alapja a létazonossag-
nak Vele. De minden imadsag, Isten-ta-
pasztalds, Isten-élmény értékmérdje csak az
lehet, hogy fakad-e bel6le evangéliumi élet,
vagy legaldbbis allandé torekvés arra. Ha
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Hans King:
Istent Gjra felfedezni

A misztikus élmények keresése divatta lett.
Sokak szamara a keleti meditacié gyakorla-
sa latszik kiutnak a hagyomanyos vallas ko-
tottségeibdl. Latnunk kellazonban: az indiai
eredetld misztikus vallasok befelé iranyul6
Utja végsd soron az indulati és akarati élet
kioltasara, a létezésrél, a lemondasra ira-
nyul, mig a préfétai vallasok — zsido, ke-
resztény, iszlam — istentapasztalasa az élet
akarasa, feladatok, célok megvalositasara
0sztonoz. A kérdésre, hogy a misztikusok
vagy a profétak istenére kell a ma emberé-
nek ratalalni, valdszindleg a helyes valasz: a
kettd kozotti kdlcsonds athatas, gazdagodas
a célravezet6 (t.

A szerz6, King, arrol vall, hogy szdmara
nemritkan a zene a vallasi tapasztalas forra-
sa. Az elmélyilt zenehallgatasban eljuthat
az ember olyan pontra, hogy teljes lényével
befelé fordul, sikeriil megnyilnia a legna-
gyobb mélységig, s a végtelen szép hangban
meghallja a Végtelen hangjat.

5.
ad Hans Kiing

nem, akkor bizony csak almisztikat, dnbe-
csapast feltételezhetlink. Térténelmink bi-
zonysaga szerint mély imadsagos élettel is
lehet az evangélium szellemével ellentéte-
sen élni, s6t az evangélium szellemét meg-
éléket Gldozni. Az ily kdvetkezmény( imad-
sag nem talalt rd a Szeretet-Istenre, hanem
maradt csupan emberi monolé6g, dnkiveti-
tés.

Concilium

Megnyildk, s 6 feltarja magat — ez az
alapstruktargja minden istentapasztalas-
nak.

A legszemélyesebb istenélményben is
csak az 6 jélenlétét, kozelségét, kisugarza-
sét tapasztalhatjuk meg, foldi életinkben
mindvégig transzcendens marad szamunk-
ra: Isten olyan Szellem, aki kozelebb van
hozzank mint mi magunk, és mégis kilon-
bozik lelklinkt6l. Személy, de tébb, mint
emberi személy a Végtelen, a Felfoghatat-
lan. Nem férfi és nem néi lény, hanem
transzcendalja a kett6t: az ,,Atya” sz6 csak
jelkép, analdgia. Isten nincs felll és odaat,
hanem atfogja az egész vilagot.

A nézéreti Jézusban megjelent az Isteni
dimenzi6, s a keresztény (izenet révén elju-
tott hozzank. Mindnyéjan ebbdl a nagy em-
lékezéshdl élunk.

A hétkoznapi élet is— egyéni, tarsadalmi
v. politikai — szdmos olyan tapasztalatot
nydjt, melyben ezt a masik dimenzi6t meg-
sejthetjuk. Istent ,,felfedezni” annyit jelent,
mint ezeket a tapasztalatokat szavakba fog-
lalni, hogy szabad és hiv6é dontéssel eljus-
sunk a Megragadhatatlan Titkaba vetett ér-
telmes bizalomhoz. K. Teréz

5. 2. K6zosségiimadkozas

Mi a profétai Isten-kapcsolatban va-
gyunk inkabb jartasak, s ennek kdvetkezté-
ben a hangsulyt inkdbb a kozosségi Isten-
kapcsolatokra tesszlik. De akar egyéni, akar
kozdsségi az Isten-tapasztalas, meg kell szli-
letnie bel6le a killdetésnek, a profétai szo-
nak. Isten-tapasztalasaink elsésorban a ko-
z0sségi élettel fliggenek dssze: megtapasz-
taljuk 6t a kozdsségi imaban, lelkivezetdi
kapcsolatainkban, testvéreink vonzo élet-
példajaban és aldozatvallalasaban, buzdito
szavédban, kdzos toprengéseinkben és igy
megsziletd felismeréseinkben. A csaladi
élet (hazastarsak egyuttimadkozasa, csaladi

ima) szintén fontos terulete Is-
ten-tapasztalasainknak.  Ah-
hoz, hogy tapasztalhatova te-
gylk Ot egymés szdmara, ter-
mészetesen szilkséges négy-
szemkozti rahallgaté és Hozza
igazodo kapcsolat is.

5. 3. Uj liturgikus
formak

A liturgikus sz6vegeket ala-
kitjuk: példaul a hagyomanyos,
de torz Isten-képet megjeleni-
t6 .8l és uralkodik” megfogal-
mazas helyett az isteni Iényeget
sokkal inkabb megkozelitd €l
ésszeret” formulat hasznaljuk.
Az ilyesfajta alakitasokkal fel-
frisstilhetnének a hagyoma-
nyos liturgikus események,
jobban kifejeznék gondolko-
dasunkat, hittinket.

Ahogyan megtanultuk Is-
tent a kotott imaszévegek mel-
lett kotetlendil, személyesen is
megszolitani, hasonloképpen
kialakithatjuk a talalkozas Uj
formait, liturgikus kereteit is,
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hiszen bels6 igénye az embernek, hogy érzé-
seit, gondolatait rendezett formaba 6ltoz-
tesse, (innepeit megszervezze. JO tapasz-
talataink vannak tobbek kozott a kdvetkezd
teriileteken: az Eucharisztia kiskdzosségi
megunneplése; 3-4 napos lelkigyakorlatok;
Ujszuldtt gyermekeink csaladba-kozdsségbe
befogadasanak liturgidja (a keresztelést és
els6aldozast a k6zosségbe kerllés id6pont-
jara kitolva) stb.

5. 4. Hités Istennek tetszés

A hit Jézusnal nem csupan intellektualis
elfogadast jelent; nem elegendd, ha valaki
Uranak vallja meg Ot. Jézus azt kivanja,
hogy aki hisz benne, az egész személyiségé-
vel forduljon feléje, egész gondolatrendsze-
rét fogadja el, és alljon be Orszaganak szol-
galatdba. Aki hivé, az a megismert jézusi
gondolkodéshoz legyen mindenkor hisé-
ges, azaz val6sitsa a jézusi tanitast minden
korulmények kozott. Csak ennek erejében
lesz istennek tetsz6 (dikaiosz).

G. Gutiérrez, az un. felszabaditasi teolo-
gia atyja és egyik legismertebb képviselGje,
1928-ban sziiletett Limaban, jelenleg az ot-
tani egyetemen teoldgiat és tarsada-
lomtudoményt tanit. (Ayacucho a perui Si-
erraban talalhat6 varos, mely szegénység és
erdszak jegyében él; neve kecsua nyelven
azt jelenti: ,,Halottak zuga”.)

A tanulmany alapkérdése: Hogyan lehet
egy olyan varosban — orszagban, vilagban
— Istenr6l beszélni, amelyet az elnyomas, s
ennek kovetkeztében a szegénység, a nyo-
mor, az erészak s a halal jellegez meg? Mert
amint a szerz6 megéllapitja, a Biblia Istene
nem valaszthato el az O emberiségre vonat-
kozd tervétdl, az O orszagatdl, Isten jelenlé-
te ott valdsul meg, ahol elkezd megval6sulni
az O orszaga, Jézus Istene annak az Orszéag-
nak az Istene, amely belép a térténelembe.
Ezért azutan az Istenre kérdezés egybekap-
csolédik a szenvedés és az 6rom, a halal és
az élet legmélyebb hétkéznapi tapasz-
talataival. Tekintettel a szegények mérhe-
tetlen szenvedéseire, élesen visszatéré kér-
dés: Hol van Isten? Isten nincs ott azokon a
helyeken, azokban az emberekben és azok-
ban a tettekben, ahonnan ,, hidnyzik szere-
tetének ajandéka és az igazsagossag kove-
telménye”.

Aszegényekben viszont, allitja Gutiérrez,
Jézussal, a kdztiink 1évd Orszaggal talalko-
zunk. Tehat a kifosztottakban, az elnyomot-
takban, akik egy igazsagtalan gazdasagi
rendszer termékei. Azokban, akik a halal
altal megjellegzett helyzetben élnek, az élet
Urét talaljuk meg. (A szegénység ugyanis
végsO soron a haldlt jelenti. A taplalék és a
lakés hianyat, az egészségiigyi €s nevelési
sziikségletek megfelel kielégitésének lehe-
tetlenségét, a munkaval, ill. tartés munka-
nélkuliséggel torténd kizsdkmanyolast, a
nék diszkriminalasat, az emberi méltosag
hidnyos tiszteletben tartasat, a személyi sza-
badsag jogtalan korlatozasat a vélemény-
nyilvanitas, a politika és a vallas tertiletén.)

Tanulmanyanak ezutan kdvetkezd, leg-
hosszabb fejezetét a teoldgiai fejtegetésnek
szenteli a szerz8, melyben a Bolcsesség
kdnyvének gondolatait idézve és Lk. 4,18-

,,Erted vagyok”
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Részt vettiink a Concilium jubileumi konferencijan

Leuven, a belgiumi, 6si, egyetemi kis-
varos adott helyet a Concilium 25. éves
jubileuma alkalmabdl szeptember 9-13-
an rendezett nemzetkozi teoldgiai konfe-
rencidnak. Az 51 orszagbhol kézel 500
résztvevét szamlalé tudomanyos Uléssza-
kon a Bokor baziskdzosség négy tagja
(két pap és két laikus) is jelen lehetett.
Magunkkal vittiik angol és német nyelven
a kozosségi megbeszélések eredménye-
ként megsziiletett hozzaszolasainkat.

A konferencia vasarnap este Unnepi
megnyitoval kezd@dott, s csitértokon
délben eucharisztikus halaadassal végz6-
dott. A harom ,,munkanapon” a Concili-
um februari szdmanak hat tanulmanyat
vitattuk meg angol, francia és német nyel-

Gustavo Gutiérrez:
Hogyan lehet
Ayacuchdbol Istenrol
beszélni?

19-re hivatkozva egyrészt azt mondja el,
hogy ,,Isten nem szerzdje a halalnak”, ellem
kezdleg, O ,,az élet barétja”, masfel6l pedig
azt, hogy mindén ember kikerilhetetlendl
szembeker(l azzal a kérdéssel: melyik olda-
lonis ll 6, a halal vagy az élet partjan, s ha
szavaival nem is, cselekedeteivel szlikség-
képpen vélaszol is erre a kérdésre. Mivel a
Biblia Istene olyan, amilyennek az imént
bemutattuk, Istenben hinni azt jelenti, hogy
akércsak O, az élet baratai vagyunk, ellen-
tétben a halal tarsutasaival (akik aktivan
vagy mulasztassal a kizsdkmanyolas gyakor-
16i). Aki tehat az életet akarja, az a megsza-
baditas, az elnyomastdl, a szolgasagtol, a
szegénysegtdl — a halaltol valé megszaba-

6

ad Gustavo

6. 1. Adoréljuk-e
az elesetteket?

Indokolatlan a ,,szegények s elnyomot-
tak” feltétel nélkili adoralasa (,,a szegeé-
nyekben a koztunk 1év6 Orszaggal talalko-
zunk” — 59. old. ,ahol szegény van, ott
maga Jézus Krisztus van jelen” — 59. old.),
de feltétel nélkili segitésiik természetesen
indokolt. Isten Orszaga nincs ott automati-
kusan, ahol szegények vannak (bar Isten
részben — ott van, a szenvedében ,,erésen”
jelen van, aki szenvedést okoz, abban
,alig”), csak ott, ahol segitenek a szegénye-
ken. A ,,boldogok a szegények, mert 6vék az
Isten Orszaga” csak megszoritassal érvé-
nyes: ,,Boldogok a Szentlélek szerinti szegeé-
nyek...”

vi csoportokban, majd plenaris ulésen.
Mivel az ,Erted vagyok” olvasoi megis-
merhették ezeket a tanulmanyokat és a
Bokor-kdzosség hozzaszolasait is, szeret-
nénk a lap kovetkez6 szamaban az ott
elhangzottakrdl bévebben beszamolni.
A konferencia, amely Afrika, Eszak- és
Dél-Amerika, Azsia és Eur6pa kilénféle
keresztényeinek és nem-keresztényeinek
a sz0 szoros értelmében is sokszind gyu-
lekezete volt, lehetéséget nydjtott, hogy a
hasonléan gondolkoddk, a hasonl6 ne-
hézségekkel kiizd6k egymasra felfigyelje-
nek, egymassal kapcsolatot teremtsenek.
Kar, hogy a magyar szineket csak mi
négyen képviseltik!
K. Teréz

ditas oldaléra all.

Mert ,,a mi keziinkben van, hogy megval-
toztassuk azt a kort, amelyben éliink, a mi
felel6sséglink, hogy visszajara forditsuk a
dolgok folyésat; nincs helye az olcs6 rezigna-
ciénak, amely — rdadasul talan vallasi meg-
okolassal—el akarja paléstolni gyavasagun-
kat. Hiszen a teremtett dolgokban nincs
mérgezd halalcsira, amelynek kényszeriien
ki kellene fejl6dnie”.

Nem lehet és nem szabad tehat semleges-
nek lennink, irja Gutiérrez; aki semleges
akar maradni, az maris a halal oldalara allt.

Pedig Istenr6l is csak akkor beszélhetiink
helyesen (és csak akkor van erre jogci-
miink), ha szolidarisak vagyunk a szegények
szenvedéseivel, s fképpen csak igy lesziink
képesek arrél az Istenrél beszélni, aki meg-
szabadit, mert O az élet baratja. Csak az
képes helyesen beszélni a ,,Hol van Isten?”
kérdésér6l, aki megfeleld valaszt adott mar
a ,,Hol van a testvéred?” (Tér 4,9) kérdésre.

Ayacuchéban — vagy bérhol a vilagon.

Gergely G. Andrés

Gutiérrez

6. 2. Ajandék-e Isten Orszaga?

Tobbszor beszél Gutiérrez a szeretet, ill.
Isten Orszaga ,,ajandékszer(iségérdl”. Kér-
dezzik, mit ért ezen pontosan? (A ,,Ge-
rechtigkeit” kinek a ,,Gerechtigkeit”-ja? Is-
tené? Emberé? Egyéltalan: dikaiosunét
vagy iustitia distributivat jelent?) Hiszen ha
a szeretet vagy az Orszag Isten ajandéka,
akkor nekiink nincs tennivalonk: Isten vagy
ajandékozza ezeket vagy sem. A mi dolgunk
legfeljebb az lehet, hogy varjuk és kérjik,
hogy Isten cselekedjék. Azaz: ebben az eset-
ben fol6slegesse valik az is, hogy a szegények
és elnyomottak cselekedjenek valamit a ma-
guk érdekében, és az is, hogy mi cseleked-
jink valamit az 6 érdekiikben (hogy szolida-
risak legyiink).
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6. 3. Karddal vagy anélkul?

Nem kétséges, hogy szolidarisnak kell
lenniink a szegényekkel és elnyomottakkal,
nem kivonulva a tarsadalombdl. ,4f6 kérdés
azonban az, hogy er6szak alkalmazésaval
(az elnyomokkal szemben) vagy anélkil?
Erre a kérdésre azonban Gutiérrez (és az
egész felszabaditési teoldgia) nem ad egyér-
telmdi vélaszt. S6t:fo | sem veti ezt a kérdést!
A CONCILIUM 15 éve a felszabaditési teo-
légiaban latja ajové Gtjat, de ezt a kérdést a
15 év soran még csak témava sem tette.
Pedig az egész felszabaditasi teoldgia €s a
szegények és elnyomottak melletti kiallas
evangéliumi megitélése (valamint a szegé-
nyek evilagi és talvilagi Gidve szempontja-
bol) ez a kérdés, ill. az erre adott valasz a
perdontd.

6. 4. Hanyadik teoldgia
a latin-amerikai?

Az els6, a jézusi teologia a szegények,
elnyomottak mellé &ll, de teljes er6szak-
mentességgel, a hatalomgyakorlokkal ko-
zbsséget nem vallalva és a hatalomgyakorlas
bevett eszkdzeit elutasitva, kizardlag a sze-
retet eszkozeit véve igénybe a kovasztarsa-
dalom felépitése érdekében.

A mésodik, a nagykonstantini — észak-
atlanti teoldgia a hatalmasok, gazdagok
mellé all: igazolja a ,,jo hatalmat”, igazolja
az igazsagos haborukat, Isten és a haza ne-
vében embergyilkolasra kényszeriti a meg-
keresztelteket.

Vajon a harmadik-e a latin-amerikai teo-
l6gia? Kétségtelen, hogy a szegények, elnyo-
mottak mellé all, de hogy azonos-e az els6vel,
a jézusival, vagy egy harmadikat jelent-e, az
attol fiigg: igenli-e a felszabaditas érdekében
az er@szakos eszkdzok alkalmazésat vagy
sem. Ha igen, akkor valéban egy harmadik
teoldgiarol van szé, amelyjézusi célokért jé-
zustalan eszkdzokkel akar kiizdeni.

A kérdést azonban nem tudjuk eldénteni,
mivel nem vilagos kétségeket kizardan, hogy
M0zes vagy Jézus, az Exodus vagy a Hegyi
Beszéd Utjan jar-e ez a teoldgia, hogy a

,Erted vagyok”

nyomorultak Istene belehajigalja-e a nyo-
morgatokat az Atlanti- vagy a Csendes- 6ce-
anba harci szekereikkel egyditt, vagy sem.

Aki a harcos megoldassal kacérkodik, an-
nak megfontolasra ajanljuk a 70 éves szov-
jet kisérletet, amely végorait latszik élni. E
kisérletben a forradalmarok az elnyomottak
oldalaraalltak— de fegyverrel akartak igaz-
s&gos tarsadalmat létrehozni, s igy kisérle-
tik soran csaknem annyi honfitarsukat ir-
tottak ki, mint amennyi indiant annak idején
»keresztény” el6deink. De tobbet is tettek.
Tevékenységiik zsarnoksaggal itatta at a
hétk6znapokat, szétzilalta az emberi kzos-
ségeket, a csaladot, a munkahelyi kollektiva-
kat, a falut. Atomizalta a tarsadalmat, Kiir-
totta az egyéni gondolkodast, az erkolcsi
értékeket, elpazarolta és tonkretette az or-
szagok er&forrasait. igy aztan a nyomorul-
tak, akiken segiteni akartak, akkora nyomo-
raségba kerultek, hogy visszakivanték régi
nyomorusagukat.

6. 5. Az élet Istene
és a segités modja

Ayacuchdébdl eljutott hozzank a szegények
kialtasa. Azért jottlink el, hogy megprobal-
junk segiteni bajban lév6 testvéreinken.

Megddbbentiink azon a sulyos tarsada-
Imi igazsgtalansagon, amely az egyszer(
népet elnyomja, kifosztja, éhezteti, megvon-
ja t6le azokat az emberi jogokat, amelyek
megilletnék és ezzel a halalt késziti el6 sza-
mukra. A szegények tiirelme pattanasig fe-
szilt, hiszen arra szllettek, hogy éljenek!
Ezért mi felel6sséggel kijelentjiuk, tudata-
ban vagyunk annak, hogy ottani éhezé,
szomjazo, ruhéatlan, beteg, borténben vagy
vandoruton lév8 testvéreinkben magéat
Krisztust latjuk, aki az utolso itéletr6l tett
kijelentésében mindezekkel azonositotta
magat. Részinkrél a legfontosabb tenniva-
I6knak latjuk:

— hogy anyagi segitségtinkkel legalabb
valamit enyhitstink éhezésiikon és betegsé-
geiken;

— szolidaritdsunkrdl biztositsuk 6ket az-
zal a vigasztalassal, hogy veliik van az Elet

Concilium

Istene, és nem a kizsdkmanyold hatalma-
sokkal és gazdagokkal, még akkor sem, ha
azok ,,kereszténynek” mondjak magukat;
— kidltasunkat pedig minden orszagban
halljak meg a gazdagok, hogy metanoiat
tartva megtéijenek és javaikat — Zakeus
modjéra — megosszak a raszoruldkkal.

6. 6. Hol van
a szeretet Istene?

teszi fel a kérdést Gutiérrez a szegények
mérhetetlen szenvedése lattan.

Isten a vilagot torvényszer(ségekkel és
benne az embert szabad akarattal teremtet-
te, hogy szabadon szeresse vissza 6t. A tor-
vényszer(iség és a szabad akarat minden j6
és rossz forrasa. Lelkiismeretiinkben, a jé-
zusi tanitasban és a profétak altal szol az Ur.
Aki ezt meghallja, megérti és kovetni torek-
szik—az teszi ajot. Segiti-szolgalja testi-lel-
ki nyomorban Iévé embertarsait.

Ezt a szeretetbdl fakado szolgalatot tette
Bokor-bazisktzosségiink egyik f6 céljava.

A Szbét meghallo, szeretetbdl szolgalé
ember talalkozik Istennel: a szolgalatot tev
és a szolgalatot elfogad6 egyarant. Amikor
beteghez vagy mas raszorul6hoz megynk,
vezessen az a bibliai alapot hordoz6 gondo-
lat, hogy Jézussal megyink Jézushoz.

A Szeretet Istennel csak a szeretet cseleke-
deteiben lehet taldlkozni! Az imadsag és a
bojt segiti, de nem potolhatja ezt. A Biblia-
ban sokszorosan dokumentalt igazsaghol
forrasozik, hogy a Krisztust kdveték — és
koztik a Bokor baziskdzosség is— a szoli-
daritas gyakorlati modozatait ajanljak. Tob-
bek kdzott azt, hogy szakképzett fiatalok,
akiket a Lélek erre indit és modjuk van ra,
néhany évre menjenek ki a harmadik vilag-
ba és gyakorlati tudasukkal segitsék az otta-
niak emberi méltésaguk szintjére emelke-
dését. Az itthoniak pedig ne felejtkezzenek
el a komoly anyagi tdamogatasrol!

6. 7. A rejt6z6 Isten

Gutiérrez mindny4junknak utat mutat
azzal a kijelentésével, hogy a ,,Hol van Is-
ten?” kérdésre csak az tud valaszolni, aki
megtalalta, hol van a testvére!

Arejtdz0 Istent az irgalmas szamaritanu-
sok, a Zakeusok, a draga kenetet Jézus la-
béra ,,pazarlé” blnds asszonyok talaljak
meg — a Herddesek, Kaifasok, farizeusok,
gazdag ifjuk — soha! A szivtelen gazdagsag
és az emberalatti nyomor eltakarja Istent.
Itt van a keresztények Griasi felelGssége és
magatartasuk botranya: pénziket nem —
Gskeresztény mintara — Isten népe szegé-
nyeivel osztjak meg, hanem pazar templo-
mokat épitenek és az egyhazi ,,izemet” tart-
jak fenn. F6leg pedig sz6ba sem &llnak azzal
a kérdéssel, hogy vajon az irgalmat akard
Istent kdvetOk lepecsétel6 Szeretet Szentsé-
ge kiszolgaltathatd-e a metanoiat tartani
nem akaro, népeket kizsakmanyol6 allam-
féknek, luxuspalotakban éléknek és téme-

kongresszus résztvevéi gondolhatnak itt—a
multban és sajnos a jelenben is— nemcsak
a dél-amerikai allamokra, de a tobbi konti-
nenseken lévé magukat kereszténynek vallo
nemzetekre is... A kdzvéleményt formald
tudatatalakitas ezen a téren issokat segithet!



A szerelem mUlvészet!

A HAJINAL
LEANYA

IV. rész

Shirisha

ES egész éjen at ama ajkak lebegtek el6tte, mig falevél fekhelyén
félalomban hevert. Es reggel mar napkelte el6tt kilépve a szabadba,
megallt a té partjan, tekintete a viz szinén révedezett, mely Ugy tele
volt hintve l6tuszokkal, mint a parduc bére foltokkal. S ekkor a
szivébe kétség suhant, hasonl6an a denevérek tovasuhané arnyéka-
hoz, melyek utolsé roptlket csapongtak a hajnal érkezte el6tt. Es
igy beszélt magaban:

— Oh, & szépséges, dejaj, mégis csak asszony! Helyesen tettem-e,
mikor megengedtem, hogy szivembe suhanjon, hasonldan a dene-
vérekhez?

E pillanatban meglatta 6t, amint feléje jott, kezében egy shirisha-
viraggal. S odaérve hozza, a leany igy szdlt:

— Oh kirdly, urném kuldi ez érdemtelen kezek altal uranak e
viragot és ha édes volt szendergése, gy 6 is elégedett.

A kirdly tekintete egy kis id6re elmerilt a mosolygasba, mely
napsutésként rezgett a ledny ajkain, aztan s6hajtva monda:

—Edes chéti, mikéntalhatnajol az, aki kételkedik és retteg? Mert
ime, azon vagyok, hogy kivetédjek a tengerre, melyen mar egyszer
hajotorést szenvedtem. Kék, kék a tenger és Iagy hullamai vannak,
am mégis, ilyen volt akkor is, miel6tt megcsalt volna el6szér. Rea-
bizzam-e kicsiny sajkamat ismét?

A ledny erre hosszan, szomorusaggal és szemrehanyassal telt
szemekkel tekintett red. Aztan igy szolt:

— Atkos a hatarozatlansag, s aki nem merészel kockaztatni,
batorsag vagy bizalom hijan, az nem is nyerhet semmit. Nem az 6
szamaéra léteznek a kincsek, melyek a tenger keblében rejt6znek, hol
szornyek jarnak, ékkdvek bajnak meg és tengeri hableanyok lakoz-
nak. Réges-régen élt egyszer egy ifju, egy kalmar fia, ki Utra szallt
hajéjan, hogy egy tavoli orszagba menjen. HosszU id6kig vitorlazott
a hullamok hatan és végll elérkezett a tenger kell6s kozepére.
Ekkor a szél hirtelen elllt és a vitorlak petyhidt renyheséggel
csuingtek le az arbocrol, sa hajo megalloit. & a zéld, dagadd tenger
vizébdl kiemelkedett egy korallfa a kalmar fianak szeme lattara.

Es a korallfa egyik agan ott (ilt a Tenger Leanya. A tenger habja
csillogott tagjain és cseppjei igazgyongyokként diszitették kebleit.
Hosszl haja szétterult a tenger szinén, mely kebleihez hasonl6an
hulldmzott alatta. Es a Tenger Leénya hivta a kalmar fiat:”Ugorj a
tengerbe, jojj hozzam és élj velem. Es én ékkoveket adok neked,
mindket nem latott még kalmar soha. Es oly gyonyorokkel halmoz-
lak el, min6ket nem izlelt még haland6 soha!” Ekkor a gyava kalmar
lelke ingadozni kezdett a foldontali leany utani vagya és a tenger
hulldmaitol vald félelme kdzott. Nézte a leanyt és vagya vonzotta,
hogy ugorjék, de megtenni nem merte. Es ekkor, szempillantas
alatt, a csodas fa szépséges terhével egyiitt visszastllyedt és eltlint a
tengerben. A kalmar pedig egyedil maradt a viz, s az ég kozott.
Folytatta atjat, de keblét mardosta a banat a pétolhatatlanul elsza-
lasztott alkalom miatt. Ekkor hirtelen nagy vihar tdmadt, hajéja
elstillyedt, s 6 a tengerbe fulladt. igy elveszté kincsét és mégsem
menthet6 meg rongy életét a veszélybdl, melyet annyira rettegett.—
Es oh, kiraly, az élet hulldmzik és kiszdmithatatlanabb a tenger
habjainal, melyekhez hasonlit. Es talan érdemes az élet arra, hogy a
hés akar egy pillanatig is habozzék, ha arrol van szd, hogy elveszitse
életét, vagy pedig megnyerje azt, amit a szerencse tan csak egyet-
lenegyszer kinél fel az egész életében—s6t gyakran egyetlenegyszer
sem?

Elhallgatott, s a kirdly labai elé fektette a shirishaviragot. Es
megfordulva, lassan tavozott, s eltlint a fak kozott. A kiraly pedig
lehajolt és folemelte a virdgot mondvan:

—Oh, shirisha, jaj nekem, mert szépséges létedre boldogtalansag
hozéja vagy. ime, most megsértettem az én szeretett chétimet
azdltal, hogy nem mélt6 gyanakvast &rultam el iranyaban. De oh, 6
is csak asszony! Miért nem emelte ki 6t Maheshwara (a teremtd) az
asszonyok fajtajabol, hogy dnmagaban alljon és a tébbiekt6l kiilon-
b6z6 nemet képezzen valahogyan, hogy ne kényszeriilnék lattara a
tokéletlenségekre gondolni, melyek elvalaszthatatlanok nemétél —
kivéve talan 6t egyedil?

Es visszatért a templomba, kezében a viraggal, haraggal eltelve
onmaga irant ésa ledny még dragabbnak tiint fol el6tte, mint azel6tt.
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Kadamba

ES egész éjjel falevél fekhelyén heverve blinbandan vezekelt
kételyeiért. Reggel aztan a nap foljotte el6tt kelt és kilépve a szabad-
ba, a keleti égboltot figyelte, amint az — oriasi opalhoz hasonléan
—szineketjatszott, mig az éj visszahlzodott a gy6zelmes hajnal el6l.
De a chéti csak nem jott. S amint az ég mindjobban kipirult, igy
halvanyodott el a kiraly arca, mert igy gondolkodott:

— Lehetséges lenne, hogy Ujbol magamra hagyjon egy egész
napra?

Végre aztan, midén a nap mar magasan allott az égen, féltekintett
és meglatta a leanyt, lassan feléje kozeledve, kezében a kadamba
biborszin{ viragaval. Es Ggy tiint fel a kiralynak, mintha a megbé-
kulés nektérjat élvezné, mely n6i formaban 61ttt testet. A ledny
pedig hozzalépett és szolt:

— Urndm kuldi ez érdemtelen kezek altal uranak e viragot és ha
kdnnyli volt szendergése, gy 6 is elégedett.

—Edes chéti — monda a kirdly — hogyan szendereghetne az, ki
egy elkdvetett bin megbocsatasa utan eped?

— Es mi volna az? — kérdé a leéany.

— Sajkam el van taszitva a parttol — felelte a kiraly — és maris
ott Uszik a tenger kdzepén. Nem hidnyzik mar mas egyéb, csak a
korallfan ulé leany, aki hivna, hogy vessem magam a habokba.

A ledny szemében 6rom villant fol. De azért igy szolt:

— Oh, kiraly, nagyon ritkak az ily leAnyok, még ritkabbak, mint a
fa, melyen teremnek. Es félek, hogy hidba taszitottad ki sajkadat a
tengerre, nem marad egyéb hatra, mint megelégedned egy foldi
asszonnyal, mind példaul arném.

A kiraly ko6zbevagott:

— Ne beszélj nékem Grnédrél, kilénben nem hallgatom szavad!

— Talan mégis— valaszolt a ledny — nem vagy kivancsi legalabb
megtudni, hogy milyen 6? Oh, 6 sokkal szebb nalam és magas
termet(i!

— Ha nalad magasabb — monda a kiraly — akkor mar talontal
magasabb a kelleténél.

— Azonfellil jaratos a koltészetben is— monda a leany.

De a kiraly belévagott:

— Nem szeretem a tudakos holgyeket.

A leany folytatta:

— O téncol és énekel, mint egy apsaras (mennyei sz(iz) Indra
csarnokaban.

Am a kiray szolt:

— Nem kellenek nekem a tancolé labak, hacsak nem a tiéidet
csodalom, middn felém jének, és nem kell nekem mas dallam, mint
a te hangod csengése, mert édesebb az én fiilemnek a méhek
zUmmaogo zenéjénél is.

Mig beszélt, egy méh, melyet a ledny kezében lévé virdg csalt oda,
redszallott arra és bement a kelyhébe. Es erre a leany gyorsan
Osszefogta a viragszirmokat kezével és monda:

— Oh, kiraly, im, foglyul ejtém a méhet, hogy meggy6zhesselek
balgasagod fel6l. Hallgasd csak és mondd meg, ha tudod, de 6szin-
tén, mi édesebb hat: az igazi méhziimmaogés, vagy az én hangom,
melyet hozza hasonlitasz?

A kiraly a viragra tette fiilét és hallotta benn a méhet. S igy szdlt:

— Nem tudom megmondani.

Aztan szemeit a leany arcara emelte és monda:

— Most beszélj te, hogy itélhessek kdzted és kozte.

Erre a ledny folkacagott, elbocsatotta a szirmok koziil a méhet. A
kiraly folkialtott:

— Oh, a méh balga, nem én! Mert ugyan ki hagyna el 6nként a
bortont, melynek fala egy virdg, s a te kezed, mely maga is virag?
Add a kezed, hogy 6sszehasonlithassam 6ket.

— Nem — felelt a leAny — A virag a sajatod” mert (rném kuldi
néked ajandékba azt, de a kezem az enyém. Es most vissza kell
térnem urnémhoz.

Mialatt beszélt, a méh visszaszallott és feje korul csapongoit
dongicsélve. Sa leany rémiilten sikoltott:

— Oh, kirdly, ez a csinya méh meg akar szarni emgem fullank-
javal!

— Kétségkivil — felelt a kiraly — azért tért vissza, hogy bosszut
alljon a beborténzésért.

A leany azonban ijedt izgalmaban csaknem a kiraly karjai kozé
futott, sikoltva:

— Oh, kiraly, 6vd meg azt, ki hozz&d fordul védelmet keresve!

A kirdly elragadtatva kialtott fol:

— Oh, méhek kiralya! Jojj, és a szolgalatért, melyet most nékem
tettél, egész napon at l6tuszvirdgkelyhekben mézzel fogok szolgalni
néked!

De kozben a méh elszallott. A chéti pedig zavaraban visszasz6-
kellt a kiraly mell6l és szégyenkezve monda:

— Oh, kiraly, az én Grndm bator és nem fél a méhektdl!
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—EI'minden nével— kialta a kiraly lelkestilten —, kik nem félnek
a méhekt6l! De lasd, oh, Méhek Viraga, bizonnyal menthet6 ama
méh, ha ajkadat 0sszetéveszté egy virag kelyhével.

— Oh, kirdly—mondé a leAny —, ez a modortalan méh lealazott
engem szemedben, s 6 okozta, hogy elfeledkeztem a sziizekhez ill§
tartozkodasrol. Most pedig itt az id6, hogy tdvozzam.

Esakiraly 1abai elé fektette a viragot, aztan elfutott, anélkil, hogy
visszatekintett volna és eltlint a fak kozt. A kirdly pedig lehajolt,
folemelte a viragot és igy szolt:

— Oh, dics6 virag, orokre megdvlak téged és magamnal Grizlek,
még hervadasod utan is. Mert néked kdszonhetem ama derék méh
tdmadasat, mely elfeledtette édes chétimmel tartozkodasat, hogy
karjaim kozt keressen menedéket. Oh, szépség, mindeneknél elle-
nallhatatlanabb vagy te, mert gyonge vagy! El a kiralyleanyokkal, kik
nem félnek a méhektdl!

Es visszatért a templomba, csokjaival boritva a kadambaviragot,
részegen a gyonyortdl.

Amaranth

EGESZ éjjel aludt falevél fekhelyén, kebléhez szoritva a kadam-
baviragot. Reggel aztan kilépve a szabadba, a fénybogarkakat figyel-
te a t6 folott, melyek megrebbenve siették elrejtegetni kicsiny mé-
cseiket, nehogy a nappal nagy lampaséanak kdzeledte megszégyenit-
se Oket. S egyszerre csak Gjra megjelent a chéti, kezében egy
amaranth piros viragaval. Hasonl6 volt a félénkség megtestesilésé-
hez, amint elpirult az el6z6 nap kalandjanak emlékezetére. Es a
kirély elé 1épve, sz4lt:

— Oh, kirdly, arném kildi ez érdemtelen kezek altal uranak e
viragot és ha békés volt az dlma, Ugy 6 is elégedett.

— Edes chéti — felelt a kiraly — jol alszik az, ki nem illetheti
onmagat szemrehanyassal, hogy megtagadta volna a védelmet a
segélykér6tdl.

A ledny erre a foldre sutotte a tekintetét. A kiraly pedig nagy, er6s
vonzalommal nézett rea és monda:

— Edes chéti, ne szégyenkezz miatta, mert helyzeted tényle
veszélyes volt. Azonfellil én nem éltem vissza zavaroddal sajat el-
énydmre. Am mégis — ha megtalalhatndm ama méhet, nektarral
tartanam jol, mig mamoraban nem tudna elszallni.

— Es ha megszurt volna engem? — kérdé a ledny.

— Chéti — valaszolt a kirdly —, ha megszurt volna a gyalazatos,
Ugy pékhaldkkal kotdztem volna meg és egy elefant talpai elé vetet-
tem volna 6t!

A leédny folkacagott:

— Szegény méhecske! A bintetés nem lett volna blinével arany-
:Jan. De elég rola. Hadd inkabb, hogy folytassam Grném erényeinek

efrasat.

De a kiraly tirelmetlenil toppantott:

— Oh, te kis kinzo, nem sz(insz meg soha Urnédre emlékeztetni
engem? Oh, bar ne volnék kiraly, hogy ne kényszerilnék az allam-
érdekek miatt megtlrni magamnal kiralynékat, kiket nem kivanok!
Avagy miért nem vagy te az Urnd és 6 a szolgaldleany? Mert igy a
dolgok jelen allapotaban nem latok semmit magam elétt a kétség-
beesésen kivil.

— Oh, kirdlly— monda a leany —, a kétségbeesés nagyon helyte-
len, sokkal nagyobb akadalyokat kiizddttek le mar masok, Ganesha
kegyelmével és dnelhatarozasuk erejével.

A kiraly fels6hajtott:

— Oh, édes chetim, én nyomorusagban vagyok és te vigasztalas
helyett 6sdi legendéakkal giinyolsz engem, melyek nem illenek az én
esetemre.

— Oh, kirdly — vélaszolt a leany —, vannak, kik athatolnak
minden akadalyon, és vannak, kik visszariadnak és elpusztulnak
arnyak el6tt, melyek— bar akadalyoknak latszanak—, a valdsagban
nem azok. Hadd mondom el a Telihold regéjét: — Egyszer réges-
régen a Telihold eg%/ I6tuszviragot keresett, hogy szeresse 6t. Kivan-
csian lepillantott tehat egy erdei t6 tlikrére. A to partjan viritott egy
tiszta fehér 16tusz, mely a fekete iszapbdl hajtott ki. Am éppen aznap
két him elefant tortetett a s(ir(ib8l a tdhoz s ott viaskodtak, egymas
oldalaba dofvén agyaraikat, mig voros vériik a té vizébe vegyiilt és
a fehér I6tuszra csorogvan, vérosre festette fehér szirmait. Mikor
aztan a Hold letekintett a tdra, folkialtott:”Oh, jaj! Ez csak egy voros
I6tusz és nem lehet az ardm! (mert a voros l6tusz a Nap szerel-
mese)” Banatosan bujdosott tova, éjjelr6l éjjelre egyre fogyatko-
zott, mig végul a szenvedéstdl megviselve, teljesen foloszlott és
megsz(int létezni. Nemsokara aztan, a sotét éjjelen, mely az Gjholdat
megel6zi, a felh6k tomegbe gyiltek és zago esé hullott ala a foldre,
meg az erdei téra és hofehérre mosta a I6tuszviragot. Es midén az
tjhold lepillantott a tdra, ott latta végtelen gydnyoriiségére a hofe-
hér 16tuszt, melynek levelein esécsdppek ragyogtak, mint megannyi
oromkonny, hogy a szeretd kozeledtet Gidvozoljék!

,,Erted vagyok”

A szerelem mUvészet!

— Oh — s6hajtott a kirdly —, ha én lehetnék e hold és te az én
l6tuszviragom! Akkor Ugy suhannanak el az €jek, mint a gydnyor
pillanatai és nem fliggenének félottem, mint most, gyaszos feketén
tavolléted oréiban.

Am a ledny labai elé fektette az amaranthot és elment, de vissza-
nézett, mieldtt eltlint volna a fak kozt. A kirdly pedig lehajolt,
folemelte a viragot és igy szolt:

— Amaranth, szivesen festenélek meg véremmel, mint ama vad
elefantok a fehér 16tuszt, ha ez hasznalna. De még igy sem tehetném
vordsebbé a szined, mint aming.

Es visszatért a templomba, kezében az Amaranthtal és szivét bi
toltotte el, mertelGre latta a kikerilhetetlen 6sszelitkdzést becstilete
és szerelme kozt.

Ashdka

ES egész éjjel almatlanul hanykaodott falevél fekhelyén. Reggel
aztan a nap érkezte el6tt folkelt, kilépett a szabadba és megalloit a
td partjan. A papagajokat leste, melyek az ashwatthafa lombjai kozt
kialtoztak és cséreiken a hajnalsugar fénye ragyogott. Végre meg-
pillantotta a chétit, amint firge labakkal sietett feléje, kezében egy
ashokaviraggal. Hasonlonak tetszett a kirdly szemében a néi testet
0ltott szerelmi epedés nektarjahoz. A leany ezalatt odaért a kiraly-
hoz és sz6lt:

— Urndm kildi ez érdemtelen kezek altal uranak e viragot és ha
édes volt szendergése, ugy 6 is elégedett.

— Edes chéti — monda a kiraly — alhat az nyugodtan, ki egész
éjen &t epedve vérja a reggelt? Oh, jaj, miért nincs mindig hajnal!
Mert l&sd, hajnalban arany szint 6ltenek a 16tuszok a napsugarban
és eljossz te. Nem szégezhetné Maheshwara asszonyaval Suryat az
égboltra, a keleti hegyek fo1é? Akkor mindig aranyfényben Gszna-
nak a létuszok és te mindig velem lennél.

— Oh, kirdly — monda a leany —, rossz véget érnek azok, kik a
lehetetlen utan vagyddnak. Mint ahogy egykoron rossz véget ért az,
ki megkivanta a Naptakacsok aranysz6ttesét. Volt egyszer egy jaté-
kos, ki miutan mindenét elveszt a jatékon, szerteszejjel barangolt
avilagban. Egyszer aztan véletlenil egy alvd apsarasra bukkant. De
midén feléje rohant, az folébredt, a levegébe pattant és elt(int. Am
a jatékos meég elkapta labainal fogva és kezeben maradt aranyos
saruja. Erre az apsaras elkezdett hizelegni neki és simogatta, mond-
van: ,,Add vissza a sarum, mert nélkile nem léphetek be Indra
csarnokaba, pedig nekem ott foltétien tancolnom kellene ma éjjel!”
— ,.Visszaadom — felelt a férfi — ha elviszel engem is a mennybe,
hogy lassama tdncod.” Az apsaras nem latvan mas médot a menek-
vésre, elvitte magaval a mennybe, egy virag kelyhébe rejtve, melyet
hajaba t(izott. Es a jatékos latta az apsarasokat tancolni szinarany
ruhaikban, hasonldan a szélben ingadozé arany l6tuszokhoz. Erre
elfogta a mohd, kapzsi vagy és igy suttogott az apsaras fiilébe:
“Honnan valok arany ruhaitok?” Az felelte: ”A Nap takécsai szovik
szamunkra 6ket, kik a napkeleten lakoznak. Minden éjjel ott tlnek
és aranykelmévé szdvik a sugarakat, melyeket a Nap kifésiilt haja-
bol, miutan megmosta azt a folyékony ametiszt viz(i tavakban,
melyek ama hegyek kozt rejt6znek, hol 6rokké hajnal van és soha
nincs este, éjszaka vagy dél.” Am amid6n a jatékos ezt halla, oltha-
tatlan szomjjal tolté el kapzsi lelkét a vagy. Es hangosan kiéltozni,
orditozni kezdett: "Hej, ide az arannyal! Hej, Naptakacsok!” Es
Indra megszo6lalt: "Ki zavarja az égi 6sszhangzatot és ki zokkenti ki
a tancoldkat az itemb61?” Erre keresni kezdtek és megtalaltak a
jatékost az apsaras hajaban. Indra pedig igy szolt Matalihoz (aki az
istenek hirnoke volt): "Vessed le a cudart a mennyh6l és véle egyutt
a vakmer6 s arcatlan Apsarast, aki be merészelte 6t csempészni
kozénk.” Matali kilokte 6ket. Am ajatékos— nem lévén égi teremt-
mény — lezuhant és Osszezlizta magéat a foldon. Kiraly, vigyazz
tehat! Kulénben, ha a lehetetlen utan vagyodol, kdnnyen elveszit-
heted mennyorszagodat! .

Elhallgatott s a kiraly labai elé fektette az ashokaviragot. Es
indult, hogy tdvozzék. De a kiraly folkialtott:

— Oh, édes chéti, nem maradhatnal tovabb?

— Nem — felelt amaz.

— Akkor hat nem jéhetnél kétszer vagy haromszor napjaban?
Mert a napok hosszuak és te alig néhany pillanatig vagy itt, sa napok
kozott mindig még egy vegnélkili éjszaka is van.

—Oh, kirdly— monda a ledny —, ne kivanj lehetetlent. Mert ahol
az urném van, ott az én helyem is és most hiv a kotelességem.

Es elment a fak kozt, de visszafordult és valla folott a kiralyra
nézett, mig el nem tlnt az erdében. A kiraly pedig lehajolt és
félemelte a viragot, s igy szolt:

— Ashoka, te éppugy kinzdi engem, mint az 6nfejd kis chéti, aki
hozott téged. Mert olyszépvagy, hogy nem birlak elhajitani és mégis,
miért emlékeztetsz sziintelenul a kotelességemre az 6 Urndje irant?

Es visszament a templomba, az ashokaviraggal kezében és Mad-
hupamanijari képével szivében. (folytatjuk)
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meégis itt ridogalsz, allatok kozt.
Bdlcs bocik szajanak langy fuvalma
jobb tan, mint csillag-dr szele volna?
Jobb taldn a puha széna-alom,

mint a magas €gi birodalom?

Istallé6 paraja, jobb az neked,

mint gazdag nardusok és kenetek?
Labadhoz témjén hullt és arany hullt:
kezed csak bus anyad kebléért nyualt.

Becsesnek lattad te e foldi test
koldusruhé&jat, hogy folvetted ezt?

S nem vélted rossznak a zord életet?
Te, kir6l zengjuk, hogy "megsziletett"!
Szeress hat minket is, koldusokat!
Lelkinkben gyujts pici gyertyat sokat.

Csengess éjunkdén &t, s csillantsd elénk
torékeny jatékunkat a reményt.
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Moha mese

,Erted vagyok”

Korte ToOrpe sipot lopott

Futtyre Fitty, Kérte Torpe és Szuszi Mu-
szi — ez a harom Kistorpe volt nadlam ven-
dégségben egy szép nyari délutan. Osztaly-
tarsam volt mind a harom, ha jol emlék-
szem, a masodik osztalyt végeztiik el abban
az évben. Azzal kezdtik a jatszast, hogy
bljocskaztunk a hazban. De aztdn megelé-
geltiik, elévettem a szekrényembdl a gumi-
labdat, odadobtam nekik, 6k meg kiszalad-
tak vele a kertbe.

Lodultam utdnuk magam is, de tanul6-
asztalkdmra esett a tekintetem. Volt azon
egy iroszertalca. A talcan mindig ugyanab-
ban a sorrendben fekidtek ceruzaim, szine-
seim. Amit most észrevettem, csak annyi
volt, hogy valamelyik vendégem nézegette
az iroszereimet és egy kis rendetlenséget
csindlt. Sokszor megtortént ez, nem is szol-
tam érte soha senkinek, csak gyorsan rendet
teremtettem. Ezt cselekedtem most is. De
rendcsinalds kdzben ismét észrevettem va-
lamit. Tartottam azon a talcan egy nagyon
szép, fabdl faragott sipot is. Az egyik nagy-
batyam, Flrge bacsi hozta ajandékba. Fel-
irds isvolt faragva ra: Matrai Emlék.

Nos, most ez a szép sip nem volt a talcan.
Elgondolkodtam, hova tlinhetett? Amikor
vendégeimet varva rajzolgattam, még a tal-
canvolt. Azéta pedig csakis 6k jartak bent a
szobaban, és mindegyikik volt egyedil is,
mint hunyd. Barmennyire is nehéz volt el-
képzelnem, amint valamelyikiik zsebredug-
ja, kénytelen voltam megallapitani, hogy ez
tortént. De hat melyikik tette? Ezt ugyanis
okvetlenul ki kellett deritenem. Majd meg-
latjatok, hogy miért volt ez fontos.

De akkor mér kialtoztak odakinn: Mo-
ha! Hol maradsz, gyere mar! Kiszaladtam
hat. Labdaztam veliuk, kdzben azonban
folytonosan tortem a fejem, hogyan tudhat-
nam meg, melyikiknél van a sip. Es ki is
talaltam, mit cselekedjem. Lakott akkor a
szomszédunkban egy haroméves kistorpe.
Az volt a neve: Pottyands. Eszrevettem,
hogy van neki egy szép péalcaja. Nyilvan a
batyja vagta és ki is cifrazta diszesre. Abba-
hagytam héat a labdazast, odafutottam a ke-
ritéstikhdz, és atkialtottam:

— Pottyands! Légy szives, gyere ide!

Készségesen odalgetett. Azért mon-
dom, hogy ugetett, mert lovaglast jatszva
jott. Csapkodta is a cifra palcaval a képzelt
lovat. Vendégeim mogém gy(iltek, és figyel-
ték, hogy mi a szandékom. igy széltam:

— Milyen szép lovaglépalcad van! Hadd
nézzem meg!

Bizalommal atadta a lécek koz6tt. Néze-
gettem egy kicsit, aztan kijelentettem:

— Ez a vessz8 a mi mogyorobokrunkrol
valo, tehat a mienk és én meg is tartom. De
minthogy tetszik nekem a diszitése, lehet,
hogy kés6bb kapsz érte valamit.

Pottyands azonban kiabalni kezdett:

— Nem kell mas! A pélca kell! Nem a ti
bokrotokrdl vald! Tessék visszaadni! —
nyUjtogatta kezecskéjét a kerités lécei ko-
z6tt és majdnem sirt is. De én most mar nem
6t figyeltem, hanem vendégeimet. Futtyre
Futty elkomorodott:

— Hogy tehetsz ilyet, Moha! Add vissza
neki, akkor is, ha a ti bokrotokrol val6.

Szuszi Muszi nagyokat szusszantva igy

Mdsorpolitikai okokbolfelvaltotta a ,,Harsait a kiirtszo”

1957jaliusatol 1963. majus 28-ig tobb mint szazszorjelentkezett a radioban Moha
béacsi, a torpe. Leszkai Andras bacsi, akinek Moha gyerekkorarol sz416 meséit tovabb
kozoljuk, az alabbi Gzenettel bocsatotta Gtjara sorozatat (Radié Ujsag, 1957. aug. 13.)

Julius 14-én kirdndultam Magyarkutra. Egyszerre csak elalmosodtam. Lefekiidtem
hat az erdében és fejem ala tettem hatizsakom. Egy kisebb sziklatdmb volt a kbzelem-
ben, benétte a sotétzéld moha. Ha akartam, Ugy lathattam, mintha mohabdl szeme,
szaja, orravolna a kis sziklanak. Olyan volt, mint egy térpe. llyeneknek kellene lenniink,
— gondoltam —, mint ez a moha-tdrpe. Szelidnek, baratségosnak, akér a selymes
moha, de ugyanakkor erdsnek és szilardnak is, mint a granit. Behunytam a szemem,
gondolkoztam ezen... Es ekkor ram kiéltott valaki: ,,...Hideg a fold, nedves a fd,
meghlilhetsz, édes fiam!” Egy torpe allt el6ttem.... Nagy nehezen megjott a szavam:
»Dehét... hogy lehet ez? Ilyen torpék csak a meseékben élnek...” Nevetett: ,,En nem a
mesékben, hanem itt a Borzsony-hegységben élek. Moha bécsi a nevem. Itt lakom
Térpehazan. Rokonaim kovet banyasznak meg eziistkovacsok, én gydgyndvényeket
gytjtok. Ugyanolyan emberek vagyunk, mint ti.” A homlokomra csaptam: ,,Hoho!
Ertem mar! Hiszen alszom én most és csak ailmodom Ont! De ha mar megalmodtam,
fel is hasznalom: csinalok Onb6l egy figurat a Gyermekradionak. Az persze igazi
mesebeli térpe lesz, varazserejd, Ugy érdekesebb.” Moha bacsi elszomorodott: ,,Latom,
nem akarsz hinni a létezésemben. Vigyazz, édes fiam, aki nem akar hinni valami igazban,
szépben és jéban, porul jarhat: biintetésil valéban nem fog hinni benne.” ,,Hat bizo-
nyitsa be, hogy nem almodom o6nt: j6jjon be a Radidba és beszéljen személyesen a
gyerekekhez.” Moha bacsi rakényokolt a mohos sziklara: ,,Beszéljek a gyerekekhez...?”
Megfogta szakallat, a messzeségbe nézett és elgondolkodott... Amikor bevittem a
Radidba a kéziratot, kiderilt, hogy Moha bacsi mar volt ott személyesen, fel is vették
az el6adasat magnora!” ... Szégyelltem, hogy a magam almanak hittem 6t, de nehez-
teltem is rd. Meg is mondtam neki: ,,Furcsallom, hogy fliggetlenitette magat télem,
tisztelt Moha batyam ...” ,,...Hiszen te mesebeli torpét akartal csinalni bel6lem!
Varézserej(it! Meg akartal hamisitani engem!” Szidott volna tovabb is, de egy kisfil
kereste és drommel jelentette neki: ,,Megfogadtam a szavat, Moha bacsi! Mar nem ént
el a pulykaméreg! Megvaltoztam!” Na tessék! Még azt mondja, hogy nincsvarazsereje...
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szidott:

— Nahat, Moha! En azt sem tudom, mit
mondjak! Nem ismerek rd! Azonnal add
vissza neki!

Harmadik vendégem azonban — Korte
Torpe — letorkolta 6ket:

— Miért adna vissza? Jol tette, hogy el-
vette! Tartsd meg, Moha! Jogod van hozza!
Es nem is kell érte adni semmit, tehetsz te
rola, hogy kicifrazta a batyja?

Na, éppen ezt akartam. Most mar majd-
nem biztosvoltam benne, hogy Kérte Torpe
vette el asipot. De még bizonyosabb szeret-
tem volna lenni, hat ezt sugtam a fiilébe:

— Nincs is mogyordobokrunk!

Ugy tortént, ahogyan sejtettem. Nevetett
egy nagyot és ezt stgta vissza:

— Annal jobb hecc. El ne ismerd, hogy
nincs!

Pottyan6s még mindig nyljtogatta ke-
zecskéjét és pityergbsen kovetelte:

— Tessék visszaadni! Tessék visszaadni!

Korte Torpe odastgta nekem:

— Csapj a kezeére a palcaval!

Most mar aztan egészen bizonyos voltam
benne, hogy néla van a sip. Pottyands ke-
zecskéjére természetesen nem csaptam ra,
hanem éppen ellenkez6leg, megnyugtattam
valamelyest. Mert most mar egészen haté-
rozottan megigértem neki, hogy kap majd
valamit a palca helyett. Mégpedig olyasmit,
ami tébbet ér.

Folytattuk a labdazast, de csak immel-
dmmal. Fittyre Futty és Szuszi Muszi
ugyanis neheztelt ram. Nekem meg folyto-
nosan azon jart az eszem, mit cselekedjem
tovabb Korte Torpével. Egyszerre csak
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eszembe jutott, hogy ugyanilyen sipot ka-
pott Firge bacsitol Gyopar batyam is. Be-
szaladtam a héazba, kivettem a sipot Gyopar
fiokjabol, rakdtottem egy szal hosszu fekete
cérnat, felkaptam egy nagyalak( képes-
kdnyvet is, és visszafutottam vendégeimhez.

Felmutattam nekik a kicifrazott botot:

— Tudjatok-e, milyen palca ez? Varazs-
palcal Es én most rogtén varazsolok isvele.
Uljetek le erre a padra.

A pad mellé allitottam egy kicsiny kerti
asztalt — persze nem nagyon kozel —, és
felmutattam nekik a sipot is:

— Ezt fogom eltiintetni, nézzétek meg!
Az van rairva: Métrai Emlék.

A cérnat nem vehették észre, mert sotét
szin(i volt a sip is, barna. Korte Térpe meg-
dobbent dbrézattal bAmult a sipra és megta-
pogatta a kabétkaja jobb oldali zsebét. At-
kiabalt ekkor Pottyands:

— Ne tintesd el! Ink&bb add nekem a
botért!

— Lehet, hogy a tiéd lesz, de el6bb eltiin-
tetem — feleltem. Azzal letettem a sipot az
asztalka kzepére, és felkértem Szuszi Muszit:

— Te allitsd elé a képeskonyvet! En mar
a kozelébe se akarok nyulni.

A cérna vége persze a kezemben volt.
Szuszi Muszi feléllitotta a konyvet, és az
eltakarta a sipot a pad fel6l. Miutan vissza-
Ult, hatralni kezdtem az asztaltol és kdzben
beszéltem:

, — Hogy lassatok, hogy nem szemfény-
vesztés, hanem igazi varazslas, el is tavolo-
dom téle.

Mikozben ezt elmondtam, a hatralassal
egyidejlleg a cérna lehlzta az asztalrol a

,,Erted vagyok”

sipot. Szemiiket a konyvre meg énram ta-
pasztottak, nem vették észre, hogy leesik a
sip. Kilénben magas f(i volt ott.

Ekkor mar elengedhettem a cérnat, a
vesszGt meg a konyv felé tartottam:

— Hokusz-pokusz, kdkusz-fokusz, ma-
kos méié, mokas mokus!

Es most Fittyre Flttydt kértem meg,
hogy vegye el a konyvet. Nevetgélve lépett
az asztalhoz, de aztan 6 is, Szuszi Muszi is
elkomolyodva bamulta az lres asztallapot.
Korte Torpe rosszat sejthetett, mert nyugta-
lanul izgett-mozgott. Latszott rajta, szeretne
elkdszonni. De én azonnal megszélaltam:

— Most pedig azt is megtudjatok, hova
varazsoltam a sipot. Egyik6toknek a zsebé-
be! Aki megtalalja maganal, meg is tarthat-
ja. Neki ajandékozom.

Szuszi Muszi is, Flttyre Fitty is rogton
kutatni kezdte a zsebeit. Korte Torpe ellen-
ben nyakig elvorosodott, és Ugy téve, mintha
diihds volna, felkialtott:

— Szamarsag ez! Csalas az egész! Ha
okosabbat nem tudunk jatszani, én hazame-
gyek... varnak!

Es indult is. Kértem hat sietve:

— Maradj meg egy kicsit! Hiszen éppen
a te zsebedbe varazsoltam! Es hogy ne gya-
nakodhassatok, hogy most dugom be, Szu-
szi Muszi vegye ki! Megengeded?

Szuszi Muszi azonban nem véart Korte
Torpe engedélyére, hanem mar vette is ki a
sipot. En meg atvettem t6le, és Korte Torpe
kezébe nyomtam:

— A tied. Varéazsldsom emlékére.

De haragosan és még mindig nyakig vo-
rdsen kiéltotta:

— Nem kell! Tudok én venni magamnak
sipot, ha sziikségem volna ra!

En azonban nem fogadtam vissza:

— Ajandékozd oda akkor Pottyandsnak!

Pottyands kialtozni kezdett:

— Hozd ide, Korte Torpe! Hozd ide!

Latszott Korte Torpén, hogy a legszive-
sebben a féldhdz vagna a sipot és elrohanna.
De nem tette. Kelletlen, bizonytalan Iépé-
sekkel a keritéshez ment, és atdugta Pottya-

Flgg6leges: 1. Veszprém me-
gyei falu. 2. Megfejtés 1.3. El...,
mint a kdmfor. 4. Megfejtés IV.
5. A Biblia nagyobbik fele. 6.
Ella becézve. 7. A ,,mi” névmas
finndl. 8. Tanul, hogymegne...
9. EGER egyik fele. 10. RR 11.
Lovaglasra tartott 16. 15. ESI
16. All6viz. 22. A dombos f6va-
rosrészben él6. 23. Janos apos-
tol testvére. 25. Sirgetés. 28.
Szerelem latinul. 29. Sok nyelv-
ben van a fénévnek. 30. Szer-
tartés. 31. Judéas apostol masik
neve visszafelé irva. 33. Jézus
elsé csodajanak helye. 36. Zsi-
do torzs, ékezet nélkal.

Vizszintes: 1. Korszer(sité.
6. Megfejtés Ill. 12. Takar-

Rejtvény

nésnak. En meg odavittem a cifravessz6t is:

— Nesze, Pottyands! Amire kellett, az
mar megtortént.

' Korte Térpe megén mostegymas mellett
alltunk a keritésnél. Néztilk Pottyanost,
hogy mennyire dril a sipnak. Fujta egyhu-
zamban. Korte Torpe arcar6l lassan eltlint
a pirossadg. Megenyhilt haragos kifejezése
is, és odasugta nekem:

— Nagy kopé vagy, Moha, annyi bizonyos!

Ugy tettem, mintha nem hallottamvolna,
és felkialtottam:

— Na, labdazzunk tovabb!

Korte Torpe azonban azt rebegte, hogy
csakugyan varjak otthon, és indult. Zavar-
tan kdszont:

— Hat akkor... szervusztok!

Esnem mert se ram nézni, se kezet ny(j-
tani nekem. En azonban megfogtam, és
megraztam a kezét:

— Szervusz, Korte Torpe! Elgyere &m
holnap délutan is! Varlak!

Ekkor halasan ram pillantott, hangja pe-
dig megcsuklott egy kicsit, amint felelte:

— Eljovok. Készoném a meghivast.

Miutan elment, megkérdezte télem
Flttyre FUtty:

— Miért stgta neked, hogy nagy képé
vagy?

ligy tettem, mintha elgondolkoznék:

— Hat... lehet, hogy azt hiszi, turpissag
volt a vardzslasban.

Nevettek mindketten, és Szuszi Muszi
nagyokat szusszantva jelentette ki:

— Hogy volt benne turpissag, az kétség-
telen, de én Ugysem tudom kitalalni. Hat
nem vagyok bolond, hogy farasszam az
eszemet! Elég lesz majd 6szt6l. Most sziinet
van, pihenni kell.

A kertész és a varar
c. mese rajzpalyazatén
koényvjutalmat nyert
a plllsszentlvanl altalanos
Iskola 7la. osztalya.

many- és étkezési novény. 13. Jarm(irél menet kozben le-leszall. 14. Gépiraskor a jobb kéz harom
k6zéps6 ujjanak alaphelyzet-bet(ii keverve. 17. A negyed ritmusértéke. 18. Lanyat Jézus foltAmasztot-
ta. 19. Ezt a dicsérd jelz6t Jézus nem fogadta el. 20. A hét vezér egyike. 22.... Har. 24. A jeruzsalemi
templomdomb. 26. Leszéllitott félhang. 27. Megfejtés 1l. 32. Keresztes hadjarat kezd§ és befejezd
szinhelye. 34. Demeter becézve. 35. Milyen hozzatartoz6d? 36. ,,Latin” régi magyar nyelven. 37.
Gyermekiink keresztapja. 38. 1zsak édesanyja. 39. TNK40. Liliomos kiralyfi. 41. Lazar faluja.

Bekiildend6 a megfejtésként kapott idézet és annak lel6helye. Figyelem, a szerkesztdség Uj cime: 8003

Szfvar, Pf. 7.

3.szamunk rejtvényének megfejtése: ,,Virrasszatok és imadkozzatok, hogy kisértésbe ne essetek!”
(Mt 26,41) Kdnyvjutalmat nyert Fazekas LaszI6 Istvan, Aba.
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PRAGA, BUKAREST - anzix hét tételben

1.1989. augusztus

Nyar, lelkigyakorlat, rovarzimmogéses
csend. llyenkor kellene 6sszeszedni a gon-
dolatokat, terheket letenni és terveket sz6-
ni, égni nagy feladatokért, szembesiilni ku-
darcokkal és sajat realitasainkkal. Alattam a
kis falu, mozdulatlan szazadok 6ta. Hol van
ide a tegnapi nylizsgés, a rohand Eurdpa,
hol vannak Peking utci, az erdélyi falvak
szorongasa, hol Karabah, s a hazai cs6dt6-
meg? J6 volna radioét hallgatni, hiszen ma
Pragaban Jan Palach életaldozatanak em-
léknapjan talan Gjra tankok lanctalpa szént-
ja a Vencel teret. Hogy tudnank megmon-
dani, meglizenni, hogy keressék a meghékeé-
lést, hogy vellk szoritunk, hogy osztozunk
fajdalmukban, hogy K6zép-Eurdpa ébred6
demokréciainak egyetlen Utja a kis népek
megbékélése? S félve, hogy az egyszerli em-
berek Uizenete elveszik a diploméacia Utvesz-
t6iben, mit tehettink, olyat, ami szeretd, ke-
zet nyUjté gesztus, az Uj iddk jele? Hogyan
lehet tartalmat adni a 'népi diplomécia’szd-
virdganak? irni, Gzenni, cimeket szerezni,
kapcsolatokat kotni, megsz6ni a testvériség
sz6nyegét, semmibe venni a hatéarokat,
ideoldgidkat s levetni végre magunkrdl is az
’allami’ ember kontdsét.

Cimlista: telefonkényv. Nemcsak a benn-
fentesek lehet6sége, informacios adatbazis,
gondoljukazt, hogy egy nép, egy varos néma
segélykialtasa, millio kapcsolatok felé nyuld
kéz, az elszigeteltség varabol felroppend
léggdmb, a hajotorott palackpostéja.

2. 1989. szeptember

Elpidia talalkozo. Felvetem az 6tletet. Alta-
lanos élénkség, hangok széles skalaban,
oOvasés lelkestiltség. Praga? Vagy akkor mar
Pozsony is. Vagy inkabb Bukarest, Esztor-
szag? Maradunk az eredetinél, mast majd
jovdre.

Széllnak az almok: Uj kommunikacios lehe-
t6ség, kapcsolatok szovédhetnek emberek,
csaladok, intézmények kozott. Milyen jo
lenne, ha mindenki frna, varosok varosok-
nak, talan szaz forint postakdltséghdl fel le-
hetne épiteni a bizalom (j varosat, a hegyre
épiiltet. Talan méga bbsi szornyszulotton is
segithetiink. Konkretizalodik a lelkesedés,
fogalmazzuk a szévegeket. Messze tlint az
Otleteket fojtd reménytelenség?

3.1989. november

Pozsonyban él6 barataink sajat telefon-
konyviket adjak oda. Megkeressiik a nem-
zetben gondolkodokat, vajon milyen lesz a
fogadtatas? Grendel, Szigeti, Duba — szo-
rongasaink hamar elmulnak, egyértelmi a
lelkesedés.

— Nem maradtok délutanra? Nagy tiinte-
tés lesz a FOtéren.

Maradunk. Itt van Konrad Gyorgy is, allunk
az emelvény mellett. Sz&z6tvenezer ember
felejthetetlen tinnepe a szallingdz6 hoesés-
ben. Milyen mas, mint nalunk, impulzivabb,
tark&bb. Privigyei banyasz, gyetvai favago.
Itt (zen egymasnak a nép szmokingban,
gydrott ingben, népviseletben vagy olajos
munkasruhdban. Egy munkasdr nyilvano-

A levelez6lap szovege lehetpéldaul a kdvetkezék egyike

Roméanul:

1. in nota de bunavointa si de impa-
care reciproca dérim Dvs. si fami-
liei Dv. Créciun fericit. Cu stima:

2. in Craciunul anului 1990, din Un-
gariavadérim impacare adevarata.

3. Cuocazia Craciunului 1990 V4 fel-
icitdm cu dragoste din Ungaria.

4. Un Craciun pasnic si fericit Va
doreste un om din Ungaria.

5. Pace si prietenie binecuvintata de
Domnul va doreste din Ungaria:

A Csalad Alapitvany

Magyar jelentése: 1. A kélcsonos ki-
békilés ésjoindulatjegyében kiva-
nunk békés, boldog Karacsonyt
Onnek és szeretteinek. Udvozlettel:

2. lgaz megbékélést kivanunk 1990
Karacsonyan Magyarorszagrol.

3. Szeretettel tdvozoljuk 1990 Kara-
csonyan Magyarorszagrol:

4. Boldog, békés Karacsonyt kivan
egy magyarorszagi

5. Istent6l megaldott Békét, Baratsa-
got kivan Magyarorszagrol:

roman— magyar csaladi hétvégéje emlékkdnyvébdol

A hétvége emlékkonyvébdl kozoljuk az e lap-
rész hatoldalara fot6zott harom roman be-

jegyzést.
Magyar forditasuk a kdvetkez§:

1. Nagyon rovid, viszont nagyon szép volt.
Rendkiviili vendégszeretetnek drvendtiink,
szeretnénk, ha alkalmunk lenne ezt viszonoz-

ni. Csak igy tovabb.

2. Gyanitottam, hogy a magyarok rendkivul
vendégszeretdk és nagylelk(iek, de most meg
isgy6zédtem errdl. Nagyon meghatottak a To-

kar csaladnal toltott napok.

3. Koszonjuk a szervezd8knek. Koszonjik
mindazoknak, akik benninket fogadtak. Re-
méljik, hogy bebizonyithatjuk ezaltal, hogy a
romanok és magyarok baratok lehetnek és

megérthetik egymast.

Ez a kétnyelv( laprész szeretné segiteni a hét-
vége ismertté valasat, jo hatasanak elmélytlé-
sét Roménidban is és Magyarorszagon is.
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san széttépi a tagkonyvét, Krill énekli a hu-
szonegy éve nem énekelt dalokat. Hangor-
kan, majd imadsagos csend, éneklés és em-
lékezés.

4.1989. december

Vagjuk szét a kdnyvet. Laponként 300 cim,
csikonként 75. Nyomdaba szaladgéalunk a
tipusszovegekkel, forditot, lektort kere-
stink. Vidéki baratainknak mennek a to-
mott boritékok. A képeslaparus csodalko-
zik, vajon kinek kuldjik a tébb szaz lapot.
Este a csaladdal is megirunk jénéhanyat.

Itt a karacsony, vajon sziiletik-e ebbdl vala-
mi? A gyertyagyujtaskor 6hatatlanul oda is
gondolunk.

5. 1990. januar

Jonnek a vélaszlapok, levelek. Szlovakul,
csehil, angolul, magyarul. Természetesen
j6, ha tizbdl egyre kapunk valaszt. Nem ér-
tik, honnan tudjuk a cimet, kik vagyunk, mit
akarunk, de tetszik nekik. Valaszolunk.
Minden nap van egy meglepetés. Vilagok
tarulnak ki. A mésodik levelek mér besza-
mol6k, mindenr6l, aproésagokrol, gyyere-
kekrél, munkardl. Vendulkanak kuldink
egy Tesz-Vesz Szotart Jihlavaba. Milyen ki-
fogyhatatlan kincs egy masik ember! Milyen
harok pendiilnek meg apré gesztusok utan!

6. 1990. marcius

Tervezzik a nyarat. A gyerekek még kicsik,
azert elmegytink Pozsonyba par napra, Pra-
ga messze van. Talan onnan jonnek. Meg-
latjuk. Tudom, eliil a lelkesedés, sziiletik par
kapcsolat, talan baratsag. De ott is, s itthon
is tudunk majd emlékezni.

,,Erted vagyok”

Az Osvény jarhaténak bizonyult. Rajtunk
mulik, tudjuk-e Gtta szélesiteni. S igy utak
sziilethetnek Tallint6l Bukarestig, Jerevan-
tol Berlinig. Keresztiil-kasul Eur6pan, s
mindentt, hol elkel a j6 sz, a szolidaritas,
az emberi melegség.

Sikerult szerezni bukaresti telefonkdnyvet.
Nagy sziikség lesz ra a karacsonyra készi-
Iésben.

7. 1990. november

Lapunk szerkeszt6sége és az ELPIDIA
Keresztény Baziskdzosség a meghékélés
elésegitésére hivja a ,,joakarati embere-
ket”; hogy idén karacsonyra kdszontsiik
Bukarest mintegy 300 ezer telefonel6fi-
zet6jét képeslappal Szolgélja ez az Isten
el6tt egyarant kedves két nép kozeledését
és baratsagat.

Kériink Benneteket, hogy munkahe-
lyen, egyhazkozségekben, a kilonféle
szervezetekben, iskoladkban, baréti ko-
rokben tegyétek ismertté ezt a kezde-
ményezést, hogy résztvehessen benne
minden honfitarsunk, aki bizik az em-
bert6l emberig éré kapcsolatok tarsa-
dalomformalé erejében.

Bukaresticimek igényelhet6k:
a 175-2015 és 186-1951 telefonszamo-
kon,
vagy megcimzett, felbélyegzett valasz-
boriték kiildésével az ,,Erted vagyok”
postacimén (8003 Szfvar, Pf. 7.).
Boldog karacsonyt, bukarestiek! Bol-
dog karacsonyt, Magyarorszag!

G. Andrés

Roman - magyar békesség

7

EI60 Nemzeti
Kincs

A Csalad Alapitvany szép hagyomanya
az EI6 Nemzeti Kincs dij, melyet azon
csaladok, kozosségek és személyek sza-
maéra alapitott, akik a csalados életforma
értékeinek felmutatisaban az adott id6-
ben a legtdbbet tették.

Az Alapitvany kér mindenkit, hogy adja-
nak hirt arrél a Méasik Emberrél, Masik
Csaladrol, aki szdmukra és masok szé-
mara a multban és ajelenben példaérté-
k(i életet élt, él. Hivjak fol a Csalad Ala-
pitvany figyelmét a ,,szomszédok”, hogy
’a panel taloldalan’ EI6 Nemzeti Kincs
talalhatd. Vagyunk lgaz Emberarcokat
latni. Nem miattuk, hanem miattunk
fontos ez, a kdzépszerd, példakép nélkil
€16 tobbség miatt.

A javasolt csaladokat folkeressik, be-
szélgetlink velik. A dijat évente, a beér-
kezett javaslatok alapjan az Alapitvany
kuratériuma itéli oda, miutan dontott a
dijazottak szamardl és az dsszegrol.
Szponzorok adomanyait 6rommel to-
vabbitjuk EIG Nemzeti Kincseinknek.
(Szamlaszam: MHB 202-10809. Az ado-
many leirhat6 a SzJAalapbdl.) Ezenfelil
toreksziink bemutatni 6ket a sajto, vala-
mint kényv és video6 utjan. (Az ,.Erted
vagyok” els§ szdma tuddsitott az eléz6
dijazasrdl.) Az Alapitvany cime: 1476
Bp. Pf. 40. Tel.: 112-9430/225,226.



November 4. — Evkozi 31.

Krisztus vagy kaosz?

Néhany évvel ezel6tt az NSZK— ban egy
fiatalember jarta a nagyvarosok utcait gy,
hogy két hatalmas plakéatot akasztott a nya-
kaba. El6l ez volt rafestve: ,,Krisztus vagy
Kéosz?”, a hatan pedig: ,,Szeresd Uradat,
Istenedet... felebaratodat pedig, mint on-
magadat!”. Nem Jehova Tanuja volt az ille-
t6, hanem gyakorld katolikus. A hivék na-
gyon kinosnak érezték az egész jelenetet,
csak igen kevesen fejezték ki egyitt-
érzésliket. Egyébként persze lemosolyog-
tak, kinevették, s6t olykor lekdpdosték.

Val6ban: Nem tette nevetségessé Krisz-
tus (igyét ez a fiatalember? Egyaltalan: EI6
lehet-e még alIni ezzel a kettds lehet6séggel:
Krisztus vagy Kéosz? Pedig valami olyasmi
talalhaté a mai evangéliumban is, mint an-
nak a fiatalembernek a plakatjan, csak talan
nem olyan éles megfogalmazasban, neveze-
tesen: ,,Egy a ti mesteretek (tanitétok):

,Erted vagyok”
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vasarnap — Mt 23,1-12

Krisztus!” Ezt a farizeusokkal szemben
mondja Jézus, akik ruhazatukkal és egész
magatartasukkal igyekeztek felt(inni és te-
kintélyt szerezni maguknak, akik minden-
képpen azt szerették volna, hogy mindenki
Oket tartsa mesternek, tanitbnak — Gatmu-
tatonak.

Hanyan vannak ma is; irdk, tuddsok, po-
litikusok, filozéfusok, — papok, fépapok, és
irastudok, akik azt akarjak, hogy 6rajuk fi-
gyeljenek az emberek, és azt hangoztatjak,
hogy 6k mutatjak az emberiségnek a helyes
utat. Elég, ha egy pillantast vetiink a hazai és
a nemzetkozi kdzélet ,,nagyjaira”. Jézus sza-
véanak ezért ma is ugyanolyan sulya és jelen-
tésége van: ,,Eqgy a ti mesteretek: Krisztus”.
Kldnosen is belatjuk ezt, ha van szemink
észrevenni, micsoda z(irzavar, kaosz tapasz-
talhatd azoknak az elgondolésaiban, akik
mesternek, tanitonak képzelik magukat.
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De hét kit érdekel ma valdban Krisztus,
még ha oly sokan lobogtatjak is nevét? Kit
érdekel az a Krisztus, aki 6Gnmagat egyetlen
mesternek nevezte? Az a Krisztus, aki az
egyes ember és az emberiség bajaibdl kive-
zetd utat a gazdagsagrol, a hatalomrol, az
er@szakrol, a fegyverekr6l valo lemondés-
ban, és minden embertarsunkat szolgalasa-
ban, a sziintelen adakozasban, az irgalmas-
sé&g gyakorlasaban jeldlte meg? Sorsa annak
idején isa keresztre feszités volt. Ma elegan-
sabban végeznek vele: agyonhallgatjak. Azt,
aki valdjaban volt, és azt, amit val6jaban
tanitott. Aztanjonnek a kiilonféle szonokla-
tok, magyarazatok, konferencidk — és az
egyre nagyobb kaosz...

Ha meg akarjuk talalni az életiink megol-
dasat, akkor komolyan kell venniink a mai
evangélium Uzenetét: ,Egy a ti tanitotok:
Krisztus.” Vagy Krisztus az utunk, vagy
zsakutcaba jutunk. Mindenki valaszthat.

Helyesbités

Az EV 3. szam 13. oldalan az 1. Janos
Palrdl sz616 cikkben a zaréjeles megjegyzés-
b6l sajnalatos hiba folytan kimaradt a hazai
sz6. A megjegyzés eleje tehat igy hangzik:
Magyar nyelven — mivel a hazai egyhazi ki-
advanyok mell6zik ezt a témat — ...

Koszonettel kozoljiuk a Mérlegtél érkezett
kiegészitést, mely szerint a nem-hazai magyar
nyelv( egyhazi kiadvanyok kézill a Mérleg az
1985/3. szamaban ismertette Yallop kényvét,
Otto Kopp kritikajaval, és 1987/4. szamaban
emliti VictorJ. Willi: Im Namen des Teufels?
c. konyvét, amely tévedéseket mutat ki Yal-
lop kényvében.

November 11. — Evkozi 32. vasarnap — Mt 25,1-13 — Virrasszatok

A radio, a TV, az Ujsagok naponta sza-
molnak be a katasztrofakrol, balesetekrél,
haborukrol, blncselekményekr6l; kozlik a
korulményeket, a halottak szdmat, esetleg
sopankodnak a technika megbizhatatlansa-
ga miatt, vagy nagyobb koriltekintést kove-
telnek — de példaul sosem hivjak fol a la-
kossag figyelmét: ,Vigyazzatok, legyetek
készen! Lehet, hogy holnap ti lesztek az
aldozatok!”

De a mai evangéliumnak éppen ez az
lizenete: ,,Virrasszatok! Mert nem tudjatok
sem a napot, sem az Orat!” Kényelmetlen,
kellemetlen Gizenet, ha nem a legkellemet-
lenebb. Amikor az embernek a szemébe
mondjak: Lehet, hogy holnap meghalsz —
és rédadasul szamot is kell adnod az életed-
rél! Hiszen Ggy is tudjuk, hogy meg vannak
szamlalva a napjaink; de azért b8szen rin-
gatjuk magunkat abban az illiziéban, hogy
a katasztrofak csak masokat érhetik, és k-
l6nben is, mindig masok halnak meg. Teljes
erével dolgozunk azon, hogy elvonjuk a fi-

gyelmiinket: alland6 halalveszélyben éliink.
Megvannak a bevalt mddszereink: munka,
hajsza, sz6rakozas...

Jézus azonban realista. Tudja, hogy a
Fold nem végso és egyetlen valdsag. Ezért
figyelmeztet: Virrasszatok!

Tanitasat egy szamunkra kissé talan ide-
gen példazatba 6ltozteti. Tiz szlz, tiz koszo-
ruslany varja a lakodalom kezdetét. A véle-
gény késik, besotétedik, amikor végre meg-
érkezik, oten kozilik nagy kapkodasba
kezdenek. Az evangélium esztelennek ne-
vezi 6ket, mert nem hoztak ldmpaikba tar-
talék olajat. Az okosak kereken elutasitjak
a segitségkérést, s végil is kizarjak ket a
lakodalmashazhol, hidba zérgetnek; a véle-
gény még ridegen ki is szdl: ,,Nem ismerlek
titeket.”

Jézus éppen ezzel akarja jellemezni hely-
zetiink komolysagat; azt, mennyire siirget6,
hogy készen alljunk. Isten akkor jon, amikor
akar, hogy szdmadasra hivja az embert. Es
akkor a méasik ember nem segithet rajtuk.

Mindenkinek a sajat szdmadésaval kell
rendben lennie. Es az altalanos keresz-
ténység nem elég; hogy végeredményben az
egyhaz tagja voltam; és az sem, amit annyian
hangoztatnak, hogy ,,alapjaban véve tisztes-
séges ember vagyok, tulajdonképpen soha
nem kdvettem el gonoszsagot.” Tébb sziik-
séges, valami pozitiv dolog. Olaj a lampéba,
s6t elegendd ,.tartalék olaj”’; azazjo cseleke-
detek, sok jo cselekedet. Az olaj a jo tette-
ink, az adasaink szimbéluma. Isten el6tt
nem elég, hogy nem voltunk gonoszak.
Amint két hét malva halljuk az evangéliumi
szakaszban: Nem azért allit majd Jézus a
baljara valakiket, nem azért mondja nekik:
,Tavozzatok t6lem, atkozottak!”, mert
ezek valami nagyon rosszat tettek, hanem
mert elmulasztottak a jot: enni adni az éhe-
z6knek, ruhat — lakast adni a raszoruldk-
nak, meglatogatni a betegeket, szolidaris-
nak lenni az tlddzottekkel.

Ha ma kellene szamot adni, talaltatnék-e
elegendd olaj életem ldmpéasahoz?

November 18. — Evkoézi 33. vasarnap — Mt 25,14-30 — Kamatostul

A mai példabeszédnek lényegileg ugyan-
az a mondanivalGja, mint a mult vasarnapi-
nak: Virrasszunk, legyiink készen a szama-
dasra, ami barmikor bekovetkezhetik!, csak
ennek a készenlétnek egy masik vonatkoza-

sat vilagitja meg, amikor arra buzdit minket,
hogy kamatoztassuk az Istent6l nekiink
adott talentumokat, jol kereskedjtink veliik,
kulénben nem tudunk elszédmolni az itéle-
ten, és kegyetlen sorsra jutunk.

De mit isjelentenek ezek a talentumok,
mit jelent a kamatoztatasuk? Harom ma-
gyardazatot is adhatunk (persze immar allc-
gorizélva ezzel a példabeszédet).

A talentum annak idején pénzegység volt
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(egy talentum kb. 2.000 dollarnak felelt
meg!). El&szor is értelmezhetjik tehat sz6
szerint a példabeszédet, azaz: jol kell fol-
hasznalnunk a pénziinket; ennek ellenében
mehetlink be az orok életre: JA1 van, te
hlséges, derék szolga, menj be urad 6rom-
lakomajara!” Hogyan hasznaljuk fol helye-
sen, Isten akarata szerint pénziinket? Ugy,
ha nem sz6rakozzuk el, nem isszuk el, nem
dobjuk ki az ablakon, hanem becsiiletesen
gondoskodunk a csaladunkrol, sa folosleget
értékes dolgokba fektetjiik be? Nem. Ez
nagyon kevés. Aki csak a maga és csaladja
életszinvonalanak meg6rzésére vagy nove-
lésére forditja a pénzét, az Isten szemével
nézve rosszul hasznélja azt; elassa, vagy
egyenesen eldorbézolja kapott talentumait
(vo. Lk. 15,13). Akkor hasznaljuk Isten aka-
rata szerint anyagi javainkat, ha — ta! a

November 25. — Evkodzi;
tinnepe

XI. Pius papa vezette be ezt az (innepet
1925-ben, &m az lnnep hamarosan az 6
szandékaval ellentétes tartalmat és format
oltott. A papa ugyanis eredetileg azt a va-
gyat-6hajat akarta kifejeznivele, hogy Krisz-
tus kiralysaga, azaz Krisztus ,,uralma”, tehat
Krisztus hatasa érvényesiiljon az emberek
szellemében a hit altal, az emberek szivében
a szeretet altal, és az emberek akarataban
Krisztus parancsainak kovetése altal. Ehe-
lyett diadaliinnep lett bel6le Christus vincit,
Christus regnat, Christus imperat szellemé-
ben, egyfajta figyelmeztetés a vilagnak, az
egyes embereknek s talan egy kicsit az al-
lamhatalomnak is: Vigyazzatok, Krisztus is-
mét eljon egyszer, és akkor ,rendet csi-
nal”... (Erre az eltolédasra utal az is, hogy
az Unnep idépontja az eredeti utolsd okto-
beri vasarnaprol az utols6 évkozi vasarnap-
ratevédott at.) — Persze, nem nagyon lehet
csodalkozni: az emberek ilyen Istenre vagy-

,,Erted vagyok”

magunk megélhetésén—a raszorulok meg-
segitésére forditjuk azokat! (Ezt a magyara-
zatot erdsiti meg a hdtlen safarrol szolé pél-
dabeszéd is: Lk 16,1-13).

Lehetséges olyan magyarazat is, mely sze-
rint a talentumok a természetes képessége-
inket jelképezik, s azokat kell minél gazda-
gabban kifejleszteniink. Sez igy isvan. Min-
denkinek van valamilyen tehetsége: akéar
ahhoz, hogy asztalos vagy esztergalyos le-
gyen, akar ahhoz, hogy mérnok, orvos, tu-
dds vagy miivész legyen. Mindegy. Kételes
a korllményekhez képest a legtdbbet kihoz-
ni dnmagabodl, a benne rejt6z8 képessegek-
bél. De az effajta talentumok kamatoztata-
sa, ez a képességkibontdas nem valhatik
csUcsértékké, nem szabad, hogy elébe vagy
folébe kertiljon a harmadik szempontnak.

Eszerint a talentumok a szeretetre val6

.vasarnap — Mt. 25,31-46

nak, aki hatalmas, erés...

A valddi Krisztus természetesen éppen
ennek az ellenkezéje. Kiradlynak mondja
ugyan magat, de egészen masmilyen kiraly
O, mint e vilag kirdlyai. Van ugyan orszaga,
de ,,nem e vilagbol vald”, ami nyilvanvaldan
nem azt jelenti, hogy ez a vilag a ,,masvila-
gon” talalhat6, hanem azt, hogy nem olyan,
mint altalaban a féldi orszagok; masok ben-
ne a torvények, a szabalyok, a szokasok.
Ennek az Orszagnak masfajta a kiralya, és
maésfajta a népe.

Mésfajta a kirdlya, mert nem uralkodik,
nem parancsol e szavak hétkoznapi értel-
mében, nem nyom el, nem zsakmanyol ki,
kovetkezésképpen nem is gazdag, nem bor-
ténoz be senkit, nem végeztet ki senkit, nem
haboruzik, térvényeinek végrehajtasat sen-
kib6l sem kényszeriti ki. — Hanem tantsa-
got tesz az igazsagrol. Szdval ésjé példaval.
Ennyi és kész!

December 2. — Advent 1. vasarnapja — Mk 13,33-7

A karécsony el6tti négy hét neve az eurd-
pai nyelvekben: advent. Jévevényszo a latin-
bdl, a nyugati kereszténység anyanyelvébél.
Erkezést jelent. Kevés gyakoribb igéje van
az Ujszovetségi szentirasnak, mint ez az ér-
kezik. A létezés, a szblas, a birtoklas igéi
utdn mindjart ez kovetkezik. Jézus ajkan is
b6ven talaljuk, a mai evangéliumban is:
»Mert nem tudjatok, mikor érkezik a haz
ura”. A magyar szentirasforditasok b&ven
hasznaljak szavunk szinonimait: jon, meg-
jon, eljon. Jézusnak jol ismert beszédfordu-
lata: ,,azért jottem”, ,,nem azértjottem” —
ezt az ,,erkezni” szavunkat rejti.

Igénket Jézus hasznalja malt id6ben is,
jovdidbben is. A mult id6 a megtestesuilésé-
re és annak folyomanyara: k6ztiink mdko-
désére utal. Es mire utal a jov6 id6? Egy
Ujabb érkezésére. Ahogyan mondani szok-
tuk: méasodik eljovetelére. Ennek idépontja
egybeesik az v.tols itélettel, a jok és rosszak
szétvalasztasé-al, az emberi torténelem vé-
gével, az Isten Orszéganak beteljesulésével;

amikor Jézus a ,,felh6kon érkezik”.

Van azonban Jézusnak egy nyilatkozata,
amelyben a jovo idejii érkezés nem azonos
ezzel a vilagvégi érkezéssel. Egy Izben a
farizeusok megkérdezik téle: ,,Mikor érke-
zik (=j6n) el az Isten Orszaga?” Ez alka-
lommal Jézus nem beszél felhékrol, sét ta-
gadni latszik azokat. Ezt valaszolja: ,,Isten
Orszaga nem jon el feltiné modon. Nem
mondjak majd: ime itt van vagy ott. Mert,
ime az Isten Orszaga rajtatok fordul.”
(Lk 17,20-1)

Isten Orszaga k6zénkjovésének tehat ha-
rom id6pontja van. Egy mdaltbeli: Jézus
megsziletése és nyilvanos miikodése. Es
van két jovébeli id6pontja. Ezek kézll az
egyik: a vilagvégi, a ,,felhékon”, a feltling
maodon érkezés. A multbeli és ez a jovobeli
érkezés nem rajtunk fordul. Mind a kettd
isteni elhatarozas eredménye. De a masik

jovbbeli érkezés, amelyik nem feltliné mo-

don torténik, rajtunk fordul.
Ezek utdn mar megkérdezhetjiik magun-

toztatta. Mert mii ei a. .

masok szamara), ha valakiben van képesség
arra, hogy szeressen masokat, akar nagyon,
akar kevéshé, de ez a képesség sosem valdsul
meg tényleges szeretetben, s mindig puszta
lehet6ség marad? Céljat tévesztett, csédbe
ment élet az ilyen. Csak talentumaink kama-
toztatasa menthet meg a kudarctdl.

— Kirisztus Kiraly

Méasfajta a népe, mert ellentétben az evi-
lagi orszagok népeivel, melyek hadviselést
tanulnak és a tanultakat gyakoroljék is, ha
uralkodoik gy parancsoljak; ez a nép nem
kel harcra, nem fog fegyvert, az evilagiural-
koddk borténnel és halallal fenyegetd pa-
rancsaira sem. Mert fegyverrel a kézben
nem lehet Krisztus Kiralyhoz tartozni, csak
szeliden és védtelenul, ahogyan szelid és
védtelen volt O maga is.

»Mindaz, aki az igazsaghol val6 (= akiben
az igazsag él), hallgat szavamra” — mondta
a ma Unnepelt Krisztus Kiraly. llyen egy-
szer(i: aki nem hallgat Krisztus szavara, ab-
ban nem él az igazsag; aki mast tanit, mint
Krisztus, az tévdton jar; nincs mas igazsag
csak Krisztus igazsaga, az az igazsag, amely
nem ismeri a fegyverforgatast, sem az
er6szak barmilyen formajat. Csak a meg-
bocsajtast, a meghékélést— minden mérté-
ken tul.

kat: a mi idei advent-Unneplésink melyik
adventre, melyik érkezésre vonatkozik? A
mi idei adventunk csak emlékezésa multra?
Csak a multra, a betlehemi szuiletésre emlé-
keziink, vagy a jovo felé is tekintlink, és
varakozunk is valamire? Pal azért dicséri a
mai szentleckében a korintusiakat, mert
»varjak a mi Urunk Jézus Krisztus megjele-
nését”.

S még valamit megkérdezhetiink ma-
gunktol, melyik jovét varjuk: a felhdkon ér-
kezést, ameiy nem rajtunk fordul, vagy a
nem feltlinden érkezést, amely rajtunk for-
dul, vagy mind a kett&t varjuk? A varakozas
lehet passziv, amikor semmit sem csinalunk,
csakvarunk. Jézus az aktivvarakozasra buz-
dit befininket: ,Vigyazzatok! Legyetek
éberek”. A felh6kon érkezd Jézus azokat
allitja csak jobb felé, akiknek a varakozasa
aktiv, akik élnek kapott hatalmukkal, akik
teszik a maguk dolgat; hogy vigyazo, éber
életuk altal kozénk érkezzék az Isten Orsza-
ga..., amely rajtunk fordul.
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December 9. — Advent 2. vasarnapja — Mk 1,1-18

A Keresztel6 igehirdetése isezzel a szoval
kezdédik: érkezik. Az & nyomaba érkezik
Valaki, aki er6sebb nala. A szentleckében
pedig ott talaljuk az érkezés elvéalaszthatat-
lan parjat, a varakozast is, mert a Jézus-ta-
nitvanyok valljak: ,,mi pedig Uj egeket és j
foldet varunk (lIsten) igérete szerint, ahol
istermektetszés lakik” (2Pét 3,13).

Az Isten embere, s az Isten népe is mindig
el6tte van az Erkezésnek. Aki pedig érke-
zésre var, az készulédik. Ezért aztan a Ke-
reszteld alakjat olvaséinak bemutatni kiva-
n6 Mérk egy lzaids-idézettel inditja evangé-
liumat, amely elmondja, miként kell
készilédniink: ,,Készitsétek el az Ur Gtjat,
tegyétek simava dsvényeit!”. Hogyan lehet
elkésziteniink, simava tenniink az eljovend6
Jézus atjat?

Kérdésiinkre maga Jézus valaszol. Ugy
valaszol, hogy egybekapcsolja az istennek-
tetszést és az utat: ,,Megérkezett hozzatok
Janos azistermektetszés utjan... ”(Mt 21,32).
Ha nem mer6ben passziv, hanem aktiv va-
rakozas is akar lenni a mi adventunk, akkor
a fejfankra ra kell majd kertlnie: Itt nyug-

szik N. N., élt ennyi és ennyi évet és jarta az
istennektetszés Utjat.

Mi ez az ,,istennektetszés”, és milyen az
»istennektetszd” viselkedés? Zsidoul igy
hangzik: ,,cedaka”, ill. ,,caddik”. Nagy baj,
hogy a magyar szentirasforditasok ,,igazsag”
és ,,igazsagos” szoéval forditjék a héber (ésa
nekik megfelel6) gorog szavakat. Miért baj?
Azért, mert a forditas részint kétértelmdisé-
get eredményez, részint pedig téves. A két-
értelm(iség abbol adodik, hogy a magyar
nyelv igazsag szava két kilénbozé jelen-
téstartalmat hordoz: tényallast és erkolcsi
mindsitést. Tényallas: igazsag pl. az, hogy
2x2=4; vagy az, hogy a magyarok a 9. sz.
végeén foglalték el a Karpat-medencét. Er-
kolcsi mindsités: ,,Vigyazzatok, hogy ne ki-
rakatban cselekedjétek a ti igazsagoto-
kat...”(Mt. 6,1). Ez utobbi esetben egy cse-
lekvésrél, egy magatartasrdl és annak Isten
szemével nézve helyes voltardl van szo... ar-
rol tehat, hogy Isten aztjonak ismeri el; azaz
arrol, hogy magatartasunk éppen — isten-
nektetsz6.

E fénév melléknévi alakjat ,,igazsagos”
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sz6val forditani pedig megtéveszté. Azért
megtévesztd, mert igazsagos az, aki jo a
jokkal szemben és rossz a rosszakkal szem-
ben. De az ilyen ember nem ,,caddik”, azaz
nem istennektetsz6, mert Istennek csak az
az ember tetszik, aki olyan mint maga az
Isten. Isten pedig ,,napjéat felhozza rosszakra
és jokra, es6t ad az istennektetszéknek és
azoknak is, akik nem tetsznek Istennek”
(Mt5,45). Isten nem igazsagos, hanem tobb
annal. Jézus nem igazsagos, hanem tébb
annal. Isten megfelel a maga szeretet-mivol-
tanak, sezért O — Onmaganak tetszg, tehat
istennektetsz6. Jézus mindenben igazodik
Atyjahoz, s ezért 6 is istennektetszd. Es ép-
pen ezért Gt is. Ut a mi szamunkra Isten-
hez.Csak azok készitik ennek az Istennek az
Gtjat, akik maguk is istennektetsz6k. lgazsa-
gos vagyok csupan vagy istennektetszg is?
Akarmilyen vagyok is ma, milyen akarok
lenni holnapra? Mi lesz felirva fejfamra: Ez:
,»,Nagyon szerette a baratait” vagy ez: ,,Még
az ellenségeit is szerette”?

December 16. — Advent 3. vasarnapja — Jn 1,68.19-28

Ha advent, akkor advent. Ha egyszer ér-
kezés, akkor e 3. adventi vasarnapnak is az
érkezésrdl kell beszélnie. Arrdl beszél:
. -Neve Janos volt, és bizonysagtevés célja-
bol érkezett, hogy bizonységot tegyen a vila-
gossagral”. Idaig minden rendben. A folyta-
tassal van bajom: ,,Nem 6 (Janos) volt a
vilagossag; 6 csak azért érkezett, hogy bi-
zonysagot tegyen a vilagossagrol”. Mi a ba-
jom ezzel?

Csak az, hogy felmeril bennem a kérdés,
minek kell a fejfdmra kerilnie? ,,Itt nyug-
szik N. N., élt ennyi és ennyi évet, bizonysa-
got tett a vilagossagrol” — ennek kell allnia
fejfamon? Azt gondolom, hogy eltoltam az
életemet, ha ennyi se all rajta. Azért toltam
el, mert ,,az életem nem volt Utkészit6 élet”.
De éllhatna t6bb is rajta. T6bb? Igen, mert
kilonboztethetek utat készités és utat jaras
kozott. Csak utat készités, ha harsanyan ki-
altom: aki a Nazareti Jézus Gtjat akarja jar-
ni, menjen erre meg amarra... De teljesér-
tékden csak akkor varom Isten Orszagénak
eljovetelét, ha valami mast kialtok. Ezt: aki
pedig a Nazareti Jézus Gtjan kivanna jarni,
j6jjon utanam. Attol, hogy beszélek az Ut-

December 23. — Advent 4. vasarnapja — Lk. 1,26-38

Az elmultvasarnapi evangélium igen er6-
sen nyomatékozta, hogy Jézussal valami Uj
kezdddik. A mai evangéliumnak éppen el-
lentétes a hangstlya: Jézussal a régi folyta-
todik. Magyarazza ezt a mai vasarnapi sza-
kasz élethelyzete: Jézus még meg sem szii-
letett s egy Uj élet induldsardl, érkezésérol
szamol be Gabriel egy fiatal izraeli lanynak,
aki még mit sem tudhat azokrdl az tidvtor-
téneti elgondolasokrél, amelyeknek a Ja-
nos-proldg szerzéje Krisztus utan 100 kordl
mar nagyon is tudataban lehetett,

igy szamol be az angyal arrol, hogy kicso-

rol, még nem teszek sokat. Eleget biztosan
nem. Csak azzal teszem az eleget, ha ma-
gam isjarom.

Mi a bajom tehat azzal, hogy Janos maga
nem volt a vilagossag, csak mutatta, hogy
Jézusnal lehet vildgossagban élni és jarni?
Hat csak annyi a bajom, hogy Jézus ugy
gondolja, hogy tobbnek kell rakerilnie a
fejfamra: Ennek: ,,Itt nyugszik N. N., élt
ennyi évet, vilagossaga volt kdzségének,
munkahelyének; azoknak, akik lattak, ta-
pasztaltak életét.” Hogy merem ezt allitani?
Nem merészelem, hanem kutya koteles-
ségem igy gondolni a dolgot. Miért? Mert
van Jézusnak két mondata. Az egyik: ,,En
vagyok a vilag vilagossaga”(Jn 8,12). A ma-
sik: ,,Ti vagytok a vilagossaga” (Mt 5,14).
Eztaz utébbi mondatot pedig tanitvanyairdl
mondta. Valaszthatok, hova sorolom maga-
mat. Tanitvanyai k6zé vagy valami mas ka-
tegoriaba. De ha az els kategoriat valasz-
tom, akkor bizony ra kell keriilnie a fejfamra
a fenti mondatnak.

Nem akarok vitazni a Janos-proldggal.
Erteni akarom. A Keresztel6 még nem volt
az evangélium teljessége. O még gy tudta,

da is az a fid, akit Maria szilni fog:, Az
Uristen odaadja majd neki atyjanak, David-
nak a tronjat, és kiralykodik majd Jakob
h&zéban mindorokre, s kiralysdganak nem
leszvége”. Ezek szerint: kiraly érkezik majd
a betlehemi éjszakaban, zsido kirdly Jakob
haza felett, ivadéka David kiralynak, ennek
tronjara (l, s 6rokké fog kiralykodni. Osz-
szefoglalva: 6rok kiralysagban fog mind-
Orokké kiralykodni az a kirdly, akit Maria
megszil majd a betlehemi istalloban.

J& harminc évvel kés6bb egy galileai tava-
szon Maria férfiva serdilt fia majd zaszI6t

hogy Jézus azértjon, hogy elintézze a Herd-
deseket, az Isten profétait bortonzé és azok
fejét vevé hatalmasokat. O még nem tudta,
hogy Jézus nemcsak 6t, a Keresztel6t hagyja
a hatalmasok hatalmaban, hanem sajat ma-
gét is engedi a hatalmasok kezére kerilni.
Engedi. Azért engedi, mert neki csak életét
odaadni volt hatalma, masok életét elvenni
— nem volt hatalma. Nem volt hadserege,
amely kiszabadithatna Janost Machaira va-
ranak fogdajabol.

De nekem mar nem lehet kétségem. En
mar megismertem a Vilagossagot, s azt is
tudom, hogy nekem is vildgossagnak kell
lennem. Kell? Csak akkor, ha Jézus nyoma-
ba akarok szeg6dni. Csak akkor, ha dolgoz-
ni akarok azon a harmadik érkezésen, Jézus
torténelmi kibontakozasan. Azért, hogy a
vilag és a torténelem arrafelé vegye Gtjat
amit-akit Teilhard Omega-Krisztusnak ne-
vezett.

Lehet-e ett6] kevesebb nekem elég? Elet-
célnak? Marmint szdmomra, ha egyszer Jé-
zus tanitvanyanak akarom tekinteni ma-
gam...?

bont, sezzel bont zaszI6t: Elkdzelgett Jahve
kirdlysaga... elkdzelgett a Mennyei Kiraly-
sag. S Gjabb harom év multan halélos fenye-
getettség sulya alatt sem tagadja meg Pila-
tus biréi széke el6tt, hogy 6, Jézus ennek a
kirdlysagnak a kiralya.

Betlehemben kiraly sziiletett nekiink, ki-
raly érkezett hozzank. De milyen kiraly?
Olyan kiraly, akitél idegen minden uralko-
das, uraskodas, és zsarnokoskodas (Mk
10,42; Mt 20,25; L 22,25), aki szolgalni ér-
kezett, és nem azért érkezett, hogy 6t kiszol-
galjak. (1 .x id,45)... . aki mégis minden-
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képpen kiraly. S ezentll — legalabbis tanit-
vényai korében—talhaladottnak kell tekin-
teni minden olyan kiralyt, aki uralkodik, s
csak az szamit Jézus szemében kiralynak,
aki szolgal. Az uralkodast ismerd, malo ki-
ralysagokkal szemben egyediil ez az a kiraly-
sag, amely 6rok kirdlysag, amelynek nincs és
nem is lehet sohasem vége.

Lattuk, hogy az érkezés multbeli és kétfé-
le médon jovobeli. Abszollt jovébeli: Krisz-
tusjon a feln6kon, hogy véglegesiiljon Jahve
kiralysaga; és immanens jovébeli érkezeés:

,Erted vagyok”

ennek a jézusi kiralysagnak torténelmi ki-
bontakozasa és megizmosodasa. Azt is lat-
tuk, hogy érkezés és varakozas, ez a kettd
egymasra utal.

Most karacsony el6tt két nappal készség-
gel emlékeziink a kiralyra, aki megsziletett
Betlehemben. De kérdezem: varjuk-e az
abszol(t és az immanens jov6t passziv-aktiv
vérakozéssal?

Csak az varja az immanens jézusi jovét
varakozassal, aki annyira vallalja ezt a kiraly-
sagot, hogy hajlandé benne kirdly is lenni.

Leveled jott Istentdl

Kicsoda hajlandd erre? Csak az, aki elutasit-
ja a maga (csaladi, munkahelyi, kisk6zdssé-
0i, egyhazkozségi, nagyegyhazi) életében az
uralkodast, az uraskodast, a zsarnokosko-
dast, hogy 6t kiszolgaljak, csak az aki nem
akar semmi mast, mint hogy szolgalhassa
embertarsait hazan belil és kivil.

Vaéllalom-e? Hajlandé vagyok-e ra? Ak-
kor is, ha el6ttem van a korbaccsal megcsu-
folt Jézus, akit Pilatus bemutat a népnek:
»ime, a kiraly”... akkor is?

December 30. — Szentcsalad vasarnap — Lk 2, 22-40

Simeon halaéneket mond Istennek, hogy
meglathatta Jahve Felkentjét, majd Maria-
hoz fordulva ezt mondja a Gyermekrél:
~ime, ittvan O, hogy legyen jellé, amelynek
ellene mondanak”. A jovendolés bevalt. Az-
oOta is jel ez a Gyermek. Jele az uralkodas-
mentes kirdlysagnak, a szeretet szolgald
kiralysaganak; és azota is ellene mond Jé-
zusnak mindenki, aki ragaszkodik az uralko-
dashoz, s annak legf6bb javahoz, a kivaltsa-
gokhoz. Mert két csoportra oszthato az em-
beriség. Az egyik ragaszkodik ahhoz, hogy
neki tobb legyen, mint a masiknak. Sa masik:
elviseli, hogy neki se legyen tébb, mint a ma-
siknak. VVan valaki e masodik csoportban is?

Azok vannak benne, akiknek szdmara Jé-
zusjel, és olyan jel, amelynek 6k nem mon-
danak ellene, hanem igent mondanak ra.
Mai szentleckénkben Pal ezeket az igent
monddkat ,,Isten szent és szeretett valasz-
tottainak” nevezi. Hol talalhatok? A Jézus-
nak igentmonddk kdzdsségeiben talalhatdk.
Es ezek? Csak ott, ahol tényleges a lehetd-
ség a jézusi magatartas gyakorlasara. Mert

nyilvanvalo, hogy a kézénség még nem ko-
z6sség. A kozonségen belil elékel6 és kap-
csolat nélkiili idegenként is viselkedhetem,
vagy beérhetem a magamat be nem dobd
udvariassaggal, a kiléndsebb eréfeszitést
nem kivané magatartéassal is. A ,,k6zdsség”
nevét viszont csak az olyan emberi tob-
besszdm érdemli meg, ahol feltétlendl be
kell dobnom magamat. Nem is egyszer és
nem is hébe-hdba, hanem allanddan, min-
den talalkozaskor, esetleg naponként vagy
oranként is. Van egy olyan emberi tob-
besszdm, amelyre ez biztosan érvényes. Ha-
zassag ill. csalad—a neve ennek a kdzosség-
nek. A szentlecke eligazitast ad egy els6 sza-
zadbeli ,,nagycsalad” tagjainak egymashoz
fliz6d6 és Jézushoz ill6 magatartasarol: fér-
finek, nének, sziil6nek, gyermeknek, gazda-
nak, szolganak, egyenként mit kell csinalni-
ok ahhoz, hogy méltok legyenek a felemel
megnevezésre: ,,Isten valasztottai”. E rész-
letez6 Gtbaigazitast megel6z&en Pal olyan
erénylistat kinal, amelyet mindegyikiinknek
el kell sajatitania ahhoz, hogy megérdemel-

jék a kozbsség, a jézusi k6zosség neveét.
Isten Orszagénak térténelmi kibontako-
zasaajézusi kdzosségek létrejovésében mu-
tatkozik meg. Legalapvet6bb pedig a jézusi
csaladok kialakuldsaban. A pali erénylista
magunkra alkalmazasaval megallapithat-
juk, jézusi-e az a csalad, amelyben éllink. Az
alabbiakat kivanja Pal: 6ltsétek magatokra:
— az irgalmas lelkiletet (Kinek nem irgal-
mazok?),

— a kedveskedést (Kivel szemben vagyok
hideg és tavolsagot tart6?)

— az al4zat alapéllasat (Kit6l nem fogadok
el semmi gondolatot?)

— aszelidséget (Kitdl tudok valamit elszen-
vedni?)

— a nagylelkiiséget (Kinek nem tudok
megbocsatani?)

— az egymast elviselést (Meg tudom-e sze-
retni a masik massagat?)...

A sor még folytatodik, de ennyi is elég,
hogy tudjam, min kell médositanom, hogy
belelll6 legyek egy jézusi kdzosségbe, egy
jézusi csaladba.
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,,Erted vagyok”
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Lapunk nem botranyt keres ebben a témaban, hanem azt szeretné elémozditani, hogy az egyhazve-
zetés fogadja el az Istentdl adott sok hazas papi hivatast, a celibatus a kotelez6 voltatél megszaba-
dulva tiszta eszmény legyen, s kevesebb legyen a papi kihagasoktdl szenvedd né és gyermek.

NOs Katolikus Papok Kdzdssége

Interju a Kozosség kétegriegyhdzmegyés képvisel§jével: Fulep Sdndorral és Czip6 Jozseffel.

EV: Mikor, hogyan alakult a K6z6sség?
F.S.: A Né&s Katolikus Papok K&zosségét
1989. méjus 20-an alapitottuk, hogy a hi-
tiink, a keresztény hivatasunk erésitése cél-
jabol az egymas kozotti kapcsolatot erdseb-
bé tegyiik. Evente legaldbb két alkalommal
lelkigyakorlat és kozos imadkozas végett
dsszejovink. Az elsé lelkigyakorlaton 8 nds
pap vett részt, eléadénak Dr. Kartall Ernét,
az egri Hittudomanyi F8iskola akkori rekto-
rat kértik meg. A masodik dsszejoveteliin-
ket 1989. november 18-an tartottuk 11 nés
pap és Dr. Kovacs Endre piispok részvéte-
lével. Négy tarsunk mas elfoglaltsag miatt
maradt tavol, de levélben jelezték, hogy lé-
lekben veliink vannak.

CJ.: Olyan lelki kbzosség ez, amely a részt-
vevok lelki igényeit probalja szolgalni. Olyan
kozosség, amely 6ssze prébalja fogni azokat
a perifériara szorult vagy szandékosan szo-
ritott megndsult papokat, akiket az egyhaz-
vezetés minden tevékenységtol félredllitott,
de akik a hivatasukat meg@rizték, hala Is-
tennek. Az egyhézi és allami rosszallastol
félve jottink ossze, de mégis remélve jo
szandékunk megértéseét.

EV: Mi a kdzosség célja, tevékenysége?
F.S.: Célunkat irasba foglaltuk s mint alapi-
t6 okmanyt a Magyar Plispoki Karnak levél-
ben megkildtik. Kozdssegunk vallasos
egyestlet, melyet az Egyhazi Torvénykonyv
215. kanonja alapjan kértunk regisztralni.
Puspdki referensének Acs Istvan puspok
urat kértlk kijeldlni. (Ezt el6z6leg megbe-
széltik vele, véllalta.) Tagjaink a jelenlevé
Kovécs puspok el6tt elmondtak az Apostoli
Hitvallast, bizonysagaul annak, hogy a krisz-
tusi tanitast maradéktalanul elfogadjuk, saz
Osszejovetelek alkalmaval els6sorban az
egyéni és a csaladi életiinkben az Egyhaz
tanitdi, megszentel6i és pasztori killdetését
kivanjuk szolgalni. Kozosséglink minden
tagja kotelez6nek tekinti magara nézve az
Egyhazi Torvénykonyv elbirasait, vallalva
mindazon feladatokat, amelyeket a kano-
nok megengednek, illetve szdmunkra elir-
nak. Vallalkoztunk az evangélium szolgala-
tara minden olyan teriileten, ahol az embe-
rek Udvozitését szolgalhatjuk, tovabba
minden feladatra, melyre az illetékes f6-
pasztor megkér. llyenek: aktiv szerep valla-
' lasa az egyhazi kozéletben, az alakul6 egy-
hézi és vallasos egyesiletekben; kdzremd-
kodés az egyhazi szolgalatban: hitoktatas,
jegyesoktatas, betegellatas, igehirdetés sth.
CJ.: Célunk els6sorban lelkigyakorlatok
tartdsa a n6s papok és csaladtagjaik szama-
ra, akiket ismeretiink szerint soha nem fog-
tak még 6ssze Magyarorszagon. Célunk az
is, hogy a megndsiilt papok az egyhazi lehe-
téségeken beliil tudasuk legjavat tovabbad-
jak, kamatoztassak egymas szamara, de
minden Istent keres6 ember szdméra is. A
mai lehetéségek, s6t igények siirgetik az

Egyhazat a megfeleléen képzett emberek
bevonaséra.

EV: Kb. hany nés pap van és ezek mekkora
része Grizte meg hivatasat (azaz szeretne csa-
lados papként tovabb mikodni)? Hanyan
léptek be a Kozdsséghe?

F.S.: A Katolikus Almanach Il. kotetében
Gal professzor kozlése szerint 1951 és 1984
kozott a papsag soraibol kivalt 237 f6, mely-
b6l egri egyhazmegyeés 36 f6. (Az amerikai
Katolikus Magyarok Vasarnapjanak 1990-
es évkonyvében P. Dr. Szanté Konrdd OFM
aztiija, hogy 1950 6ta néstilés és egyéb okok
miatt kb. 6tszazzal csokkent a magyarorsza-
gi papsag létszama, 6sszesen pedig az 1951-
es 3966-rdl 1985-ig 2630-ra — a szerk.)

Mi 18 f6t ismeriink az egri egyhazmegyé-
ben, ebbdl 15-en tagjai kdzosségiinknek.
Szinte mind megdrizte hivatasat és kb. 50%-
uk szivesen miikddne csalddosként is.

CJ.: Kozbsségiink létszama, Istennek héla,
egyre novekszik. Akik hirt kapnak rélunk,
akiket valamilyen mdédon meg tudtunk ta-
lalni, szivesen csatlakoztak hozzank. Eddig
még mindenkibdl feltort a ,,na végre”, ,,hala
Istennek, hogy van mar ilyen!”Eppen ideje,
hogy térédjunk egymassal, ha mar egyhaz-
vezetésiink szam(izétt benniinket! Ez régi-
régi 6haj. Mivel kozosségiinkben inkabb
idésebbek vannak, mint fiatalok, igy eltéré
vélemények isvannak.

EV: Tudtok nés papok szervezeteir6l méas
egyhazmegyékben ill. mas orszagokban?
F.S.. Magyarorszdgon mas szervezetrdl
nem tudunk. Mi szeretnénk az egyhézme-
gyénk hatarain tal éléket is dsszefogni, or-
szagos szervezetté fejleszteni kdzosségiin-
ket. Ennek ma még sok akadalya van: nem
ismerjik a személyeket, nincs anyagi fede-
zetiink stb.

A N6s Katolikus Papok Nemzetkdzi Szo-
vetsége 5 éve alakult Parizsban és 15orszag
20 téarsuladsat fogja ossze. A Nemzetkozi
Szovetség adataibol tudjuk, hogy a vilagon
80 ezer nds pap van, ez az Egyhaz papjainak
kb.20 %-a.

CJ.: Most nyéaron mi lettiink a Sz6vetség
16. orszé&gbeli 21. kdzdsseége.

EV: Becslésetek szerint az egyhazvezetés az
Istent6l adott hivatasok hany szazalékat
dobja el a kotelez6 colibatus emberi elGirasa
miatt?

F.S.: Az egyébkéntjol felkészilt és alkalmas
fiatalok nagy szdzaléka a colibatus miatt
nem véllalja a papi hivatast. Kézvetlen kor-
nyezetemben ezt egyértelmiien tapasz-
taltam.

CJ.: Tudoméasom szerint a mér felszentelt
vagy még fel nem szentelt, de teolégiat vég-
zett papoknak, fiatalembereknek is 20-
25%-a megndsl.

EV:Altalanos-e, hogy ha egypapnak gyerme-

ke sziletik, vagy kitudddik, hogy szeret6je
van, akkor apiispoke arra biztatja, hogy ma-
radjon meg a c6libatusban, ne éljen férjként
ill. apaként?

F.S.: Erre a kérdésre nem tudok &ltalanos-
sagban valaszolni, csak a sajat tapasz-
talatomat mondhatom.

1971-ben, amikor az ordinariusomhoz
mentem bejelenteni a nésilési szandéko-
mat, az akkori egyik érseki irodavezetd ar
(még ma is az!) azt kérdezte, hogy ,,nem
tudja ezt megoldani masképpen? Miért kell
rogton megndsiilni?”.

Az is keser(i tapasztalataim kozé tartozik,
hogy a magasklérus lépten-nyomon szemet
huny a papi félrelépések, a papi szeret6k
esetében. A 6 éves papi szolgalatom alatt
minddssze egy el6ljarom volt, aki valéban
papi tisztasagban élt (nem csak nétlenség-
ben!), a tobbiek kdzott volt egy homoszexu-
alis, azonkivil mindegyiknek volt szeret6je
és gyermekei (nem is egy anyatal).

Ezeket a problémakat két évvel ezel6tt fel-
vetettem Egerben, melyre az érseknek az
voltavalasza, hogy az Egyhaz (értsd: a felsd
egyhazvezetés — a szerk.) ennek ellenére
ragaszkodik a colibatushoz. A célibatusban
a papnak el kell égnie, véllalnia kell azt is,
hogy félember, agglegény maradjon. A papi
félrelépések, a szeretd nem old meg semmit,
azisaldozat a pap részérdl, hisz a teljességet
Krisztus adja meg a halal utan. (Ha jol ér-
tettem, szerinte azért aldozat a szeret6,
mert az nem feleség! Vagyis nekiink, nés
embereknek jobb. Nekik ‘csak’ szeret6jik
van.) Aki félrelépett, azt az Egyhaz binba-
nattartasra kotelezi, fejezte be beszélgeté-
stinket az érsek 0r.

CJ.: Ugy tudom, hogy altalanosnak egyal-
talan nem mondhat6, de tudomasom van
tobb paprdl, akinek van gyermeke, 6k nem
vallaljak a nyilvanos felel6sséget. Kitudodik
réluk elébb-utobb.

EV: Hogyan lehetne megvaltoztatni az egy-
hazvezetésnek azt az eretnekségét, hogy a
nem szentseg colibatust a szentség hazassag
folébe helyezik, még azon az aron is, hogy a
papoktélfogantgyermekekfélarvaként néje-
nekfel?

F.S.: Azt talan nem mondanam, hogy eret-
nekség, de soha nem tudtam megérteni és
elfogadni a colibatus mindenekfolotti érté-
kének a hangsllyozéasat. A colibatus az
evangéliumi tisztasag egyik megélési forma-
ja. De a tisztasag nem a moralistak altal
hangoztatott sz(izi allapotot jelenti. Jézus
azt mondta a tanitvanyainak: ,,Ti mar tisztak
vagytok a t6lem kapott tanitas altal” (Jn
15,3). A paraznasag sem egyszer( szexualis
félrelepést, hanem atfogobb Istent6l valo
elfordulast jelent, mar az Oszdvetségben is.
A szentiras nyelvén tisztdk az Istenhez tar-
tozok, a szeretetben dnmaguk folé emelke-
dék. A Hegyi Beszéd hatodik igérete nem a
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colebszek privilégiuma. A tokéletességre
mindnyéjan hivatva vagyunk, s annak az
evangéliumok szerinti mértéke a szeretet.
Nem lehet azt mondani, hogy ez vagy az az
életallapot tokéletesebb. Az tokéletesebb,
ahol jobban megvalosul a szeretet. A tiszta-
szivii anyak és apak legalabb ugyanuigy az
Istenhez tartozas allando jelei és tantsagte-
v6i, mint a tisztaszfv(i papok.

Azzal érvelnek, hogy Jézus isn6tlenvolt. Ez,
és Pal apostol egyeseknek sz6l6 ajanlasai
(IKor 7) a n6tlenségre hivatottak szamara
nyUijt eligazitast. Viszont sehol nincs utalas
a papi hivatas és a n6tlenség kotelezd dsz-
szekapcsolasara. Ellenkezéleg, az 6segyhaz
gyakorlata és Pal apostol itmutatasai éppen
a keresztény hazassagban valé kiprébaltsa-
gotsoroljak a papi hivatés feltételei kozé. ,A
pispoknek ugyanis kifogastalannak, egy-
szer nésiltnek kell lennie.” (ITim 3,2) ,,Sa-
jat hazaban legyen j6 gazda, aki gyermekeit
fegyelemre és tisztességre fogja. Aki ugyanis
tulajdon hazéban nem jé gazda, hogyan is
tudna gondjat viselni Isten Egyhazanak?”
(3,4) ,,A diakonus legyen egyszer nésiilt,
gyermekeinek és otthonéanak jé eldljaréja.”
(3,12) ,,Az egyhazi el6ljard egyszer nésilt
férfi, akinek gyermekei hivok és konnyelmdi
élettel vagy engedetlenséggel nem véadolha-
tok.” (Titusz 1,6)

Azt, hogy egy pap melyik életforméaban tud
hatékonyabban m(kddni, hol tudja jobban
megvaldsitani a szeretetet, ezt neki szaba-
don kellene elddntenie. Ma viszont ha hiva-
tdsom van és pap akarok lenni, akkor ha
tetszik, ha nem, vallalni kell a ctlebsz élet-
format. Pedig az Egyhazjog 219. kanonja
kimondja: ,,Az 6sszes Krisztus-hiv6knek jo-
gukvan ahhoz, hogy életallapotukat minden
kényszert6l mentesen valasszak meg.”

A kérdés utolsoé részére, miszerint a coliba-
tust a szentsegi hazassag folébe helyezi az
egyhazvezetés, még azon az aron is, hogy a
papoktdl fogant gyermekek félarvaként n6-
jenek fel — nehéz valaszolni. Sajnos a n6t-
len emberekt6l nagyon messze all a gyer-
mek, a gyermeknevelés, annak 6sszes 0ro-
mével és gondjaval.

C.J.: Kell, hogy legyenek nétlen, colibatus-
ban é16 papok, szerzetesek. De nés embere-
ket is szenteljenek pappa. Erre konkrét po-
zitiv példak gorogkatolikus testvéreink.
Afélarva gyermekek is Isten gyermekei. Er-
tik — ha az egyhazvezetés magara vallalja
annak 6diumat, hogy tudva létikrél hagyja
apjukat tovabb miikddni — maga az egy-
héazvezetés ad szdmot Isten el6tt. Vajon mi
lesz a véleménye egy-egy ilyen gyermeknek
az apjarol, a vallasrol, az Egyhazrol? Sulyos
kérdés!

EV:A hivek, kozosségek hanyadrészefogad-
ja elan6spapok szolgalatat?

F.S.: Ezt még megbecsulni se lehet. Szok-
tam jatszani a gondolattal, hogy abban a
templomban, ahova a csalddommal tobb
mint 10 éve jarok, ma mar 8 gyerekkel —
akik koziil 5 az oltarnal ténykedik és a legki-
sebb 1 éves, és akiket a gyermekagyas id6
végeétdl 4 hetes koruktol kezdve ismer a
templom kdzonsége — szivesen véllalkoz-
nék a protestansoknal szokasos lelkészva-
lasztashoz hasonléan megmérettetni a co-
lebsz kollégakkal. Nem kellene attol félnem,
hogy veszitenék.
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CJ.: Nem tudom. J& részik bizonyosan,
hiszen olyan (hivatalosan nem nd&s) papok,
akiknek gyermekeik vannak, békében mi-
kddnek egyhdzkozségiikben.

EV: A n6s papok hanyadrésze nésiil ,,szé-
pen” (érteni ezalatt, hogy udvarol, kilép, ha-
zassagot kot — nem pedig a gyerekjovetele
miatt nésul)?

F.S.: Erre megint nehéz vélaszolni. De a
tapasztalatom szerint kevés azoknak a pa-
poknak a szama, akiket a gyermek jovetele
kényszerit hdzassagra. Azok, akik semmibe
Vvéve a tisztasag, a papi colibatus kotelezett-
ségét, kapcsolatot, vagy kapcsolatokat tarta-
nak fenn, és azt egy fogant élet ,,megzavar-
ja”, nem biztos, hogy hazassaggal igyekez-
nek biineiket jova tenni. Eppen azért él
szexualis életet, mert ezt a laza erkdlcsi ér-
tékrendje megengedi. A masik, hogy a nés
papok nagy részénél nem foltétlenal a ha-
zassagkotési szandék volt az oka a papi ke-
retb6l val6 tdvozasnak. Sokaknal a partal-
lam, a magasklérus, a konzervativ fénok stb.
volt ennek a folyamatnak az elinditoja. De
hala Istennek tudok tébb tarsamrol, aki —
ahogy kérdezed — ,,szépen” nésiilt.

ClJ.: Ismereteim szerint a tébbség a kérdés-
ben feltett mddon nésiil, ,,szépen”.

EV:Amiota 1l.Janos P&l apapa, nem adnak
engedélytpapoknak egyhazi eskiivire. Ennek
ellenére teljes értékd szentségi hazassagnak
tudjék-e tekinteni az az6ta megnésultpapok
a hazassagukat?

F.S.: Erre a kérdésre egyértelm{ igennel
valaszolok. A hazassagban a felek Isten el6tt
tesznek hliségeskiit, mely meggy&z6désem
szerint akkor is szent és kotelez, ha az egy-
hazvezetés ebben nem 6hajt részt venni. Ha
egy férfi és egy n6 a teremtd Isten akaratat
kovetve igér egyméasnak hiiséget, nem hi-
szem, hogy az Isten visszavonna kegyelmét
az egyhazvezetés tdvolmaradasa miatt.
C.J.: Igen! H(iséget egyméasnak, Istennek,
nem csak az Egyhaz hivatalos képvisel&je
el6tt tehet az ember. Amint més vallasu,
akar ateista ember is Gdvozilhet, ha lelkiis-
merete szerint becsiletben élt, miért zar-
hatnank ki annak a lehet6ségét, hogy egy
egyhazjogi — €és nem evangéliumi! — tor-
vény altal akadéalyoztatott hdzassagkotés Is-
ten el6tt szent, Gszinte, szentségi hazassag,
Isten teremté munkajanak folytatasa le-
gyen?!

EV: Kdszonjiik az interjut.

A szerkeszt6ségiinkhoz érkezd kapcsolat-
kereséseket tovabbitjuk a kozosséghez.

Adalékok a ttmahoz

,.Dr. Berecz Ferenczné informélta dr. Rosdy Pal
lelkészt, a Magyar Kurir (a Magyar Katolikus
Egyhaz félhivatalos lapja) fészerkeszt6jét —
egyébként élettarsat és gyermekének apjat —,
...”" ,— lgen, én informaltam Rosdy urat, akitl
nem egy, hanem két gyermekem sziiletett...”

(Magyar Hirlap, aug. 24.)

11. Janos Pal papa a legutébbi Plspoki Szinddust
megnyit6 beszédében kiemelte, hogy két dolog-
rél nem eshet sz6: a papi nétlenség fakultativva
tételérdl és a nék pappaszentelésérél.

Két id6s brazil hdzasembert a papa engedélyével

Szexualitas

Az az ordogi
szexualitas!

11. Janos Pal tavaszi Gtjan felszélitotta az afrika-
iakat: alljanak ellent a kabitoszer és a szex csabi-
tasanak. Az egyhazf6 kijelentését — Gjsagirok
kérdésére valaszolva — Carlo Caffarra, a Vati-
kanban miikédé Hazassagi és Csaladi Tanul-
manyok Intézetének biboros dékéanja értelmez-
te, amikor értésre adta: ,,egy hézaspar inkabb
tegye ki magat az AIDS-fert6zés veszélyének,
mintsem hogy 6vszert hasznaljon.” (HVGX20.)

Egyre tébb hir terjed arrdl, hogy a papa a Huma-
nae vitae lényegét hittétellé kivanja nyilvanitani.
A mesterséges fogamzasgatlas tilalmanak a dog-
matizélasa példa nélkil allna az egyhaztorténe-
lemben. Tovabb mallasztana a papai tekintélyt.
A pépai tévedhetetlenségrél sz616 hittétel nem
azt mondja, hogy egy papa égi sugallatra barmely
sziviigyét a tévedhetetlen hittételek rangjara
emelheti. Ez elé az I. Vatikani Zsinat hatart ha-
zott a kovetkez6 Unnepélyes kijelentésével: ,,A
Szentlélek nincs megigérve Péter utddainak ah-
hoz, hogy kinyilatkoztatasukkal (j tanitast hir-
dessenek ki.” (Mérleg90/3.)

Bemhard Héring, avilaghir{ redemptorista mo-
rélteoldgus néhany élesebb mondata: Nevetsé-
gesnek és egyuttal bosszanténak tartom, hogy
annyi er6t kell forditanom a szexudlis rigorizmus
elleni kiizdelemre. A redemptorista rend alapi-
tojanak, Liguori Szent Alfonznak szexualetikai
felfogasa élesen kiilénbozik az elterjedt Agos-
ton-i ’szexuélpesszimizmustdl’. Minden hazassa-
gi aktus fejezze ki a szerelmet és erdsitse meg a
hiiséget, de nem kell minden aktusnak a nemzés-
re iranyulnia. A Papai Népesedés-, Csalad- és
Sziletéskutatasi Bizottsag 90 %-os tdbbséggel e
felfogas mellett foglalt allast egyetlen (!) jelen-
tésében (nem volt ’kisebbségi jelentés’). Ebben
a modszerrél egyaltalan nem kivant nyilatkozni.
A felllvizsgal6 biborosi és plspoki bizottsag két-
harmados tobbséggel elfogadta ezt a jelentést.
Aki komoly megfontolas & imadsag utan arrdl
van meggy6zédve, hogy esetében a Humanae
Vitae tilalma nem lehet Isten akarata, belsd bé-
kességben kovesse lelkiismeretét és ekzben ne
érezze magat masodosztalyd katolikusnak.

A teoldgusok és egyhazi vezet6k a torténelem-
ben és a mai napig olyan kijelentéseket tettek a
nékrél, amelyek miatt pirulnunk kellene. Lehe-
tetlen azt mondanunk: ,,Az egyhaz mindenkor
védelmezte a n6 méltdsagat és egyenjogusagat.”
Akik ezt tették, nagy arat fizettek érte, vagy nem
hallgattak rajuk. Napjainkig uralkodva gyam-
kodnak az apacak folott. A szerzetességet targya-
16 zsinati bizottsdgban sem vehettek részt. Az
egyhaznak Uj és rendszeres mddon érvényesite-
nie kellene a n6k szavat. Pappaszentelésiik sem
elvi kérdés. Az asszonyok szamara eddig alig
létezett valamelyest is befolyasos hely a Vatikan-
ban. Ez az egyik, ami miatt a VVatikan nem képvi-
seli megfelel6en avilagegyhazat. (Mérleg90I3.)

pappa szenteltek, el6bb azonban fogadalmat kel-
lett tennitk, hogy ezentdl csak ,,mint fivér és
névér” élnek feleségiikkel..

A ’katolikus’ Olaszorszagban egy felmérés sze-
rint a lakossag 62 %o-a tAmogatja a kotelezd celi-
batus eltorlését. (HVGX27.)

Krisztus hazasokat hivott meg apostolainak. A
papsagnak a nétlenekre korlatozasa emberi ha-
gyomany. Az isteni parancsnak kellene elényt
adni: ,.egyétek mindnyajan!” A helyzet tartha-
tatlan. Nagyszer( katekéta hazasparokat ismer-
hettem meg. Micsoda hit, dldozatkészség, embe-
ri kozelség! Miért fosztjak meg 6ket attdl, hogy
atvaltoztathassanak? (Haring, Mérleg 90/3.)
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KINA

A kinai Allami Egyhaziigyi Hivatal kozlé-
se szerint Kindban 100 millié buddhista, 20
milli6 muzulman, 5 millié protestans és 4
millié katolikus él, negyvenezer templom-
ban nyolcszazezer vallasi vezet6 mikadik. A
taoizmust nem is emlitik. Ezzel szemben a
nemhivatalos becslések szerint tébb mint 50
milli6 keresztény él Kinaban.

Letartdztattak tiz buddhista szerzetesn6t
a Ghara kolostorbol és egy szerzetest a Sera
rendhazbol. A vad szerint Kina-ellenes jel-
szavakat kiabaltak egy buddhista talalko-
zon. A dalai 1ama, a szam(izott tibeti vallasi
vezet§ hivataldnak nyilatkozata tanikat
idéz az aug. 21-i letartéztatasokrol.

Egy buddhista gytilekezethdl 23 vezet6t
letartoztattak és templomaik kozll tizen-
harmat leromboltak Guizhou tartomany-
ban. Az 1100 tagu gytilekezetét azzal vadol-
jak, hogy ellenforradalmi terveket készite-
nek, feudalis babonakat terjesztenek és
tdmadjdk a kommunista partot és kor-
manyt. (Keslon News Service)

Csapas az evangeliumi hazikb6zossegekre

Jalius 27-én rend6rok szakitottak félbe a hazigyllekezet-vezet6k egy szeminariumat Zhangzhou DeC ) 10
varosaban, Fujian tartomanyban, és letartdztattak az el6éaddnét, a tébb mint 70 éves Song Tianyin- az emberi
got. Song asszony, aki mar husz évet volt fogsagban a hite miatt, f6leg a hazigyulekezetekben valé .
evangelizalasra szentelte életét. A hatésagok ’csavargassal’ vadoltak, mert vandorprédikatorként JogOk
szolgalt. Foltehet6en még mindig bortdnben van. Ezzel egyid6ben bezartak hisz hazigyulekezetet Vi|égnapja_
Zhangzhouban. A kozosségvezetfket azzal vadoltak, hogy Kina-ellenes erékkel tartanak kapcsola-
tot, hatésagi engedély nélkil tartanak talalkozokat, illegalis irodalmat terjesztenek. A hazkutatasok 1948-ban  az
soran tébb szaz Bibliat és magnokazettat koboztak el. (Christen in Not, *90. oki.) ENSZ kozgyfile-

A KNS megerdsiti a hirt, hogy korlbeltl hisz protestans haziegyhazat zartak be a nyar folyaman  S€ €zén a napon
Fuji tartomanyban. Augusztusban az Allami Egyhaziigyi Hivatal, az (allamegyhazi) Harom-En fogadta} el az
Mozgalom, az Allambiztonsagi osztaly és a Népfront talalkozot szervezett keresztények szamara, ~ Emberi J?QOK
Sulyos fenyegetések hangzottak el a titkos vallasi tevékenységet végzok felé. Kilfoldsn nyomott  NYyilatkozatat.
Bibliat, vallasos konyvet birtokolni ezentll blncselekmény.

A mellékeli kivaghatd
szolidaritasi levlap Your Excellency.

gChristgen in Not 1990. okto- . )
beri szamaban jelent meg. Az we heard about the announcement ofdissolution ofall house-

egyik oldalan a keltezést és az

alirast, amasik oldalan afeladét churches in Zhangzhou at the end of July and we ware very con-

kitoltve és bélyeggel ellatva lehet . . ..
postara adni. Szovege magyarl Cerned about the situation of the local Christians. As we know
e wiad! they are apolitical and would never do anything against their

Hallottunk ~ réla, hogy country. We ask you to respect their religious conviction and to

Zhangzhouban minden héaziegy-

hazat felosalattak jdlius végen value their moral impact on society.

agyon aggodunk az ott é16 ke- . . .

resztények miatt. Ugy tudjuk, Furthermore we ask you to see to it that Song Tianying, arrested
L‘;’eg.zkzz‘;'gﬂ‘gﬁsgtnfgi:‘;*;z:;i'; on July 27, 1990 in Zhangzhou and accused of vagrancy, is re-
guk ellen. Kerjuk Ont, tartsak leased from prison immediately.

tiszteletben az 6 vallasi meggy6-
z6désiiket és értékeljék erkolcsi
hatasukat a tarsadalomra.
Ezenfeliil kérjik Ont, jarjon
utana, hogy Song Tianying, akit
1990 jalius 27-én tartdztattak le
Zhangzhou-ban és csavargéassal
vadolnak, nyomban kiszabadul-

jon.
Keltezés, alairas.” Ort, Datum Unterschrift
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»Mertkegyelem az, ha valaki Istenért
igazsagtalanul szenved. ”

Okumenikus megujulasi
forum

Az Okumenikus MegUjulasi Forum
anyagat, amely terjedelmi okokbdl Ki-
maradt az ,,Erted vagyok” kiilénsza-
mabdl, az 1991-es évfolyam elsé sza-
maiban fogjuk kozolni.

A kulénszam, amely tehat csak a Ka-
tolikus Megujulasi Forum anyagat tar-
talmazza, igényelhet6 az Irotron Ki-
adonal: 1476 Bp. Pf. 40. Ara58 Ft (+12
Ft postakdltség).

A megoldas

A Tv2 fogadta Balczot, aki csak él6
adasban hajlandé nyilatkozni, amit
nem lehet megvagni. A - barmennyire
is keresztény - demokracia helyett Jé-
zus Kiralysagat ajanlotta. A riporter
kérdésére, hogy mit lehet tenni a ma-
gyar sporttal, minden idék legnagyobb
Ottusazdja igy felelt:

- Mar mondtam egy megoldast, meg-
ismétlem, ahanyszor akarod: aki segit-
ségul hivja Jézust, akiben van egy kis
aldzat, az megmenekil. Mindenkire
vonatkozik. Magyarra, nem magyarra,
sportolora, nem sportoldra. Nincs mas
megoldas.

- Tartok téle, hogy ezt nem hiszi el,
mondjuk az Usz6szévetség elndke...

- Az az 6 baja.
Bine r
S 8,50 H
Marke EJ
auf\Weben
Nincs elme,

melyfelfogja,

Nap mint nap, amint a
mostoha

Vilag érilt kinjai

Kdézula meggyotort
ember

A mélybe zuhanva —
Felemeltetik.

A csillagos magasba,
sforro

Arcathdvosbe ejtve —
Elnyugszik.

A Teremtd tenyerébe
rejtve.

B.Rita



Vildgegyhaz

A Bokor Amerikaban is?

Oktober 4-én este megtelt a budapest-
széphalmi templom, hogy meghallgassuk
Bulanyi Gyorgy piarista atya beszamolo6jat
nyarvegi amerikai atjarol. ,,Az Uristent ma-
gasztalom, jovoltarél gondolkodom” — ez-
zel anagyon szép énekkel kezd6dott az este.
Bulanyi atya sajat maga készitette térkép-
vézlaton mutatta Gtjait, 6sszesen 17-et! Au-
ton, ill. repll6gépen bejarta az Egyesilt Al-
lamok északkeleti csiicskét. Ohio, Pennsyl-
vania, New York és Connecticut
allamokban 6sszesen 22 napot toltott, 20
elGadast tartott.'Konyveit el6re atkiildte a
tengeren, igy hallgat6i az el6adasok utan
mélyebben is megismerhetik eszméit.

A beszamol6 gazdag anyagabdl koénnyd
is, nehéz is valogatni. Clevelandet veszem
el@re, tobb okbol. Ajo kétmillids varos tele-
fonkdnyvében lapokon keresztiil olvasha-
tok a Kovacs, Kovach sth. nevek. A legutob-
bi népszamlalds soran az Allamokban 1,8
milliember vallotta magat magyar szarma-
zasunak, s Clevelandre isjut bel6lik b&ven.
Itt él csaladjaval Dr. Tapolyai Mihaly gyer-
mekorvos, reformatus teoldgus is, aki szin-
tén csak hallott és olvasott a Bokorrol, s
ennek alapjan hivatta meg a Magyar Barati
Kozosséggel Gyurka bacsit el6adonak egy
konferenciara, amelyet évrél évre a Re-
ménység Tavanal rendeznek (Lake Hope,
Ohio). Az el6adas arr6l szolt, hogy a ma-
gyarsag a maga szétszoOrtsagaban is meg-
Orizheti nemzeti azonossagat, ha vallalja a
jézusi kiildetést: bizonysagot tenni azembe-
riséget egybedlelni képes, szolgalo, add és
megbocsatd szeretetr6l. Szavainak hatasara
a Kozosség egyik tagja, Bojtos Laszl6 meg-
hivta 6t egy Gjabb és hosszabb (tra, hogy az
egész amerikai magyarsdg megismerked-
hessen ezzel a tartalommal. Erre az Gtra a
jovO év elején kerdl sor.

Cleveland magyar keresztényei 6kumeni-
kus szellemiséguek. A Tapolyai kor(l kiala-
kult Kiskozosségben kilonbdz6 feleke-
zetekhez tartozokkal talalkozott. Meghiv-
tak a reformétus, az I
evangélikus egyhazak is. A
szeptember 2-i vasarnapi
szentmisét pedig a Szent
Erzsébet-templomban
mondta tobb pappal konce-
lebralva. A ceremonarius,
Baléssy Géza, 7 gyermekes
nés diakdnus volt, akit vele
egy(tt itéltek el 1952-ben
15 évi bortonre... (a 40-es
évek elsd, debreceni Bokor
nemzedékéhez tartozik.) 6
olvasta fol a szentmise ele-
jén a clevelandi puspok
Gyurka bacsihoz intézett
Udvozl§ levelét: ... Tu-
dom, hogy latogatasa mi-
lyen sokat jelent nem kevés
embernek... Orilok, hogy
on fogja mondani a szent-
misét... Latogatasa legyen
gyumolcsoz6  egyhazme-
gyénk szamara... Antal M.
Pilla, clevelandi piispok.”

A szentmisét kovetd
ebéd utdn kérdésekkel
arasztottak el. A nap a cle-
velandi magyar cserkészfi-
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Uk és -lanyok taboraban ért véget. Az el6a-
dé udjra és Gjra emlitette az ottani magyar
csaladok szeret6 gondoskodasat; féleg Ber-
nadették, Karcsiék, Berta Laciék neve ke-
rilt el6.

A beszamol6 masik csucspontja: a hutte-
rieknél tett latogatas Norfolkban (Connec-
ticut). Négy napot toltott naluk, viszonozva
tavaly nyari 6budavari latogatasukat. Kilon
téma lenne ez, szétfesziti e kis beszamol6
kereteit. Lelkesen beszélt 350 ember (csala-
dosok!) kozosségi életérél: vagyonkozos-
ségben élnek, s azt gondoljak, hogy enélkul
nem valésulhat meg a Szeretet Birodalma,
amelynek jé hirét Jézus kozénk hozta. Le-
ny(ig6zd hatasuk ellenére Gyurka bacsi Ugy
gondolta, 6reg mar 6 ahhoz, hogy ilyesmibe
kezdjen. Mégis 6rommel idézte a kozel széz
unokas, 11 gyermekes, 88 éves patriarka,
Hans Meier szavat: ,,Ahogyan benniinket
tavaly Obudavaron kiszolgaltél, abb6l az 1at-
szik, hogy te még ezt a kommunaalapitast
nyugodtan elkezdheted.”

A hazautazas el6tt még két napot toltott
Ligonierben a magyar reformatus lelkészek
konferenciajan. A Bokor-tartalmakat telje-
sen nyitott szivvel hallgattdk, s a masodik
el6adas utan, a zaro liturgidban meghatot-
tan énekelték a ,,Megkdtom magamat” ci-
mii ének harom szakaszét. A szivikbe z4r-
tak, s Gyurka bacsi is 6ket.

Buffaldban kezdte el ezt az amerikai kis
korutat és ott is zarta. Buffaloban magyar
piaristak élnek. Ott hozta létre rendtarsa,
Gerencseér Istvan a ’tehetségesek iskolajat’.
Negyven éve nem beszélgettek egymassal,
igyekeztek a hianyt pétolni. Az ottani ma-,
gyarakat egy Uj jobarat szervezte kdzosség-
be, Baranszky Jozsef, aki annak idején Wal-
lenberg munkatarsaként nagyon sok zsido
honfitarsunk életét mentette meg.

Ohio allamban meglatogatta DOmotoér
Tibort (aki csomdri gyerekként jol ismerte
amatyasfoldi Bulanyi csaladot), latta csoda-
latos Lorantffy Nursing Home-jat, Lima-
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ban Ménus lllés révén a Missionary
Church-6t, Joungstownban pedig két fiatal
ferences atyat a Csiksomly6i Maria-temp-
lomban, amelyet a parkban a parjanincs ma-
gyar kalvéria vesz korl.

Sz6 esett még ezen az estén Utja eurdpai
folytatasarol: a leuweni, namuri és drieber-
geni konferenciakrdl, talalkozasairdl Belgi-
um és Hollandia magyar keresztényeivel, de
ezek kilén beszamol6t érdemelnek.

Hazafelé az Gton a cimbe tett kérdésrél
beszélgettiink; lehetséges-e? Igen, s talan
Isten is Ugy akarja. -S-S

Lelki probléméval kiiszk6d6
kismamak, anyak részére
ingyenes segitségnyujtasi lehet6ség
indul a Csalad Alapitvanynal tanacs-
adas, rendszeres személyiségfejlesz-
t6 program, sziikség esetén egyéni

pszichoterapia formajaban.

Jelentkezés: dr. Halabuk Agnes, 1146
Budapest, Ajtési D. sor 5. Tel: 1426-032.

Szép karacsonyi ajandék

kisebbségben vagy messze €16 magyar
baratainak; k6z6sséget, hivatast, hi-
tet, boldogsagot keres6 ismer8seinek
az ,,Erted vagyok” indulé évfolyama
(az elsd négy szam egyiitt).
Igényelhetd a szerkesztdség cimen
postakoltséggel egyutt 100.— Ft-ért.

Angol-magyar
40 ezer szavas
szGtarprogram
IBM XT/AT kompatibilis
szamitdgépre.
Kérésre tajékoztatot kildink,
bemutatét tartunk.
Erdekl&dni a szerkesztéségben.

MEGRENDELOLAP

210 Ft

Megrendeld neve:.

Az el6fizetési dij postakdltséggel egyiitt az 1991-es hat szamra egy példanynal 210 Ft.
Kozosségi folydirat vagyunk, valdszin(ileg sokan valasztjak a csoportos eléfizetés (a postakdlt-
ség csokkenése ill. a terjeszt6i kedvezmény miatt sokkal olcsébb) lehet6ségét. Az egy cimre
el6fizetett példanyszamtol fligg6en az 1991 évi el6fizetési dij példanyonként:
1 példanyos csomag
2-4 példanyos csomag példanyonként 190 Ft (el6fizetési dij 380- 760 Ft),
5-10 példanyos csomag példanyonként 170 Ft (eléfizetési dij
11-20 példanyos csomag példanyonként 160 Ft (el6fizetési dij 1760-3200 Ft),
22-28 példanyos csomag példanyonként 150 Ft (el6fizetési dij 3300-4200 Ft).

Megrendelem az
,Erted vagyok”-ot 1991-re
....... példanyban.

Az el6fizetési dijat,.....cceeurnnnens Ft-ot, ugyanar-
raa cimre, mint ezt a levelez6lapot, ezzel egyi-
dében elkuldtem.

850-1700 Ft),

Amennyiben nem sajat cimére (hanem pél-
daul kilféldi magyar ismerdsének) fizet
eld, kérjuk, toltse ki az alabbi részt.

Az el6fizetett példanyokat kérem a kovet-
kez6 cimre kézbesiteni:

Cimzett neve: ..

Utca, hdzszam:
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Hit és politika

Figyelemremélt6an vilagos és evangéliu-
mi szellemdi cikkjelent meg a hit ésa politika
viszonyardl Kurt Koch luzerni teolégus tol-
1abol az Egyhazférum 9. (5. évf. 1.) szama-
ban. Az alabbiakban ezt a tanulmanyt is-
mertetjlk.

A szerz6 mondanivaléjat harom gondo-
latkorbe csoportosithatjuk: az elsében hit és
politika viszonyardl gondolkodik, a masodik-
ban az elmondottak bibliai alapjat vilagitja
meg. A harmadikban a keresztények politi-
kai elkotelezettségébbl fakadd tennivaloit
korvonalazza. Lassuk ezeket sorjaban!

Szabad-e politizald egyhdzza valniok az
egyhéazaknak? Kozelebbrdl nézve kiderdl,
hogy pontatlan ez a kérdés, mert a keresz-
ténység ha akarja, ha nem, ha tetszik neki,
ha nem, mindenképpen politikai tényezd.
Kezdett6l fogva az. Mar a keresztények leg-
Gsibb hitvallgsa, a ,,Kuriosz Khrisztosz!”
(Krisztus az Ur) egydttal politikai hitvallas-
nak is bizonyult, hiszen a ,,Kuriosz Kaiszar!”
(A csaszar az Ur) politikai hitvallasanak el-
lentettje volt és lett.

A torténelem, a 20. szazad tOrténelme
kulonosen is, benne a fasizmussal és a szta-
linizmussal, arr6l gyéz meg minket, hogy
politikailag semleges egyhaz nem létezik, az
egyhaz akkor is politikai szerepet jatszik, ha
egyaltalan nem akar politikai, hanem csu-
pan vallasi intézmény lenni. A politikétdl
valé tavolmaradasa is politizalas, csakhogy
Onkéntelen ésveszélyesen naiv politizalas. A
»politikailag semleges”, ,,hallgatéd” egyhaz a
mindenkori fennall6 rend kiszolgaldja lesz,
amint szomorUan tapasztalhattuk a fasiz-
mus és a sztalinizmus id6szakéban is. Az
ilyen egyhdz az allami vonathoz kapcsolt
»halleluja-kocsihoz”  hasonlit, amelybdl
minden egyes allami ,,hurra” kialtasra azon-
Pa}I egyetertdleg felhangzik az egyhazi ,,hal-
eluja”.

AJ keresztények tehat nem hivatkozhat-
nak kritikatlanul a Romai levél 13. fejezeté-
re (,Mindenki vesse ald magat a folottes
hatalomnak™), annal is kevésbé, mivel

Kérem, killdjenek az . Erted vagyon-
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Vildgegyhaz

,,Allamegyhaz nekiink nem kell, semmiféle kiadasban: az a badarsagok egyhaza, az
evangéliumnak parodiaja. Tekintsiik meg a torténelmet; kezdjék Byzancon, folytassak
Anglidban, a nagyképliskodd olasz tizenketted-hatalmassagokon: nézzék ezeket az
onkénykedd, miniszteri és kiralyi sekrestyéseket, ezeket az akadékoskodé biirokrata-
kat, kik a szellemet tintaba fojtjak; mindenitt ugyanaz a tinet: elvész a szellem,

elnyomorodik az egyhaz.” (Prohészka, 1902)

ugyanabban a Szentirasban, a Jelenések
konyvének 13. fejezete a Pal altal megkala-
polt Romai Birodalmat satani fenevadnak
mindsiti. Jézus kozvetlen tanitvanyai még
tudtak, hogy ,,Istennek kell engedelmesked-
ni, nem az embereknek” (Ap. Csel. 5,29).

A maésodik gondolatkor: Az egyhazak
nemcsak tarsadalmi beagyazottsaguk miatt
rendelkeznek politikai jelleggel és jelentd-
séggel, hanem ez vallasi mivoltukbdl is fa-
kad, pontosabban a Biblia istenképébdl,
mely nagymértékben politikus Istent mutat
be. Isten ,,politikus volta” harom tulajdon-
sagaban mutatkozik meg: egyetemesen
igazsagos, megvesztegethetetlendl ,,partos”
és a felszabadit6 szombat Istene &.

A Biblia Istene eljegyezte magat a min-
den embernek kijar6 i1gazsagossaggal. Az
izraelitdk egymas kozti tarsadalmi-jogi vi-
szonyait az Istennel k6tott szovetség alapoz-
za meg, S ez a szOvetség Isten szandéka
szerint minden nemzetre irnyul és érvénye-
sitendd. Az ,.isteni jognak™, ,,isteni igazsa-
gossagnak” minden emberre nézve érvé-
nyestlnie kell, Isten és az igazsagossaggal
szabalyozott emberi kdzosseg elvalasztha-
tatlan fogalmak, olyannyira, hogy az embe-
rek kozotti igazsagos kozosseg feltétele az
Istennel vald kozosségnek. A  keresz-
tényeket tehat politikai felel6sség terheli az
életesélyek igazségos elosztasaért.

A Biblia Istene a szegények iranti partos-
sagban nyilvanitja ki az igazsagossag iranti
elkotelezettségeét, a szegények és az elnyo-
mottak mellett foglal allast, nem marad
semlegesajogtiprasokkal szemben. Err6l az
O- és UjszOvetség egyarant meggy6zden ta-
nuskodik (pl. Zsolt 146, 7-8, Lukéacs 6, 20-
26). Ezért a keresztények és az egyhazak
politikai felel6sségének isa szegényekre kell
iranyulnia.

Megrendeld levelezélap

b6l ingyenes mutatvanypéldanyt a ko-

vetkez6 cimekre:

Cimzett NeVE: ..o,

(O15:7.4: 1+ LT ir. szam:;

Cimzett NEVE .o

(O] 1:74:To [N ir. szam:

Bélyeg helye

,,Erted vagyok” folydirat

Székesfehérvar

Pf.7.
8003

Istennek az igazsagossag €s a szegények
iranti elkotelezettségét torténetileg legjob-
ban (a szombat és a szombatév mellett) a
»Szabadulas évének” (jobelév) intézménye
szemlélteti: Mozes 3. konyvének 25. fejeze-
te elrendeli, hogy minden 50. évben ,,min-
denki kapja vissza birtokat, mindenki térjen
vissza csaladjahoz”. Jézus nemcsak vissza-
nyll ehhez az 6szovetségi hagyomanyhoz,
hanem erdsen radikalizalja is azt, mert nem
egyszerien egy szabaditasi évet hirdet meg,
hanem a messiasit, avéglegeset, avég nélkli
messiasi szombatot Evangéliuma igy szocia-
lis reformprogramot is, meg — bar csirasze-
rlien ugyan— 6kologiai reformprogramot is
tartalmaz, és igy a keresztényeket szombat-
lelkiség( politikara 6sztonzi.

A harmadik gondolatkdr a keresztények
politikai jelleg(i tennivaléit vazolja, és f6-
ként harom feladatot jel6l ki. Az egyik a
leleplezés (denunciacio) préfétai feladata: a
keresztényeknek nyiltan kell vadolniok min-
den olyan tarsadalmi struktarat és allapotot,
mely ellentmond Isten igazsagossagra ira-
nyul6 akaratanak. Els6sorban azoknak az
embereknek az tigyét kell nyilvanossag elé
vinnidk, akik még arra sem képesek, hogy
sajat érdekiikben szt emeljenek. A maso-
dik 1épés a bibliai JO Hir elferditetlen nyilva-
nos hirdetése (annunciécid), akar alkalmas
az id6 és a helyzet, akar alkalmatlan, és nem
csak széban, hanem tettekkel is. Minden
olyan ember védéugyvédjévé kell lenniik,
akiket az élethez val6 alapvetd jogaikban
fenyegetnek, vagy megroviditenek. Az el6z6
kett6b6l mar 6nként adédik a harmadik ten-
nival6: a konkrét—f6leg politikai—sikraszal-
las (pronunciaci6) azok érdekében, akiket el-
nyomnak és kizsakmanyolnak. Ez a sfkraszal-
las  sokféle politikai  és  diakonusi
tevékenységben nyilatkozhatik meg.

E harmas feladat magaban
foglalja, hogy a keresz-
tényeknek és az egyhazaknak
nem az a dolguk, hogy ,lelki
ment6allomasok” vagy ,,érze-
lempatikak” legyenek, nem
korlatozhatjak tevékenységu-
ket az ember bens§ és halal
utani életére, azaz a hit nem
lehet ,egyéni hit”, ,,magan-
lgy”, hanem athidalva a hit és
a politika kozti bevett szakadé-
kot, tarsadalmi kildetéssel bi-
ro, missziondl6  keresz-
tényeknek és egyhézaknak kell
lenniuk.

Kurt Koch kivalé tanul-
manyéahoz minddssze egy kriti-
kus megjegyzés kivankozik:
Bar nem tagadja, de nem
mondja ki nyiltan, hogy a ke-
resztényeknek kerilniuk kell a
politizalés minden olyan for-
majat, amely hatalomgyakor-
lassal, illetve erészak alkalma-
zasaval jar. Kizarolag a jézusi
szelidségnek megfeleld eszko-
zoket és mddszereket alkal-
mazhatnak.

G.G A



Oko-filozéfia

Mire szolgal
a benzinar
tObbletbevétele?

Gyors, kényelmes, olcsd tomegkozleke-
dés megteremtésere?

A kerékparos kozlekedés tAmogatasara?

Telefont ad minden csaladnak, hogy ne
kelljen kdzlekedni minden informacioért?

A megujul6 eréforrasok fejlesztésére és
hasznélatanak elterjesztésére?

Felkésziilésre az emberiség hamarosan
bekdvetkez6 olaj nélkili korszakara?

Jut-e beléle egy Irgalom-hadtest munké-
jara, amely (mint ahogy az amerikai Béke-
hadtest angolt tanitani eljétt hozzank) el-
mehetne a fejlett’ orszagokba (kezdve az
USA-n és Pesten) tanitani a nem fogyasztoi
boldogsag életstilusat, a fogyasztdi tarsadal-
mak altal éhhalalra itélt szegényekkel és
kornyezeti katasztrofara itélt jovd generaci-
Okkal val6 szolidaritas elemi emberségét? I.

November 17:

Minden gyermek alapvetéjoga, hogy do-
hanyzéas nélkil néjon fel.

A gyermekek védtelen aldozatai a hirdetések-
nek, amelyek elhitetik, hogy a dohanyzas téarsa-
dalmi statusszimboélum, egy alomvilag, a vezetés,
avitorlazas, a kaland, a varazslatossag tartozéka.

Ha a jelenlegi iranyok folytatédnak, a ma él§
gyerekek kozul kb. 150 milli6 fog dohanyzas
okozta betegségben meghalni.

A WHO, az ENSZ Egészségugyi Vilagszerve-
zete november 17-ét hirdette meg a dohanyzas
elleni kiizdelem vilagnapjanak. A WHO ajanlja
a nemdohdanyz6 életstilus népszerdsitését az is-
kolékban, és a fiatalokat a dohanyzas csapdajatdl
és a passziv dohanyzas kényszerétdl 6vo jogsza-
balyok megalkotasat. (Human Rights Newsletter)

,,Erted vagyok”
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Kornyezetvedelmifilozofia

Mivel egy magyar katolikus baziskézdsség
tagjaként néttem fol, elsésorban az evangéli-
um mindennapi életlinkre vonatkozd aktualis
lizenete érdekelt. Meggy6z6désem, a kizéro-
lagossag igényével propagélt vilagnézet, a
marxista ideologia erételjes nyomasa alatt fej-
16d6tt ki. A marxista gyakorlat minden dikta-
tdrikus vonasa ellenére észre kellett vennem,
hogy a ,,hiv6” marxistak emberijoakarata sok-
kal hatékonyabb lehet, mint az (gynevezett
keresztény tarsadalmakeé volt azel6tt Ezért a
hagyomany (j értelmezésére volt sziikségem,
amelyet az evangéliumok erkélcsi tanitasaban
talaltam meg. Ennek fébb pontjai roviden;
szolgald embertarsadat, és ne uralkodj rajta;
o0szd megjovedelmedet a vilag igazi szegénye-
ivel, és ne aggodj anyagi kdriilményeid miatt;
ne alkalmazz er6szakot semmiféle formaban,
még 6nvédelembdl sem, teremts békét a kap-
csolataidban. Meg kell vallanom, hogy ez a
program inkabb cél, mint valosag az életem-
ben, de ez ad értelmet neki.

Korilbelul 6t évvel ezel6tt be kellett 1at-
nom, hogy lelki, csaladi és kozosségi életem
minden er6feszitése dacara, képtelen va-
gyok megkeresni a kenyeremet, hacsak nem
folytatok olyan tevékenységet a munkahe-
lyemen, ami ellentétes a meggy6z6désem-
mel. Egy Németorszagban €16, nyitott sze-
m{i magyar tanarember szavaival foglalha-
tom &ssze problémamat: az Ugynevezett
nyugati keresztény tarsadalom a csaladi
életben megkdveteli, a politikaban eltri, a
gazdasagban szigorudan tiltja az evangéliumi
etikat. lgazabol ez a mai vilag baja, ahogyan
ezt E. F. Schumacher is megfogalmazta ,,A
kicsi a szép” c. kdnyvében, vagyis az ,,igaz
megélhetés”a mai (keresztény) emberalap-
vetd problémaja.

Konnyen elképzelhetitek, hogy Magyar-
orszagon, amely a Kadar-rendszerben elin-
dult a feltlrdl iranyitott liberalizalas atjan, a
kdzgazdasagtan és a gazdasagi élet a nyugati
liberalis-kapitalista mintat kovette, amely a
hét féblinre épll. Az ipari tdmegtermelés
tarsadalma a fogyasztastol fuigg, és minden
eszkdzre sziiksége van, hogy hitva és doly-
fossé tegye az embereket, mert ez taplalja a
feltalalokedvet és a szabad versenyt. Ez a
tarsadalom iriggyé és kapzsiva teszi az em-
bereket, mert ez hajtja 6ket legjobban a
pénzkeres6 munkara. Ez a tarsadalom tor-
kossa, bujava és restte teszi az embereket,
hogy még tdbbet fogyasszanak. Es hazugga
és alattomossa teszi 6ket, hogy meg6rizhes-
sék el6nyeiket az lzleti versenyben. A rek-
lam és a médiak legfébb feladata az, hogy

FUstmentes vilagnap

A tudérak gyakorisaga annal nagyobb,
minél korabban kezdi valaki adohanyzast

Akik csak 25 éves koruk utan kezdenek el
cigarettazni, azok kozt étszér annyi a tidérak,
mintanemdohanyzéknal. De a dohanyzéast 20-24
év kozott elkezd6k esetében mar 9-szer, a 15-19
év kozott kezd6knél 14-szer, a 15 éves kor el6tt
kezdéknél pedig 19-szer gyakoribb a tudérak,
mint a nemdohanyzok kozott.

A 12-17 éves koruk kozt dohanyz6 fiatalok
kozott 10-14-szer gyakoribb a késébb kabito-
szert is fogyasztok szama.

Az USA-ban a tizenévesek kétharmada he-
lyesli a cigarettazas tilalmat 21 éves kor alatt.
Sajnos sok feln6ttnek jovedelme szarmazik a fia-
taloknak eladott cigarettakbol. (Ebredjetek!)

mindenkit belerantsanak a hét féb(inbe, és
ezzel biztositsak a fogyasztéi tarsadalomban
az arutermelés-szemétgyartas 6rdogi korét.

Ebben az id6szakban a z6ld mozgalmak
jelentették szamomra a megoldas kulcsat
Ugy lattam, a zoldek az én problémamrol
beszélnek. De nemsokara atlattam, hogy a
z06ld mozgalmak nagy része csupan mellékhaj-
tasa a kozponti problémanak, tarsadalmunk
egész életstilusanak. Megkezd&dott a kornye-
zetvédelem bekebelezése is az ipari rend-
szerbe. Részben (zleti alapon: az 0j szab-
vanyok és torvények révén;jol meg lehetett élni
kornyezetvédelmi mdiszerek gyartasabol,
amelyek semmit nem valtoztattak meg, csu-
pan flastromot nyomtak az aggodalmaskodok
szajara. Masrészt politikai Uton: zéld alapon is
be lehetett mér kerilni a fels tizezer vilagaba
Csak éppen az egész kérdés gyokerével nem
foglalkozott senki: azzal, hogy kdrnyezetiink
gunkban keresendd, mi magunk vagyunk
minden problémank végsé oka.

igyazutan életem nagy kérdésére (milyen
az igaz megélhetés?) oOtévi lazas kereses
utan ugyanazt a vélaszt kaptam, mint ami
annak idején evangélium-értésem kozép-
pontja volt: nekiink, embereknek kell meg-
valtoznunk, megtérniink, és egész életstilu-
sunkat dsszhangba hozni megtért tudatunk-
kal. Soha nem fogjuk megoldani szorongato
problémainkat, ha nem valtoztatjuk meg a
gondolkodasmdédunkat, ha nem valtoztat-
juk meg alapvetd meggy6z6désiinket célok-
rél és eszkdzokrdl, életlink értelmérdl. Min-
den Uj kezdeményezés jO és hasznos, ha
forrésa a vilagrél és az emberrdl kialakitott
Uj szemléletiink, amelynek 6nkorlatozas és
mértékletesség az alapja. Es legragyogdbb
otleteink és legfényesebb technikai csoda-
ink is haszontalanok a kornyezetvédelem-
ben, ha alapjuk az a régi szemlélet, amely
minél tébbet akar kipréselni a vilaghdl és
onmagunkbdl. A legnagyobb kihivas,
amellyel szembe kell nézniink, annak a ha-
mis életszinvonalnak a feladasa, amely a vi-
lag és dBnmagunk gonosz és 6nz6 kizsakma-
nyolasan alapult. D. Jen6

Pax Christi Netherlands

Ifjusagi kuldottségik augusztus 4-12 ko-
z0tt latogatast tett Magyarorszagon. A fenti
gondolatok aveliik val6 beszélgetésben hang-
zottak el. Az 6 bemutatkozasuk réviden:

A Pax Christi International a kien-
gesztel6dés békemozgalmaként alakult meg
a Masodik Vilaghabora utan. Francia és né-
met fiatalokat hozott dssze, hogy legy6zzék a
Franciaorszag és Németorszag kozotti meg-
osztottsagot. Késébb Eurdpa kelet-nyugati
megosztottsagara dsszpontositott. A Pax
Christi ma is, miként a multban, targyalasra
és parbeszédre torekszik, elésegiti az ellenté-
tes csoportok kozotti kapcsolatokat és az
enyhuilést.

A Pax Christi Netherlands a Pax Christi
holland ifjusagi szervezete. Tobbek kozt ifju-
sagi kor(itakat szervez Kelet- és Kozép-Euré-
paba, évente békefesztivalt rendez, oktatasi
programokat és miihelyeket biztosit holland
kozépiskoldk szaméara. A szervezet célja,
hogy felvilagositsa és bevonja a fiatalokat a
nemzetkdzi politikdba, a békemozgalmakba,
a kornyezeti problémakba és mas orszagok
ifjusagi kultdrajaba, kiilonos tekintettel Ke-
let- és Kozép-Eurdpara.
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SZALAGSZOVO
A CSEND JATEKA
Szerte a Foldgoly6n évszazadok 6ta ismertek és szdmos helyen ma is hasznalnak a népek egy
egyszer(i, szellemes eszkézt, a Szalagsz6vét. Szamtalan, nemes szerszammal egyutt ez is
feledésbe mertl... Pedig mennyi tartalmas, szép 6rat tdlthetnénk vele, ha.. S hogy ez
megvaldsuljon, a Csaldd Alapitvany megkezdte a Szalagszévé készitését és forgalmazasat,
mellyel hdmvas célt szeretne szolgalni:
- bemutatni egy értékes, régi kézmdvességet,
- csalddokban, iskoldkban olyan eszkézt adni kézbe, amely a szérakoztaté és hasznos
id6toltés mellett kreativitast és esztétikai érzéket fejleszt,
- aforgalmazas nyereségét a Csalad Alapitvany céljainak megvalésitasara forditani.
A Szalagszové alapanyaga szadndékosan nem a kérnyezetszennyez6 mdianyag, hanem a
szov6fak mindenkori szép anyaga, a keményfa. A csaladokban egyutt alkothatnak, sz6hetnek
vele (a 6-96 évesek) gyermekek, szul6k, nagyszul6k. Kivalo kéziszerszam iskolak, szakkérok,
napkozis csoportok részére. Terédpids foglalkozasokon is jo eredménnyel alkalmazhaté a
SzOvés.
A megszott szalag pedig lehet disz, ajandék, hasznalati targy. Példaul: v, homlokpant,
hajszalag, ruhadisz, cip6f(iz6, péraz vagy tarisznyafil, gitarpant.
Hissziik, hogy ez az eszkdz hasznaléjanak az értelmét fejleszti és a lelkét gazdagabba teszi.
A Szalagsz6v6 gyartéja a Csalad Alapitvany vallalkozasa, az Irotton Kft. Itt termel6i aron,
341 Ft-ért rendelheté meg — akar maganszemélyek részére is. (A bolti &r 490 Ft.)
Mi format kindlunk a CSEND-hez, hogy a tartalom, a termékenyit6é gondolat
megszilethessen.
Koszonti Ont: a Csalad Alapitvany
Budapest, V. Nador u. 9. t.: 112-9430/226

OCierr:  zetkimél6 papirra készdl

Koszonjuk a szerzék, a szerkeszt6k és a sokféle
segitd ingyenes szolgalatat. Készonjik a batorit6
kritikakat, javaslatokat és biztatasokat. A lap
esetlegesjovedelmét a Csalad Alapitvanyszocia-
lis célokra forditja.

.Erted vagyok” (Exodus 3,14)
K&zbsségi és csaladi folyoirat

1. évfolyam 4. szam

Megjelenik kéthavonta

Szerkeszti a Szerkeszt6bizottsag
Fészerkeszt6: Simonyi Gyula
Foszerkeszt6-helyettes: Garay Andrés

Lapalapité: Csalad Alapitvany

Szamlaszam: 202-10809

Magyar Hitelbank R t Bp.V.,J6zsefA u.5—7.
Felel6s kiadd: Bisztrai Gyorgy,

az IROTRON Kift. ligyvezetdje

Kiaddhivatal: 1476 Budapest Pf.40.
SzerkesztGség: 8003 Szfvar Pf.7.

Aki 3000 Ft tdmogatast ad a lapalapit6, a
Csalad Alapitvany szamlajara, annak allandé
tiszteletpéldanyt kuldink. Az Alapitvany-
nak befizetett 6sszeg a SZJA addalapbdl le-
vonhatd!

Nyugatra 200 DM vagy nagyobb tdmogatas
esetén kiildink allando tiszteletpéldanyt.

A lap az ,,Ingyen kaptatok, ingyen is atya-
tok” (Mt 10,8) szellemében szerz8i honorari-
umot nem varo irasokat kozol.

Minden irasért szerzéje felelds és nem feltét-
lenil a szerkeszt6ség véleményét fejezi ki.
Az ,,Erted vagyok”-ban kozélt anyagok (aszer-
26 hozzéjaruléséval) tartalmi torzitads nélkil
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Kornyezetkimél§ papiron jelenik meg.
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