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A tékozlo fiu példabeszéde (Lk 15,1-32) —

harom megkozelitésben

A josag akadalya

Ha torténetileg helytallo az a beve-
zetés, amellyel Lukacs ellatta e példa-
beszédet, akkor talan Jézus utolso, de
mindenesetre legnagyszeriibb kisér-
letérdl van szo, amely arra iranyult,
hogy még egyszer Osszehozza az el-
lenséges csoportokat, és kozds orém-
tinnepre hivja meg 6ket. Pontosabban
szolva arrol a végsé faradozasarol
van sz6, hogy tisztazza magat ellen-
feleivel szemben, és érthetdvé tegye
magat szamukra. A teoldgusok és az
igazan vallasos emberek, azaz az irds-
tudok és a farizeusok altal Jézusnak
tett szemrehanyas olyan vad, amely
¢letrél-halalrol dont. Azt vetik a sze-
mére, hogy végérvényesen tulfeszi-
tette a hurt, amikor a kozonséges em-
berekkel kozoskodott, és a torvény-
szegdk, a binosok hazaba tért be,
azokéba, akik nem igazodnak Isten
rendjéhez, és nem élnek ugy, aho-
gyan Izrael tisztességes, jO szandéku
¢és korrekt polgérai. Az egylittélés
alapjait forgatja fol az, aki Gigy beszél
Istenrdl, hogy érvénytelenné valik a
jutalom és a biintetés rendszere, s arra
vetemedik, hogy olcson kinalja Isten
kegyelmét, ami talan kecsegtetd lehet
a blinbanok szdmara, de semmiképp a
konnyelmtiek, a teljesen Osszetortek,
a pityokosok szamara.

Nyilvanvalo, hogy a nép egyszeri
emberei megértették Jézust, és egyre
jobban magukhoz vonzottak, jobban
mondva lehuztak 6t magukhoz. Ami-
kor Jézus Isten irgalmassagarol be-
sz€It, korlatozas nélkiill megértették
6t, mert tudtdk, hogy masként egyal-
talan nem is létezhetnének. A derék
polgarok azonban nagyon is jol meg-
voltak az irgalom feltétlensége nél-
kiil. Ok kiérdemelték, hogy Isten az 6
oldalukon all! Mert mit is kezdjiink
azzal az erénnyel, amely nem fizetd-
dik ki? Mit kezdjiink azzal az erkol-
csiséggel, amely nem hordja maga-
ban, hogy a jutalom varomanyosai
vagyunk? A torvénymagyarazok, a
teoldgiailag miiveltek és a makulatla-
nul jok, az ,.elkiiloniiltek” (héb. ,,pe-
rusim”) e csoportjaival Jézus 1épésrol
1épésre egyre mélyebb konfliktusba
bonyoloddott, és most az a kérdés, si-
keriil-e neki még egyszer megértet-
nie, tulajdonképpen mirdl is van szo.

Amikor a bin szot halljuk, a fe-
jinkben 1év6 gyonasi moral mércéjé-
nek megfeleld képzettarsitasaink ta-
madnak: itt-ott 4thdgtunk valamilyen

parancsot, és most rendbe hozzuk a
dolgot. Jézus szeme eldtt azonban
nem a polgéari botlasok banalitasai le-
begnek; szdmara az elveszett életrdl
van sz0, ¢és ezért — hogy visszanyer-
juk Jézus vitajanak komolysagat —
néhdny szaz évig talan egyaltalan
nem lenne szabad biinrdl beszélniink,
de nagyon is beszélniink kellene kiut-
talansagrol, tehetetlenségrol, kétség-
beesésrdl és kudarcrél. Ha egy olyan
embert képzeliink magunk elé, aki-
nek fogalma sincs, merre menjen, ak-
kor latjuk azt, amit Jézus latott. Ha
olyan emberekkel talalkozunk, akik
mar nem képesek hinni olyasmiben,
mint josdg vagy irgalom, és akik ma-
gukba zarkoztak, mint az dszi virdgok
az elsé fagy eldtt, akkor nyomaban
vagyunk annak a problémanak,
amelyre Jézus raszanta az életét.

Ezért meséli el annak az embernek
az ¢életét, aki elfutott, és a maga mod-
jén elveszetté lett. Sok olyan inditék
lehet, amely ravesz minket arra, hogy
eltévedjiink. Jézus egyet valaszt ki
ezek koziil. Ez igen erds inditék: a
szabadsagra torekveés. Lehet, hogy el-
lenfeleivel szembesiilve jut eszébe
Jézusnak ez az inditék. Egy fiatalem-
bernek elege van a sziil6i hazbdl, és
mar csak egyet akar: elmenni. Ezt
meg lehet érteni, ha egy ifju a szaba-
lyozott erények, a gondosan raruha-
zott kotelességek vilagaban nd fel.
Sziildéi haza annyira jol &polt, annyira
makulatlanul irdnyitott, annyira elvi-
selhetetleniil unalmas, annyira fojto-
gatd, hogy ez az ifju nem akar mast,
csak kitorni, ki az ,,igazi életbe”. Elja-
rasaban nem tal finnyas, mert mintha
mar életében halott lenne az apja, ki-
kéri az 6rokségét, és raadasul van ké-
pe azt mondani, hogy az megilleti 6t.
Apja szép csendben eléhozza az
orokséget, a fiatalember 0sszecsoma-
golja a cokmokjat, és kivandorol, a
vilag végére, ahol a boldogsag virag-
zik, egy tavoli orszagba, amely bar-
milyen messze van, nem lehet elég
messze. Két kézzel kap majd a bol-
dogsag utdn, az utolso cseppet is ki-
szivja az életbdl, és tul késén veszi
majd észre, mennyire Uressé valik
kdzben maga is. O, aki semmi mast
nem akart, mint szabadsagot, sziiksé-
gében végiil az idegen orszag egyik
polgaranak nyakaba varrja magat
bérrabszolgaként. Diszndérzéssel ke-
resi meg kenyerét egyik naprol a ma-

sikra; s ami még rosszabb, majd oriil-
het, ha tgy ¢élhet, mint a disznok, az §
eledeliiket fogyasztva. A disznok
szintje ala siillyed, s amikor szerte-
foszlott illuzidi kdzepette minden el-
képzelése 0sszeomlik, eljut a véghez.
Eppen az erds karakterek dvakodnak
attél, hogy tul koran megtérjenek —
amig még mennek valahogy a dol-
gok. Nagy kiizdelemmel megprobal-
nak kovetkezetesen elérehaladni, és
ezért 6k a leginkabb veszélyeztetet-
tek ebben a helyzetben. A fiatalember
végiil visszaemlékszik arra, milyen
volt apjanak hazdban, s a mult jovové
valik szamara, az emlék célla. ,,Apdm
hazaban a napszdmosok jobban él-
nek, mint én itt.” Es végiil sajat érde-
ke lesz, hogy visszatérjen. Csakhogy
mindent eljatszott mar. Maganak
diinny6gi, mintha ,,be akarna vésni”,
hogy amikor eljon az ideje, ki tudja
mondani: ,,Vétkeztem az ég ellen és
ellened.” Es: ,,Nem vagyok mar mél-
to arra, hogy fiadnak nevezz.”

Mindezidaig nem esett sz6 az apad-
rol. Alakjarol nem lehet minden to-
vabbi nélkiil megfesteni azt a képet,
amelyet Jézus meg akar mutatni ne-
kiink Istenrdl, de a kett6 kétségtele-
niil egymasba folyik. A torténet beve-
zetésekor azt gondolhattuk: ,,Az apa
k6zombdsségbdl teszi kisebb fia elé
az Orokségét. Ha a fidnak elege van
beldle, akkor legyen, ahogy akarja,
tlinjon el, és minél el8bb keriil bajba,
anndl jobb! At fogja élni, mit jelent a
szorultsag, s a nyomorban talan fol-
fogja majd, mit jelentett szdmara az
apja.” Tobb mint érthetd lenne, ha igy
képzelnénk el az apat. Ehelyett azt
latjuk, hogy egészen mas a helyzet.
Nem k6zombosségbdl engedte ide-
genbe a fiat, hanem azért, mert hihe-
tetleniil tisztelte annak szabadsagva-
gyat. Ahogy most halljuk, szamara
meghalt a fia azzal, amit tett, de 0
megkockaztatta, hogy semmit se ta-
gadjon meg tdle. — Ha ezt Istenre al-
kalmazzuk, akkor valaszt kapunk egy
gyakori kérdésiinkre: Hogyan enged-
het meg Isten olyan rettenetesen sok
Osszevisszasagot a mi életiinkben és
masok életében egyarant? E torténet
szerint ez abbol fakad, hogy Isten
sz€lsOségesen komolyan veszi sza-
badsagunkat, és azt, amit mi akarunk.
Szabadon enged minket, mehetiink,
ahova akarunk, és elkisér minket,
barhol legyiink is.



A tékozI6 fiu

Xxted vagyok”

2008. augusztus 17

Alig tlinik fel a lathataron a fit, ez
az 1d0ds keleti ember elébe fut, atoleli,
megcsokolja, és amikor az eldadogja,
amit elére megfogalmazott maganak,
a szavaba vag, meg sem hallgatja a
»Nem vagyok mar a fiad” szavakat;
szamara csak egy a fontos, hogy hely-
reallitsa fia méltosagat. Gylrit az uj-
jara, 0j ruhat testére, cip6t a labara —
ez a gondja ennek az embernek —, és
oromlakomat rendezni, meglinnep-
lendé azt a boldogsagot, hogy a banat
napjai, honapjai utan ismét egylitt
vannak, kiengesztelddve. — Ezzel ezt
akarta mondani Jézus: Igy faradozik
6 a szazadik baranyért, a leginkabb
elveszettért. Elébe akart menni az
embernek, aki egyediil belepusztulna
szégyenébe, nem a toérvény és a bi-
zonykodas szavait akarta elmondani,
hanem a menny osztatlan Gromét
akarta kozvetiteni. Ezért mondta:
»~Egyetlen megtéré miatt nagyobb
boldogsag van a mennyben Istennél,
mint kilencvenkilenc igaz miatt.”
Nem lehet ezt megérteni? Olyan ne-
héz ezt megérteni?

A példazat itt véget érhetne, ha nem
az ellenfelek csoportjanak, az igazan
vallasosaknak és a teologusoknak, a
torvénytudoknak és a torvény kove-
téinek szolna. Az 6 képmasukat festi
meg Jézus az idésebbik fiu alakjaban.
Minden sz6 helyénvalo, amikor azt
mondja: ,,Sosem hagtam 4t egyetlen

parancsodat sem.” Ez a fiu korrekt,
hibatlan, rendes, megbizhatd, kote-
lességtudd6 — mindez stimmel, ¢és
Jézus sosem vonta ezt kétségbe a fari-
zeusokra és a teologusokra vonatko-
z6an. Csakhogy van egy dontd vizs-
gakérdés: Mit ér mindez? Mennyi
megértés, orombol fakaddo megértés
lakik ebben a viselkedésben? Es igy
mar elszomorit6 a helyzet. Nem csu-
pan az akkori vallasos emberek sza-
mara, hanem ma is, nekiink magunk-
nak is Ggy jelenik meg a rossz vagy a
btlin, mint valami tulajdonképpen csa-
bitdan értékes dolog, mint egy mér-
gez6 ndvény, amelytél megmamoro-
sodhatnank, de amely sajnos a mi
kertiink keritésén kiviil virit. S e keri-
tés akadalydan nem meriink atlépni,
félelembdl. Kizarolag a félelem aka-
dalyoz meg minket, hogy valoban ne-
kivagjunk, és belevessiik magunkat a
bujan tenyész6 életbe. Tehat el kell
nyomnunk magunkat. A jo ember ara
az Onuralom, a fegyelem, az 6nma-
gunk elleni harc. Lancra kell verniink
a benniink €16 gazfickot. Igy éliink
mindannyian. Es ha akkor jon valaki,
és masképp csinalja, akkor rairanyit-
juk azt a haragot, amely benniink él.
Jézus az elbeszélés miivészetének
mestere, mert most meglep minket a
jok elképzelésével arrol, hogy mi a
rossz. ,,Ez ringyokkal verte el a
pénzt!” Errdl egész 1d6 alatt egy szo

sem esett. Az idésebbik fiu azonban
egyaltalan nem tudja masképp elkép-
zelni a zaftosan belemends életet.

Abban, hogy jok legylink, az a mod
akadalyoz meg, ahogyan kényszerit-
jik magunkat arra, hogy jova val-
junk. Ez mindig elzar, 6rokké veszé-
lyeket lat leselkedni, és azért nem
merjiik vallalni sajat erényiinket, mi-
vel mindig résen kell lenniink 6nma-
gunkkal szemben. Es labbal fogjuk
tapodni azt, aki nem ugy ¢él, mint mi.
A torvény athagasanak fajdalmasnak
kell lennie, mivel az oly fajdalmas
szamunkra. Mivel annyi mindent el-
hallgattattunk magunkban, el kell
hallgattatnunk azt, ami mas, mint mi.

Hogy mindez ne maradjon kétezer
évvel ezeldtti ligy, forditsuk le a mi
valdésagunkra: Itt vannak azok az em-
berek, akik ,,elvesztek”, és mégis sze-
retnék megkisérelni, hogy egyenesbe
jojjenek Istennel és az emberekkel;
azok, akik kudarcot vallottak hazas-
sagukban, vagy azok a papok, akik
megndsiiltek, vagy a drogosok, vagy
akik huszondt év bortont kaptak.
Ezeknek nincs esélyiik. Az igazan
vallasosaknak, a torvényhtieknek, a
torvénymagyarazoknak ¢és teologu-
soknak elég okuk lesz ahhoz, hogy
tudjak, miért nem méltdak az emlitet-
tek arra, hogy az oltarhoz jarulhassa-
nak, és részesiilhessenek a szentaldo-
zésban. A Biblia, még Jézus szavali is,
azok a rendelkezések, ame-
lyekhez igazodnunk kell —
mindez a kizaras igazolasa-
ra szolgal. Ordk harc ez a
josag ellen, mivel nem ju-
tunk dilére sajat magunk-
kal. Ha wvalaki valdban
drogfliggd, és raadasul még
raszorulo is, akkor ott van
szamara a karitasz; hiszen
van benniink szdnalom. De
ha kideriilne, hogy itt
oromiinnep késziil, hogy az
érintettnek jo dolga lesz, ha
visszatér, és ez abszolut
semmibe sem keriil neki,
akkor koveteljiik a biinte-
tést, akkor megmutatkozik
korrektségiink, a rendet
kedvelé felfogasunk sza-
dizmusa, mindaz a kegyet-
lenség, amelyben éliink.

Jézus bizonyosnak tartja,
hogy amaz ifjabbik fia
visszatalalt az apai hazba;
de azt, hogy az idésebbik
fia, aki egész id6 alatt apja-
val volt, visszatalalt-e, nem
tudjuk. Rank marad a don-
tés.

Eugen Drewermann
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