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Csak vendegek vagyunk a foldon

Egy régi, szép egyhazi énekben all
ez a sor: ,,Csak vendégek vagyunk a
foldon...” Vendégekként viselkediink
is ezen a bolygon? Tény: Ma egyetlen
napon annyi szenet, gazt €s olajat
égetiink el, amennyit a természet
egymillio6 nap alatt halmozott fel.
Vagyis: egy az egymillidhoz aranyban
helyteleniil viselkediink, és megsért-
jik az Istent6l kapott vendégjogot.
Ezaltal er6sen visszaéliink kivaltsaga-
inkkal a délen €16 szegények terhére
és az eljovend6 nemzedékek rovasara.
El fognak atkozni minket, ha igy
folytatjuk.

Magatartasunk  kdvetkezményei:
éghajlatvaltozas, fajok kipusztulasa,
gyakoribb természeti katasztrofak,
erbsebb sivatagképzodés, vilagméretii
vizhidny és egyre nagyobb menekiilt-
aradat dél feldl. Gyakorlatilag a har-
madik vilaghaborut folytatjuk a ter-
mészet ellen, és igy dnmagunk ellen,
hiszen a természet része vagyunk.

Megmenthetdk vagyunk-e még?

Persze. Mindenesetre meg kell ta-
nulnunk, hogy a tovabbiakban ne a
természet ellen, hanem a természettel
éljiink, dolgozzunk és gazdalkodjunk.
Ez a fold elégséges mindenkinek a
sziikségleteihez, de természetesen
nem elég mindenki kapzsisagahoz.
Meg kell tanulnunk, hogy egd-
tudatunkat Oko-tudatta alakitsuk at.
Ennek probaja az energiafordulat lesz.
Németorszagban néhany év alatt elér-
tiikk, hogy az dkoaram aranyat 5%-rol
28%-ra vigyiik fel. Ez bizonyiték arra,
hogy a fordulat lehetséges, és arra is,
hogyan. Ha tovabbra is ezen az uton
jarunk, akkor Németorszag és Eurdpa
kb. 30 éven beliil 100%-ban megujuld
energiakat hasznalhat. Persze tudjuk:
kizérdlag az Okologikus technikaval
nem lehet megmenteni minket. Meg-
menekiilésiink és megtérésiink feltéte-
le az oOkologiai etika és Okologiai
spiritualitas.

1200 ¢évvel Jézus utan, paratlan
Naphimnuszaval Assisi Szent Ferenc
megsejttette veliink, mit jelenthetne
az Okologiai spiritualitas: ,,Aldott
legy, Uram, s minden alkotasod!
Legf6képpen urunk-batydnk, a Nap...
Aldjon, Uram, tégedet Szél ocsénk...
Aldjon, Uram, tégedet Viz hugunk...
Aldjon, Uram, téged Féldanya ne-
nénk...” (Varosi Istvan forditasa).

Az 6sszes vallasok misztikusainak
egységélménye abban all, hogy min-

De ugy is viselkediink?

denben felismerik az Istenit. Az indiai
Upanisadok ezt igy fejezik ki: ,, Isten
a kovekben alszik, a névényekben illa-
tozik, az dallatokban almodik, és ben-
niink, emberekben akar felébredni.”
Nap-, sz¢l-, viz- és foldtestvériink
mutatja meg nekiink a szolaris kor-
szakba vezetd utat. A természet meg-
ajandékoz minket mindennel, amire
minden embernek mindenkor sziiksé-
ge van. Spiritualis sikon persze még
meg kell tanulnunk megérteni minden
€16 testvéri és isteni mivoltat. Akkor
ennek logikus kovetkezménye lesz
megmenekiilésiink és gyogyulasunk.

Okolégiai napi szemle

» Ma ismét egyszer s minden-
korra kiirtottunk 150 névény- és allat-
fajt. A természetnek 24 000 évre van
sziiksége egy 0j faj megalkotasahoz.
De mi, emberek gondoskodtunk arrdl,
hogy a fajok kihaldsa ma ezerszer
gyorsabban menjen végbe, mint
ahogy a természet eldiranyozta.
Viszafelé tartd evoliciot jatszunk.
Meég egyetlen eléttiink jaro nemzedék
sem kontarkodott bele annyire Isten
dolgaba, mint a miénk.

» Ma, ahogyan minden nap,
ujabb 30 000 hektarnyi sivatagot
allitottunk elé. A szd legszorosabb
értelmében pusztava tessziik boly-
gonkat. Iskolas koromban a sivatag
Afrikat jelentette. Gyerekeink mar azt
tanuljak foldrajzoérajukon, hogy a
sivatagképzOdés megérkezett Dél-
Europaba. Es ha a sivatagodosodas és
az ezzel jard pusztulas folytatodik,
akkor valamikor Kozép-Eurdpa is a
sivatagban fekszik majd.

» Ma, ahogyan minden nap, is-
mét elveszitettink 86 millid tonna
term6foldet — foként a szél- és vizero-
zi0 révén —, és egyuttal csaknem ne-
gyed millié6 emberrel tobben lettiink.
Van-e még elég fantdziank ahhoz,
hogy elképzeljiik, hova tart utunk, ha
nem sikeriil megallitani ezeket a fo-
lyamatokat?

» Ma, akarcsak minden nap, is-
mét kibocsatottunk a levegébe 150
mili6é tonna iiveghazhatast gazt. En-
nek fé oka a szén, gaz, olaj és benzin
elégetése. Ismétlem: egyetlen napon
annyi szenet, gazt és olajat égetiink el,
amennyit egymillié6 nap alatt halmo-
zott fel a természet. Ez azt jelenti: egy
az egymillibhoz aranyban vétiink a
fenntarthatosag  talélési  torvénye
ellen.

Mit tehetiink?

Az egyetlen sikeres stratégia ez
lehet: energiat megtakaritani, az ener-
giat hatékonyabban felhasznalni, és
novekvé mértékben alkalmazni meg-
ujuld energiakat. Az energiafelhasz-
nalas a kulcsa minden tarsadalom jo
vagy rossz jovojének. Egyediil Né-
metorszagban legalabb 20 millio
épiiletet kellene energetikai szem-
pontbol felujitani — ez a flitési energia
megfelezését jelentené, és mintegy
300 000 munkahelyet teremtene a
vergddo épitdiparban.

Vilagszerte az az autoipar fog
robbanasszerlien novekedni, amely
gyorsan ¢és megfizethet6 aron harom-,
két- és egyliteres fogyasztasu kocsi-
kat, valamint  elektromos és
hidrogénmeghajtasu autokat fog piac-
ra dobni, vagyis kisebb autokat fog
gyartani. Léteznek olyan napenergia-
hazak, amelyek a Nap segitségével
tobb energiat allitanak el6, mint
amennyit ezekben a hazakban elfo-
gyasztanak. Minden haztulajdonos
energiatermeld- €s energiaelado lesz.
Az Ookonomia és az Okologia végiil
egymashoz illeszkedik majd. Mert
ezek a hazak alig dragabbak, mint a
hagyomanyosan épitett hazak. De a
napelemes tetékkel pénzt lehet majd
keresni. A Nap nem kiild nekiink
szamlat. A sz€l is ingyen van. Ez a
legnagyobb gazdasagi elénye a jovo-
beli 6kologikus energiatermelésnek.

Ha azt akarjuk, hogy a klimavéde-
lem és a kornyezetvédelem legyen a
21. szazad elejének legfontosabb
cselekvési stratégiaja, akkor a jovo-
képes vallalkozasok, szakszervezetek,
egyhazi képviselok, gazdalkodok,
mesteremberek, politikusok és ma-
ganemberek millidinak egészen Uj
Csak akkor mondhatunk majd jo
lelkiismerettel igent kezdeti kérdé-
siinkre: Igen, még megmenthetdk
vagyunk.

Az okologikus Jézus felfedezése

Aki — tekintettel az dkologiai val-
sagra — ¢ber szellemmel és nyitott
szivvel olvassa az Ujszdovetségben
Jézus torténetét és Jézus torténeteit, az
fol fogja fedezni az dkologikus Jézust
€s az Okologia valsag legy6zésére
alkalmas jézusi oOko-etikat. Azért is
nevezem Jézust okologikusnak, mert
0 a természet nagy megfigyeldje és
még nagyobb koltéje volt. Példaul a
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megvetordl és a szant6foldrol, ,,az élet
vizérol” és ,,a novekedés csodajarol”
sz0l16 torténeteivel 2000 évvel ezelbtt
spiritualis 6kologiat hozott 1étre és €It
meg. Jézus éppugy volt Okoldgus,
mint teologus.

Jézus beszél a viragokrdl és a ke-
nyérrél, a kenyérsiitésrol és az épitke-
z¢ésrol, a foldrdl és az angyalokrol, a
gyliimolesrol és a békérdl, a sziiletés-
r6l és a pénzrdl, Istenrdl és a mezei
fiivekrol...

Az okologikus Jézus szellemében
vett vallas nem betlikhdz ragaszkodo
hit, és nem hiiség a térvényhez, ha-
nem nagyon érzékeny tudata a ben-
niink 1évé Isteninek, és nyitottsag a
koriilottink 1évé Istenire. A Nap
,magatol” vilagit, a szél ,,magatdl”
fuj, a viz ,,magatol” folyik és ,,maga-
tol” tisztul meg, a fak és a novények
,,maguktol” novekednek — mondja

Jézus. Csak meg kell tanulnunk elfo-
gadni, amit a természet messzemend-
en ingyen a rendelkezésiinkre bocsat.

Ha eddig az volt érvényben, hogy
,Vessétek magatok ala a foldet!”,
akkor most annak kell érvénybe 1ép-
nie, hogy ,,Vessétek ala magatokat a
foldnek!”. A jézusi iizenet magva az
egyiittérzés minden él6vel. Felszolita-
sa, hogy ,Legyetek irgalmasok!”, azt
jelenti: Erezzetek egyiitt az élettel —
magatol értetédden az allatokkal és a
novényekkel is. Jézus szamara a kul-
tara a tudatossag elmélyitése és kibo-
vitése minden ¢l iranyaban. Bels
atalakulasunk nélkiil a technikai hala-
dasnak nem lesz sok haszna.

Az dkologikus Jézus megalapozza
azt a reményt, hogy vilagméretli 6ko-
logikus gazdagsagi csoda torténik —
egyensulyban a természettel. Ha ma-
napsag vilagpolitikarol és vilaggazda-

sagrol, vilagvallasokrol és vilagmére-
ti klimavédelemrdl beszéliink, akkor
az erkolcsnek is globalissa kell valnia.
Az dkologikus Jézus szellemében per-
sze nem kell minden kérnyezetvédo-
nek kereszténynek lennie, de minden
kereszténynek kornyezetvédonek kell
lennie. Az 6kologikus Jézus arra hiv
meg minket, hogy ,.kvantumugrast”
tegylink ,,egy 0j életbe”. Jézus szemé-
lye nagy latomas, nagy eszme, nagy
tiiz és nagy munka a 21. szazad sza-
mara — az egész vilag atalakitasara
hiv!

Franz Alt

Forrds: Publik-Forum Extra, 2015
majus

Franz Alt ujsagiro és kényvszerzo.
Naponta ad hirt mintaszerii jovéter-
vekrdl itt: www.sonnenseite.com.

Az elszemtelenedett vendég

Sz¢ljegyzet egy 2012. évi Drewermann-interjihoz

Megdobbentd kérlelhetetlenséggel
fogalmazott Eugen Drewermann egy
2012. évi interjiban (www.die-
presse.com), amikor egyértelmiien
leszogezte, hogy az ember nem az
evolucié kozéppontja és csucsa, ha-
nem csupan egy faj a sok koziil, az
¢élet sodranak csupan egy tagja, egy
hullam a tobbi kozott az 6ceanban.

A kereszténység olyan etikat hir-
det meg, amelynek értelmében az
ember a teremtés korondja és értelme,
ez pedig lényege szerint az egoizmus
sajatos, vallasi-ideologiai igazolasa. A
Genezis 1,28 szovege szerint az em-
ber hatalmat kapott a teremtés, és igy
az allatvilag folott is, vagyis megkii-
lonboztetett ellendrzési jogot mindar-
ra vonatkozoban, ami az emberben az
allatthoz  barmiképpen rokonsagot
vagy hasonlésagot mutat.

A darwini evolucios tedria mar-
mar elfogadotta ndtte ki magat, de az
ebbdl kovetkezd etikai szemlélet-
modvaltas lemaradt filozofiai és teo-
logiai  palettankrol.  Ténylegesen
semmilyen alapunk nincs ahhoz, hogy
az emberi faj eldjogokkal rendelkez-
zen barmely masikkal szemben. Ter-
mészetesnek vessziik, hogy az emberi
élet szent, és minden cselekedet,
amely békében vagy haboruban ezzel
szemben all, biin, és hogy ez alapve-
téen lelkiismereti kérdés — azt azon-
ban egészen mas kérdésnek tartjuk,
hogy mi torténik a természettel, hany
elefant, hany csimpanz vagy barmely
mas ¢él6lény megéri-e a holnapot,
vagy elpusztul, éppen a mi aldasos
uralkodasunk miatt.

Ezzel a darwini gondolatot félre-
16kve, a teremtést oncélava és értel-
metlenné valtoztatjuk, amikor isteni
képmas voltara hivatkozva minden
etikai racionalitds f6lé helyezziik az
embert, jollehet igy magat a Teremt6t
tesszilk nevetség targyava, és megta-
gadjuk 6t vagy a jozan eszét. Kisérte-
tiesen ugy fest a dolog, hogy keresz-
tény etika cimén az ateizmust hirdet-
jiuk, amelyben nemcsak a teremtett
vilag értelmetlen, hanem maga Te-
remto is.

Az ember, aki csupan vendég a te-
remtésben, a torténelem folyaman
kelld modon elszemtelenedve tudo-
manyt, kultarat és vallast fabrikalt, s
ezekkel minden modon igazolni akar-
ja 1étét és jogat, illetve sajatosan egy-
oldalu felel6sségét Onmaga irant,
elképesztd agresszivitassal kikénysze-
ritve ily modon, hogy a hazigazda és
hazanépe az 6 hasznat szolgalja, és 6
mindent pénzz¢ és nyereséggé valtoz-
tathasson. Hihetetlen arcatlansaggal
hivatkozik az éhezé millidkra, de a
valdés megoldastol gondosan tavol
tartja magat, hiszen szerinte a termé-
szetes kornyezet meglrzése annyira
koltséges és meg nem tériil6, hogy
legfeljebb akadémikus problémanak
jo, meg nyersanyagnak, amib6l ismé-
telten pénzt lehet csinalni.

Sajnos még mindig ott tartunk,
hogy a természet és az allatvilag
megorzését nem lehet egy lapon emli-
teni az ember problémaival. Egyelére
még az az élet rendje, hogy a termé-
szet kincseit felhasznaljuk, aztan ha
van ra lehetdségiink, helyreallitjuk,
amit elpusztitottunk. A valosag nem

sok joval kecsegtet, de az egyetlen
foghatd remény abban all, hogy fel-
szinen tartjuk a kérdést, és nem hagy-
juk nyugodni a lelkiismeretiinket. Ez
kevésnek tinik, de ez az eszk6z all a
rendelkezésiinkre, még ha ijesztéen
kevésnek tiinik is.

Olyan etikat kellene megalkot-
nunk és vallanunk, amely az élet
minden szerepldjét egyenrangu félnek
tekinti. Ez az a hatalom, vagy helye-
sebben fogalmazva, ez az a felelGs-
ség, amelyet a Bibliabol a kezdetektol
fogva ki kellene olvasnunk, politika-
tol, ideologiatol és vallastol fliggetle-
nill! Legalabb a kereszténynek mon-
dott embernek valdban etikusan kel-
lene viszonyulnia az isteni teremtés-
hez, és kell6 kritikat kellene megfo-
galmaznia a keresztényidegen gon-
dolkozasmoddal — szemben, amely
hierarchiat kényszerit a teremtésbe,
annak csucsara az embert allitva, aki
hatalmat felel6sség nélkiilivé alakitja,
Istent pedig feleldtlen szerencsejaté-
kossa rajzolja at, hiszen ,jnem szamit
egy egész teremtésnyi értelmetlen
selejt sem, csak az ember sikeriiljon”!

A keresztény etikat és annak bib-
likus igazolasi pontjait ujra kellene
értékelni, és megalkotni egy kritiku-
san ,,istenszabasu” etikat, amelybdl
kovetkezik, hogy nem azaltal lesziink
Istenhez hasonlok, hogy a sajat sza-
junk ize szerint probaljuk feliilirni és
tudomanyos magaslatra emelni az
etikus isteni magatartast, mert ezzel
csak onmagunkat , kényszeritjiik ra” a

mennybéliekre!
Sulyok Gabor



