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Kedves Szerkesztok, kedves Olvasotarsak!

Mélyen elszomoritott a 2001. aprilisi
szamban, az Olvasok forumaban megje-
lent Késo, de nem elkésett jubileumi ko-
szontés c. iras tartalma és stilusa egy-
arant.

Nem vagyok Bokor-tag (bar voltam
egy ideig a hetvenes—nyolcvanas évek
forduldjan), s az ,,Erted vagyok”-bol csak
2-3 cikket olvasok el szamonként, ezért
nem tartom magam a legilletékesebb vé-
leményformélonak a lap koriili ligyek-
ben. De ismerem a cikk szerzdjét, Gyurka
bécsit, és miiveinek nagy részét, és fé vo-
nasaiban ismerem az ,Erted vagyok”
multjat €s jelenét is. Igy hat van vélemé-
nyem a témarol, s szeretném most meg-
osztani azt a Szerzovel, a Szerkesztokkel
és Olvasotarsaimmal egyarant.

Mindenekelott az iras cimérdl

Mar az elsd bekezdések csalodast
okoztak szamomra, mivel a cikk cime
alapjan azt gondoltam, hogy itt most — ha
kilenchénapnyi késéssel is —a megjelené-
sének tizedik évforduldjat tinnepld ,,Er-
ted vagyok” c. lapot, annak olvasdit és
munkatarsait fogja koszonteni a szerzo.
Ugy hiszem, jogosan gondoltam erre, hi-
szen a cimben szerepld jubileumi koszon-
tés kifejezés pozitiv képzettarsitasokat
kelt az emberben. Bennem ilyeneket: iin-
nepi jokivansag, elismerés, koszonet stb.
A szerzd valdban probalkozik is valami
koszontésfélével, de csak az 6todik be-
kezdésben, s a kdszontés igen nehezen
jon a nyelvére. Igazabodl csak a puszta
megmaradast, az alapitokat és a lap cimét
tartja dicséretre érdemesnek.

Hogy a koszontés kényszeredett, azt
mutatja annak terjedelme is: két bekez-
désnyit tesz ki az egyébként A/4-es oldal
terjedelmi cikkbol. Az iras tobbi része
glnyos biralatot tartalmaz, mindenek-
elott a ,,f0szerkeszt6”, masodsorban a
szerkesztotarsak személyére és tevékeny-
ségére vonatkozodan. De kap a biralatbol a
hét éve elhunyt piarista tanar, Dr. Fekete
Antal is (a legendas ,,Schwarz tanar Gr” —
a cikkben: Fekete Toni), aki megitélésem
szerint Ugy kertl a cikkbe, mint Pilatus a
Krédoba.

Akiknek a cikkre szerintem reagalni-
uk kellene

Ugy gondolom, a cikkben eléadott kri-
tikai észrevételekre s azok stilusara elso-
sorban a cimzetteknek kellene valaszol-
niuk — nem tudom, megteszik-e. Masod-
sorban az olvasdknak, mindenekel6tt a
Bokor-tagoknak kellene allast foglalni-
uk: egyetértenek-e a cikk megallapitasai-
val ¢és stilusaval vagy sem. — Nem tudom,
hogy az egyetérték vagy az egyet nem ér-
ték tabora nagyobb-e, de azt tudom, hogy
biralatok mar korabban is jelentek meg az
,Erted vagyok” hasabjain a lap tartalma-
val és iranyvonalaval kapcsolatban, a
szerkesztok mellett azonban eddig még
nemigen allt ki senki.

A magam részérdl ezt a hianyt szeret-
ném potolni, és azért ragadtam tollat,
mert ismerem az elhallgatott nevi ,,f6-
szerkesztot”, Gromon Andrast (az dccse
vagyok), ismerem lapszerkesztéi motiva-
cioit, amelyek messze magasabb rendliek
holmi forditéi ambicioknal, és tudom,
mennyi id6t-energiat aldoz az ,,Erted va-
gyok” fennmaradasaért (szerkesztés, for-
ditas, cikkiras, levelezés, tordelés, nyom-
tatas, terjesztés) — hosszu évek ota, in-
gyen és bérmentve. Ismertem Dr. Fekete
Antal tanar urat, bar nekem a piaristaknal
Borian Tibor volt a magyartanarom (aki-
nek eziton is kdszonet mindenért). Isme-
rem az ,,Erted vagyok” egész torténetét, a
legelsé szamtol kezdve a mai napig.
Mindezek ismeretében a cikk legtobb
megallapitasat hamisnak, a benne megbi-
ralt személyekkel szemben erdsen igaz-
sagtalannak tartom. De mindenekel6tt a
cikk stilusat tartom elfogadhatatlannak.

A cikk stilusa

Vallom, hogy a sokat emlegetett test-
véri szeretet fogalmaba a legkeményebb
biralat is beleférhet, ha a biralo tisztelet-
ben tartja a biralt személy emberi mélto-
sagat. De soha, semmiképp nem igazol-
hat6 a nagy nyilvanossag el6tti folényes-
kedd, lekicsinyld, lenézd ganyolodas.
Sajnos a szoban forgd cikkben megitélé-
sem szerint sok ilyen izii kifejezés talal-
hato. A cikk részletes stilisztikai elemzé-
se helyett csak utalni szeretnék néhany
gunyos kitételére:

—,,...fennallasod tizedik évforduldjara
gyartotta Oket.” (Nem irta, fogalmazta,
hanem gyartotta, tehat a foszerkeszto egy
képzelderd nélkiili szellemi iparos.)

— ,,...€z a nyolcvan kérdés dtzuhog a
leglelkesebb olvason is.” (Ertsd: olyan fa-
raszto, érthetetlen, szaraz ¢s ,kedélyte-
len”, hogy foldre sujtja az embert, mint a
vizesés.)

— ,, Kérem szépen, én is ott voltam...”
(A hivatalos stilushoz tartozé kifejezés
hasznalata a tarsalgasi stilusban kb. a ko-
vetkezot jelenti: Ugyan, kisfiaim, nekem
akartok ti okosat mondani?)

— ,,Reménykedem, hogy szerkeszt6ink
megtaltosodnak.” (A megtaltosodik ige
azt jelenti, hogy valaki varatlanul megle-
p6 képességet, teljesitményt mutat vala-
miben. Tehat a szerzd varatlannak és
meglepének tartand, ha a szerkesztdk jo
teljesitményt nyujtananak, azaz kétségbe
vonja vagy a tehetségiiket, vagy a jo szan-
dékukat. Ezért nehezen hihet6, hogy
tényleg reménykedik.)

—,Teljes tisztelettel” (Mivel a cikk tar-
talma és stilusa a megbiralt személyek
iranti tiszteletnek gyakorlatilag semmi-
lyen jelét sem adja, csak gunyként lehet
értelmezni.) )

— ,,Rimkovdcs Orban” (Ertsd: A cikk
szerzGje nem tartja magat nagy koltonek,
csak kdzepes tehetségii verselonek. Atvitt
értelemben: a szerz0 olyan valaki, aki
magat egynek tekinti az egyenldk kozott.

A cikk tartalma ¢és stilusa azonban sajnos
nem ezt a szellemet sugarozza, tehat ez az
alairas inkabb szerénykedésnek tiinik,
mint valodi szerénységnek.)

Nos, nem hiszem, hogy ezek a szer-
kesztéket giinyolo kifejezések beleférnek
az Oszinte testvéri szeretet fogalmaba. De
végképp nem fér bele az, ahogyan a szer-
76 sirjaban megalazza Dr. Fekete Antal
tanar urat csak azért, mert szerinte nem
volt elég tehetséges irodalmar. (Melles-
leg: ha Dr. Fekete Antal nem volt is koltoi
1élek, azért sok szaz diakot tanitott meg
tisztességesen fogalmazni és értén olvas-
ni. Kival6 nyelvtan- és helyesirastanar
volt, aki tobb évtizeden at javitotta szor-
galmasan a dolgozatok és flizetek tizezre-
it, és végezte a kamasz fiuk nevelésének
sokszor igen hélatlan feladatat.)

A birdlatok lényege — és értékelésiik

Tul a stiluson, mit mondhatunk a cikk-
ben megfogalmazott biralatok 1ényegé-
ré1? Vegyiik sorra Oket!

— Az, Erted vagyok” nem azokért van,
akikert lennie kellene. — Igen, ez az els6
¢s legalapvetobb kérdés: Kiért van/kell
hogy legyen az ,,Erted vagyok”? Lehet6-
ségek: a lap azért van, hogy a Bokor-ta-
goknak publikalasi lehetéséget biztosit-
son; azért van, hogy a Bokor-tagoknak
szellemi taplalékot nyujtson; azért van,
hogy terjessze a Bokor eszmeiségét stb. —
Véleményem szerint vilagos, ,,jogilag” is
tiszta yalaszokat kellene adni a Kiért van
az , Erted vagyok”? kérdésre ahhoz,
hogy a szerkesztdket ez tigyben felelds-
ségre lehessen vonni. S ha a valasz meg-
van, akkor még tisztazni kell azt is: ho-
gyan valositsa meg a lap ezeket a célokat.
Lehetdségek: csak sajat szerzOk irdsaival
vagy részben sajat szerzok irasaival; szer-
keszték altal megrostalt irasokkal vagy
rostalas nélkiili irasokkal stb. — Mint ki-
viilallo, nem akarok valaszolni ezekre a
kérdésekre, de tigy latom: zavart okoz az,
hogy a lap ugy miikodik, hogy ezek a kér-
dések nincsenek egyértelmiien és ,,hiva-
talosan” megvalaszolva.

— Rossz kérdéseket tett fel a fészerkesz-
t6 Jubileumi kérdések cimii irasaban a
lap fennadlldasanak tizedik évforduldjan,
ezért nem valaszolt rajuk senki. — Az iras-
nak szerintem is voltak hibai. Hiba volt a
kérdések nagy szama; jobb lett volna, ha
a fészerkesztd Osszestiriti a nyolcvan kér-
dést mondjuk tizbe, s a maga részérdl
részletesen meg is valaszolja azokat. Hi-
ba volt, hogy nem beszélt vilagosan, hogy
legalabb az évforduld alkalmabol nem
nevezte nevén az ujsag korili gondokat,
és nem irta oda a cikk ala a becstiletes ne-
vét. Lehet, hogy ezek és mas hibak is hoz-
zajarultak ahhoz, hogy nem valaszolt ra
senki. De azért az vilagos volt a cikkbdl,
hogy itt egy gyotrédd, a kérdések sokasa-
gatol szorongatott szerkeszté beszél, aki
ugy érzi, hogy nem kap elismerést azok-
tol, akiktdl varja; akit bantanak a szerinte
paholybol megfogalmazott kritikak; aki
ugy érzi, hogy aldozatos munkajat nagy-
foka kozony kiséri stb. Ezért a birald
annyit mindenképpen mondhatott volna,
amennyit Trasy Eva mondott egyik hoz-
zaszolasa végén: , Kedves Szerkesztok!
Megkdszéném gondos és faradsdgos
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munkatokat, mellyel sikeriilt a lapot fenn-
tartani...” (Olvasok foruma, 2000. jani-
us)

— A fészerkeszt6bol hianyzik az iroda-
lomszeretet és a ,, kedély”, aminek az az
oka, hogy a piaristiknal ,, Fekete Toni”
volt a magyartanara. — Ki a f6szerkeszto
egyaltalan? Hogyan és miért lett 6 a f6-
szerkesztd? Kiktdl és milyen segitséget
kap a munkajahoz? Ha ilyen alkalmatlan,
akkor miért nem valtjak le? Ki és hogyan
valthatja le? Lenne-e mas helyette? —
Igazsagos dolog-e ezeknek ¢s mas hason-
16 kérdéseknek a figyelembe vétele nél-
kil megitélni a fészerkesztd munkajat?
Szerintem nem. Mésfeldl: ha a szerzd ugy
itéli meg, hogy Gromon Andrasnak nincs
irodalmi érzéke — amit a magam részérél
azért nem allitanék —, akkor legalabb
megemlithetne valami pozitivumot is
személyével kapcsolatban. Mondjuk azt,
hogy a fészerkesztd altalaban értelmes
mondatokban fejezi ki magat, vagy hogy
elég jo a helyesirasa — amiben felteheto-
leg eléviilhetetlen érdemei vannak a
lekicsinyl6leg emlegetett Fekete Antal
tanar Grnak is.

— A lapnak nincsenek olvasoi, — Meg-
kérdeztem a f6szerkesztot: az ,,Erted va-
gyok”-nak jelenleg 776 eldfizetdje van, s
ha minden szamot legalabb két ember ol-
vas (amit jo ok van feltételezni), akkor
legalabb 1500 olvasdja. Ez a semminél
azért mindenképpen tobb. Ha valaki ke-
vésnek tartja, akkor illik megmondania
azt is, hogy mihez képest.

— A lapnak azért nincsenek olvasoi,
mert a foszerkesztd tulzott forditoi ambi-
cioi kovetkeztében forditasokkal tolti fel a
lapot, s a sok elvont, kiilfoldi szerzéktdl
forditott iras elriasztja az olvasokat. —
Szerintem is sok idonként a forditas, és
tényleg elég elvont egyik-masik. Mégis
az az igazsag, hogy az utobbi idoben
Merza Jozsef irasai mellett legtobbszor
ezek kozott talalok olyat az ,,Erted va-
gyok”-ban, amely fontos dolgokat mond
szamomra.

— A lapnak iroi sincsenek. — Hat tal sok
nincsen, de azért a koriilményekhez ké-
pest az ,,Erted vagyok”-nak nem kell szé-
gyenkeznie. Olvasoi levelek is vannak
olykor-olykor. Es azért azt tegyiik hozza,
hogy egy bejegyzett, nyilvanos, ,,profi”
lapot alapvetéen nem az olvasok szoktak
teleirni. Kérdés persze, hogy a lap alapi-
to1 és fenntartdi milyen lapot szeretnének.

— Azért nincsenek a lapnak iroi, mert a
szerkesztok nem kérdezik az olvasokat
,,arrol, amirdl szo van foleg a hazai egy-
hazi és a vilagi sajtoban.” — Nem tudom:
a szerz0 szerint melyik egyhazi vagy vila-
gi lap melyik rovatanak témairdl kellene
az olvasok véleményét kikérni. Nem tu-
dom azt sem, tényleg arra van-e igény,
hogy az egész lap Olvasok forumava val-
tozzék. Ezt is tisztazni kellene valahogy.

— Azért sincsenek a lapnak iréi, mert a
szerkesztok nem batoritjak az olvasokat
irasra, illetve a bekiildott irasokat szinvo-
naltalannak mindsitik, és nem kozlik. —
Elképzelhetd, hogy a biztatds egyeseknek
segitene az elszdnasban — meg kell pro-
balni. De az, hogy egy szerkesztoség
fenntartja maganak a jogot a bekiildott

kéziratokbol vald valogatasra — szinvonal
és a profil szempontjabol —, szerintem a
vilag legtermészetesebb dolga. Lehet per-
sze olyan lapot is csinalni, amelyben min-
den megjelenhet valogatas nélkiil, csak-
hogy ahhoz nincs sziikség szerkesztokre.
Ahhoz elég néhany gépird, egy tordeld,
egy nyomdasz és né¢hany terjeszto.

— Ha a szerkesztok kérdeznék és batori-
tanak az olvasokat, akkor vég nélkiil
ozonlenének az irasok az , Erted va-
gvok”’-ba, mint az ,,atkosban” a Kard-
csonyi Ajandékba. — Nem hiszem. Az egy
mas politikai-, gazdasagi- és lélektani
helyzet volt, és masok voltak maguk az
emberek is, akik akkor (még) irtak, ma
pedig nem (annyit) irnak. Azodta sokan
apak, anyak, nagyapak, nagymamak let-
tek, ennek minden gondjaval ¢és terhével;
azota sokkal tobbet kell dolgozniuk a
munkahelyiikén, sét a munkahelyiik
megtartasaért; azota mindenkir6l kide-
riilt, hogy miben a legjobb, s érthetéen az-
zal kivan leginkabb foglalkozni; azota az
elso lelkesedés sokakban elmult, az id6
sok illiziot lerombolt, s a nagy szerelmek
nem mindennaposak az ember életében...
A sor folytathato.

— A szerkesztok nem dolgoznak rendesen,
csupan ,, megallapitiak, hogy jot forditott-e
a foszerkeszto, vagy keressen és forditson
masikat”. Nem jarnak konyvtarba, nem ol-
vasnak, ezért nem tudjak: gondolkodik-e az
orszag, s ha igen, hogyan és miként. Aldo-
zatosabban kellene végezniiik munkajukat,
ugy, ahogy azt egykor Arany Janos és Pet6-
fi Sandor tette— Nem az én dolgom meg-
itélni, de feltételezem: a szerkesztOk részé-
rél igy is nagy aldozat ezer csaladi, munka-
helyi  és  kozosségi  gondjuk  és
elfoglaltsaguk mellett a kéziratok olvasasa,
a részvétel a szerkesztOségi iiléseken, a
nem mindig halés fogadtatas elviselése stb.
Szerintem nem ildomos éppen azokat biral-
ni, akiknek leginkabb sziviigyiik az ,,Erted
vagyok”, s akik még mindig a legtobbet te-
szik érte. Arany Janos — tisztesség ne essék
— tudtommal fizetett fdomunkaidében szer-
kesztette a Koszorut meg a Szépirodalmi fi-
gyeldt, tehat méltanytalan az Gsszehasonli-
tas; arrol nem is beszélve, hogy az 6 ember-
ségét és szerkesztOi nagysagat kotelezd
mércéiil allitani barkivel szemben is:
ugyancsak méltanytalan. Azt pedig, hogy
gondolkodik-¢ az orszag, hogyan és mi-
képp, szerintem nemcsak a kényvekbdl és
folyodiratokbol lehet megtudni, bar kétség-
telentil — részben — onnan is.

— Az, Erted vagyok” nem a Bokor Lel-
ket és Hangjat sugarozza... — Ez egy alli-
tds — bizonyitékok nélkiil. Hogy a Bo-
kor-tagok milyen aranyban értenek vele
egyet, az szerintem megérne egy korrekt,
reprezentativ kozvélemény-kutatast hazon
beliil. Ha a valaszokbol az dertil ki, hogy
az allitas igaz, akkor a szerkeszt6ségnek
illik levonnia a megfeleld kovetkeztetése-
ket. Ha nem, akkor ez egy kisebbségi véle-
mény, amit akként is kell kezelni.

— Az, Erted vagyok” a német baloldali
katolikus teologiai irodalmat népszeriisi-
ti. — Nem ismerem napra készen a német
teologiai irodalmat (sem). De az szoget (it
a fejembe: mit jelenthet az, hogy ,,balol-
dali katolikus teologia”? A magam részé-

rol tigy gondolom: a szerzének ezt min-
denképpen tisztaznia kellett volna, de
még ha tisztaznank is ezeket a fogalma-
kat, helyesebben jarunk el, ha vallasi-teo-
logiai cikkek értékeit vagy gyarlosagait
vallasi-teologiai fogalmakkal igyeksziink
leirni. Ha viszont a politika szotarabol
vett cimkéket ragasztunk teologiai cik-
kekre vagy szerzdikre, azzal Osszezavar-
juk a dolgokat, és vég nélkiili vadaskoda-
sokat gerjeszthetiink.
Meég egy javaslat
Szeretném megragadni az alkalmat arra,
hogy fentebb mar megfogalmazott felve-
téseimen tll javasoljam: a lap impresszu-
maban a jovoben legyen feltiintetve a lap
fészerkesztdjének és a szerkesztéség tag-
jainak a neve. Ez minden szempontbol
jobban megfelelne a valosagnak, és egyut-
tal sok ellentmondast feloldana. Javaslom
tovabba, hogy a foszerkeszté minden ira-
sat a sajat nevén publikalja. Nem kell mast
mutatni, mint ami van. Szerzonek és olva-
soénak egyarant jobb a tiszta helyzet.
., Csak az olvassa versemet, / ki ismer en-
gem és szeret...” (Jozsef Attila) A tobbit az
¢élet megoldja.
Végiil elnézést kérek
minden Bokor-tagtdl azért, hogy kiviil-
alloként beleszoltam egy olyan témaba,
amely els6sorban Bokor-ligy. Mivel
azonban az ,Erted vagyok” nyilvanos
lap, gy gondoltam, hogy megtehetem, s
a lelkiismeretem is kényszeritett erre. El-
nézést kérek a cikk szerzdjétdl is az eset-
leg fajdalmat okoz6 megéllapitdsaimért.
Szandékom nem a szerz6 megbantasa
vagy megitélése volt, hanem az, hogy ki-
alljak a szerintem egyoldaltian megbiralt
szerkesztok és egy olyan biralati stilus
mellett, amely a masik ember méltdsagat
nem sérti. Javaslom: legyen mindnyéjunk
eszménye €s kdzos nevezdje az a szelle-
miség, amely a vitatott cikkben tobbszor
is emlegetett, ¢s altalam is igen nagyra
becsiilt Arany Janos Epilogus c. versébol
— és egész munkassagabol — sugarzik.
Gromon Istvan
Pilisvorosvar

Kedves Andras! )

Tegnap kaptam meg az EV 0j szamét.
Csodalkozva olvastam az Olvasok foru-
maban megjelent cikket. Kicsit bantott
annak stilusa (még akkor is, ha a biralo
nem akarta bantani Magat). ,,Felcsenget-
tem hajnali 4lmabol a fOszerkeszt6t.”
Meg a tobbi hasonld megjegyzés.

De a lényegre térve: Nem hiszem, hogy
neveléssel ki lehetne alakitani egy irota-
bort. Az emberek ma igen passzivak, nem
mennek el valasztani, szavazni sem; én
megértem: hajszolt az élet, felgyorsult a
munkatemp6. Azonkiviil: poeta not fit,
sed nascitur (a koltd nem lesz, hanem
sziiletik). Ez vonatkozik az irora is.

Mindez persze nem jelenti azt, hogy
nincs olvasokdzonség sem. Az olvasot
meg lehet szolitani, de az nem ,koteles”
valaszolni. A lap feladata - szerintem - el-
s6sorban az, hogy ,,lelki taplalékot adjon”.
Nem hiszem, hogy a német professzorok
gondolkodasvilaga nagyon eltér a miénk-
t6l. Ha a kiilfoldi sajtobol tudunk tobbletet
meriteni, akkor az miért probléma? Negy-
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ven évig nem juthattunk hozza. Eszrevet-
tem, hogy az utdbbi idében a forditott szo-
vegek igen friss forrasbol meritettek,
1999-ben, 2000-ben megirt tanulméanyok-
bol. Ezt én mind pozitivamnak tartom.
Lehet, hogy nem megfeleléen latom a
helyzetet, férfiak kozott az egyenes hang
nem gorombasag. De nekem mégis fajt ez
az iras. Két emberileg, vallasilag nagysze-
ri ember miért kell, hogy szemben alljon
egymassal? Tudom, a haladas a vitabdl, az
ellentmondasbol sziiletik. De ez a vita nem
osztja-e meg az embereket? Vagy esetleg
téves itéletet hoznak a f6szerkesztorol?
Egyiittérzéssel, szeretettel:

ettt
Esztergom
(teljes név a szerkesztdségben)

Kedves Andras!

Megjott az EV. Gyurka bécsi alapo-
san megmondta neked, és alighanem
igaza is van. Tavaly én is hasonlokat
ajanlgattam neked, de te azt valaszol-
tad: ,,Hogy a Bokor-tagok beszamolhat-
nanak ¢élményeikrdl, tevékenységiik-
r61? J6 lenne. De ez a legnehezebb mii-
faj: nagyon szinvonalasan kellene
csinalni ahhoz, hogy kdzszemlére le-
hessen tenni, és ne legyen se unalmas,
se giccs, se ondics6ités stb.” Hat Gyur-
ka béacsi se mondja, hogy tal konnyf{i
lenne. Meg kellene mégis probalni. En
ugyan szivesen olvasom a német pro-
fesszorokat is, de ha az olvasok irasra
kapnéanak, az maga lenne az élet. Ezt
mondom én - pedig én sem irtam.

Ez az ,,Utazés az »elég« vilagaba” tet-
szik nekem, bar a nyugati vilag fogyasz-
toi szokasait tiikrozi. Egy gazdagabb vila-
got. Theodor Roszak is az ,,elég”-et hir-
deti. A mi viszonyaink kozott nem
guny-e az ,,elég”-et hirdetni? En is szive-
sen prédikalnék errdl, de azt gondolom,
hogyan mondhatnam a nagy szegénység
lattan? Pedig talan még a szegényeknek is
jol jonne a tanacs, teszem azt X.-¢knek,
akik minden encsem-bencsemre kolte-
nek, csak épp kenyérre nem jut pénziik.
,,Foldi ember kevéssel beéri, vagyait ha
kevesebbre méri.”

Udvozollek:

Sz. M.
Esztergom
(teljes név a szerkesztdségben)
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Marcius 10-én kozosségi szentmisével bucsuztunk a Bokor Kozosséget évtize-
| deken at hiiségesen szolgalo Hampelné Rédei Maridtol, aki 70 éves kordban 1é-
Y| pett dt az orok hazaba. Hamvait marcius 28-dan helyeztiik nyugalomra. Ekkor
W hangzott el a kovetkezd bucsiiztato:

Kedves Mdria! Neked igazan nem kell
magyaraznom, hogy azok kozott, akik
valoban hiszik, hogy az élet nem ér vé-
get a halallal, egyaltalan nem formasag,
ha az ¢él6k tigy szdlnak az elhunythoz,
mintha még élne, mintha jelen lenne —
mert valdban igy gondoljuk, igy
hissziik. Hiszem, hogy élsz, hiszem,
hogy valamilyen formaban jelen vagy
koztiink, még akkor is, ha errdl a “vala-
milyen formarél” nem tudunk semmit.

Valogjaban a bucsuzasunk sem igazi
bucsuzas, hiszen csak a kapcsolatunk
egyik formajatol vesziink bucsut — de
azért a hianyod mégis valosagos hiany,
¢és ezért f4j0 hidny is mindaddig, amig
kapcsolatunk 0j formaja létre nem jon
odat.

Olyan bucsuzas ez, amellyel a meg
nem sziinésbe és az el nem valasba ve-
tett hitiinket akarjuk kifejezni és meg-
erbsiteni. Ugy gondolom, Neked ez jol-
esik, nekiink pedig sztikségiink van ra —
mert testbdl és 1élekbdl allo emberek
vagyunk, s amig ezen a f6ldon €liink, a
léleknek mindvégig sziiksége van a tes-
ti, anyagi valosadgbol jovo megerdsité-
sekre, még ha ez testi-anyagi valosag
nem mas is, mint a sz6, amelyet kimon-
dunk, és amely szamunkra titokzatos
modon Feléd szall.

Ez a sz6 pedig legyen most egy vers,
amely 0sszefoglalja gondolatainkat, hi-
tiinket arrél, ami most még elvalaszt
minket Téled. A verset Karl Vennberg
irta, a cime Rekviem:

Igen, kezdettdl fogva, fogantatasunk pillanatatdl rajtunk
van a halal hatizsakja, életiink minden perce egy 1épés a
halalunk felé, de a halal maga csak azt jelenti, hogy egy Uit
végére értiink, ahol letehetjiik a terheinket.

A halal csak egy vaseke, amely megforgatja az ¢élet ter-
mofoldjét; tjbol és ujbol arra figyelmeztet minket, ne fe-
lejtsiik el: iton vagyunk, nem rendezkedhetiink be végle-
gesen a foldi életre, amit itt elérhetiink, barmilyen szép és
jolegyen is, nem végso célja s értelme az emberi életnek.

A halal valdéban Utmutatd: tilmutat ezen az életen, de
talmutat Snmagén is; arra a masik életre irdnyitja a tekinte-
tiinket, amely a halal utan var rank.

Persze tiiskebozdt is a halal: kemény valosag, megsebez
¢és felvérez, de olyan tiiskebozot, amely mogott mennyei
viragok nyilnak, kellékei, vagy még inkabb jelképei egy

a haldl csak eqy hdtizsik a haldl csak eqy vaseke a haldl csak eqy szokevény — a haldl csak tiiskebozot
az it végén ledobjuk magunkrol  megforgatja az élet termdfoldjet utmutatd az dttetszd virdgok Koril
dlomsziirke drnyek Kemény rozskenyer a dezertor éiszinii ékszer

elolvad a fényEZn tisztdn tartja jEZunkat aki megadja a jelszot elépd az iinnepélyre

véget nem ér6 tinnepélynek, vagy pontosabban Unnepnek,
ahova egyuttal belépd is a halalunk.

Kedves Maria! Ebben a meggy6z6désben, ezzel a lelkii-
lettel engediink most el, hogy folytasd utadat odaat, illetve
folytatjuk mi is az utunkat ideat, mig Utjaink ismét &ssze
nem talalkoznak. E meggy6zddésiink ¢és lelkiiletiink nem
sajat fantaziankra és erénkre épiil, hanem a szeretet Istené-
re, akirdl a legnagyobb bizonysagot k6zos tanitonk és pél-
daképlink, a Nazareti Jézus tett. O tanitott meg minket arra
az imadsagra is, amely Osszefoglalja szamunkra az élet és a
halal és az 6rok élet minden fontos tudnivaldjat és titkat,
amely téren és idon tul is 6sszekot minket Veled, és ame-
lyet most I¢lekben Veled egyiitt mondunk el:

Mi Atyank...
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