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Az erem masik oldala

Az EU-csatlakozas hatranyai

1. Legfébb kifogdsom az Eurdpai
Unié ellen, hogy az 1957-ben megko-
tott Romai Szerzodéssel 1étrejott Eu-
ropai Gazdasagi Kozosség az ido-
kozben megkotott ,,Maastricht 17,
,,Maastricht II”, valamint az amszter-
dami és a nizzai megallapodassal
olyan biirokratikus, allamok feletti
struktirava alakult at, amelynek alul-
rol jovO, demokratikus ellenérzése
nem lehetséges: a legfontosabb kor-
manyzati hataskor, vagyis a pénziigyi
hatalom az egyes nemzetallamoktdl,
valamint az EU briisszeli kdzpontja-
tol fliggetlen frankfurti Eurépai Koz-
ponti Bank kezébe ment at. Az Eur6-
pai Uni6 ezért mar nem hasonlit arra
az Eurépai Gazdasagi Kozosségre,
amely oOnrendelkezésiiket megtarto,
szocialis piacgazdasaggal rendelkezd
joléti allamok onkéntes tarsulasa volt.
Ebben még fiiggetlen allamok tarsul-
tak az egyenjogusag alapjan bizonyos
ko6zos feladatok hatékonyabb ellata-
sara. Ezzel szemben a mai Eurdpai
Uni6 olyan 180 000 oldalnyi jogsza-
baly-anyagot kényszeritene Magyar-
orszagra, amely gyakorlatilag felsza-
molna az 6nallé magyar jogalkotast,
mert a kdzosségi jog elsdbbséget ¢l-
vez a belso torvényekkel szemben. A
magyar orszaggyilést, valamint a
korméanyt csupan korlatozott hatas-
korrel, 1ényegében a helyi autondmia
¢s a kulturalis Onigazgatds szervei-
ként hagyna meg.

2. Az Eurdpai Uni6 nem rendelke-
zik olyan allamok feletti —a legalapve-
tobb erkolcsi kovetelményeket rogzitd
— Alkotmannyal, amely biztositana,
hogy ne csak az er6seknek és a vagyo-
nosoknak kedvezd szabadsag boviil-
jon egészen a szabadsaggal wvald
visszaélés korlatlan szabadsagaig, ha-
nem nemzetkozi kotelezettség legyen
az egyenlOség €s a testvériség kovetel-
ményének az érvényesitése is. A
Kentben az EU-alaptorvényrol targya-
16 konvent is csak a liberalizaciot és az
ugynevezett deregulaciot kivanja no-
velni. Az egyenl6ség és a testvériség
erkdlesi kovetelménye nem lenne ko-
telezd érvényli — az allamok felett allo
— és meg nem valtoztathato jog. A hat-
ranyos helyzetiiek és a gyengék — a
gyermekek, az Oregek, a betegek, a
munkanélkiiliek és a nyugdijasok — fo-
kozott védelemre szorulnak. Az 6 vé-
delmiikre az er6sek szabadsagat korla-
tozni kellene a gyengék védelmét
szolgald egyenldséggel. A ,,szabad-

sag, egyenlOség, testvériség” harmas,
de felbonthatatlanul Osszetartozd ko-
vetelményeit csak egylittesen lenne
szabad érvényesiteni. Csak a harom
egyiitt teszi lehet6vé erkolesos, a pol-
garok bizalmat élvezd legitim rend-
szer létrehozasat. Az Eurdpai Uniod
azonban egyoldaltan csak az erdsek-
nek és vagyonosoknak kedvezd sza-
badsagot ndveli, és ezért alapvetden
erkolcstelen nemzetk6zi képzodmény.

3. Ebbe az antidemokratikus és bii-
rokratikus, nemzetek feletti struktu-
raba —a KGST-hez ¢és a Varsoi Szer-
zO8déshez hasonldan — csak belépni
lehet, de kilépni nem. De még kizarni
sem lehet egyetlen mar korabban be-
Iépett tagot sem. Ha a briisszeli bii-
rokracianak nem tetszik, amit az adott
tagallam tesz, akkor Onhatalmulag
felfiiggeszti jogai gyakorlasat. Amig
egy tagallam jogai fel vannak fiig-
gesztve, addig nem vehet részt sem-
milyen dontéshozo testiilet munkaja-
ban, és panasszal sem fordulhat az
EU birosagahoz, ugyanakkor vala-
mennyi fizetési kotelezettségéti kote-
les teljesiten. Tehat az illet tagor-
szag ugy valik jogtalan pariava, hogy
még csak védekezni sem tud. Ez az
Eurépai Unié ma mar sokkal jobban
hasonlit a felbomlott szovjet biroda-
lomra, mint a korabbi és demokrati-
kus Eurépai Gazdasagi Kozosségre.
Egy nyugati kiadasu ,,Szovjetunio-
27-v¢ alakult at. Ezt bizonyitja az is,
hogy az uj tagokkal szemben nyiltan
megtagadtak a jogok és kotelezettsé-
gek 0sszhangjanak, az egyenld elba-
nasnak ¢s a viszonossagnak a demok-
ratikus elveit.

Tavaly 6sszel egy brit szaklap nyil-
tan megirta, hogy az Eurdpai Unid
keleti bovitése valojaban az Gjragyar-
matositas olcsd és korszerii forméja,
mert hadsereg és haboru helyett Eu-
ropa korabbi gyarmattartdo hatalmai
agymosassal is elérhetik céljaikat. A
gyarmatositandd allamok lakossagat
a propaganda eszkozeivel gy kell
manipulalni, hogy gyarmati fiiggésbe
keriiléstiket ,,6k maguk kérjék”. A va-
losagban nem Magyarorszagnak van
sziiksége az EU-ra, hanem az EU-nak
van szilksége a magyar termdfoldre,
az olcs6 magyar munkaerdre, €s a ne-
ki kiszolgaltatott piacra. A f6hatalmat
gyakorld nemzetkozi pénziigyi ko-
zosségnek pedig arra van sziiksége,
hogy Magyarorszag allando adosa és
kamatfizetdje maradjon. Az EU-tag-

sag bebetonozza az 1989 utan Ma-
gyarorszagon is bevezetett pénzgaz-
dasagi rendszert, amely felvaltotta a
termeldgazdasagot. Az Uj rendszer-
ben a pénz mar nem a gazdasagi fo-
lyamatok kozvetitésére szolgalo jel-
rendszer, hanem egy sziik réteg gaz-
dagodasat és hatalmat szolgalé ma-
ganmonopolium.

A magyar allampolgarok tulajdonat
allami segédlettel az elmult tiz év so-
ran maganak kisajatito 0j tulajdonosi
réteg csak Magyarorszdgnak az EU-
ba valo kényszeritésével tudja meg-
szerzett privilégiumait €s a tobbi ma-
gyar allampolgartdl elvett vagyona-
nak a tulajdonjogat véglegessé tenni.
Az EU-tagsag utan mar nem lesz jogi
lehetdség a feliilvizsgalatra, mert
nem lesz tobbé szuverén magyar al-
lam és torvényhozas, amely ezt — a
rendszervaltas veszteseinek az érde-
két is magara vallalo — feladatot elvé-
gezhetné.

4. Negyedik kifogasom az, hogy az
Eurépai Unid jelenlegi biirokratikus
valtozatdban mar nem termeldgazda-
sag, hanem a forgalomra ¢és spekula-
ciora éplld pénzgazdasag milkodik.
A pénzgazdasag célja, hogy a pénz-
bl még tobb pénzt allitsanak eld a
pénzvagyon tulajdonosai. A pénzva-
gyon novekedésének azonban nincs
fels6 hatara, ugyanakkor a benne mi-
kdddé kamat-automatizmus  allando
novekedési kényszer alatt tartja a
gazdasagot. A pénzgazdasagban te-
hat minden természeti és emberi erd-
forrast ald kell rendelni a pénz-
mennyiség novekedésének és a pro-
fit-érdekeknek. Ez elpusztitia a
természeti er6forrasokat, amelyek
nagy része nem potolhatd. A pénz-
gazdasagban az eladositas és a ka-
matfizetés kovetkeztében sziikség-
szertien a pénz tulajdonosaihoz kertl
a termelGvagyon, s igy az elsésorban
a beruhazod bankarok tulajdonaban
halmozddik fel.

Az Europai Unidban bevezetett
pénzgazdasag sziikségszeriien tulné-
pesedést idéz eld, mert mindazok fe-
leslegessé valnak, akiknek a munka-
jan nem lehet eléteremteni a magan-
pénz-monopolium tulajdonosainak a
kamatot, az eladoésitott allamnak a
magas adokat (ezek mintegy felét
szintén adossag- és kamatfizetésre
forditjak), a nagytdkéseknek a globa-
lisan versenyképes nyereséget ¢s on-
koltséget. Ezért van az, hogy amiota
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az Eurodpai Unid attért a pénzgazda-
sagra, és allamok feletti biirokratikus
diktatirava alakult at, azdta a bejegy-
zett munkanélkiiliek szama 20 millié
koriil mozog. A tényleges munkanél-
kiiliek szama ennek a kétszerese, mi-
vel szamos munkanélkiili, latva re-
ménytelen helyzetét, mar nem keres
tovabb munkat maganak, és kikeriil a
hivatalos nyilvantartasbol. Az elado-
sitott allam csak az adok novelésével
¢és tovabbi hitelek felvételével juthat
pénzhez. Ez nem teszi lehetové, hogy
adossagszolgalati terheit és szocialis
kotelezettségeit is finanszirozni tud-
ja. Ezért az Eurdpai Uni6 tagallamai-
ban felgyorsult {itemben bontjak le a
szocialis intézményrendszert, hogy a
koltségvetés mintegy felét addssag-
szolgalatra kolthessék a kormanyok.
Ennek kdvetkeztében az egészségligy
nincs kielégitden finanszirozva, mert
ama pénzoligarchia szemében, amely
az Eurépai Unidt 1étrehozta, a nyug-
dijasok millioi csak felesleges kiadast
jelentenek, amitdl meg kell szabadi-
tani az allamot, hogy az még tobb ka-
matot fizethessen. Ezért valt a nem-
zetkozi pénzoligarchia szemében az
egészségligy olyan ,.kartékony” tevé-
kenységgé, amelyet jelentdsen csok-
kenteni kell, mivel meghosszabbitja a
szdmara hasznot nem hozo iddsek és
betegek életét.

Az értéket eldallitdé termeldgazda-
sag viszonyai kozepette a pénz csu-
pan a gazdasagi folyamatok kozveti-
tésére szolgalod jelrendszer, és nem a
masok munkajan valo éloskodés és
spekulacios gazdagodas eszkoze. Ezt
a jelrendszert az allam ingyenes vagy
olcsd kozszolgaltatasként maga is
eléallithatnd. Ehhez csupéan arra len-
ne sziikség, hogy a nemzetko6zi pénz-
igyi kozosség ellendrzése alatt allo
kozponti bankoktol a demokratiku-
san megvalasztott parlamentek ¢és
kormanyok hataskorébe kertiljon
vissza a pénzkibocsatas, az arfo-
lyam-és kamatszabalyozas joga. Ma
példaul Magyarorszagon az 1991. évi
LX-as torvény értelmében az allam
mar nem bocsathat ki pénzt, hanem
csak allami hitellevelet, vagyis 4llam-
kotvényt, kincstarjegyet és ehhez ha-
sonlo értékpapirokat. Lényegében ez
is pénz, ¢és ennek is az allam addbevé-
tele a fedezete, de a hitellevél utan
milliardos kamatokat kell fizetnie.
Ezeket az allami hitelleveleket a ban-
kok abbol a felesleges kamatjovedel-
miikbol vasaroljak fel, amelyet bizto-
sitékkal — azaz kockazatmentesen —
mar nem tudnak kihelyezni a terme-
16gazdasagba. Ezért arra kényszeri-
tették a magyar allamot, hogy tiltsa
meg sajat maganak pénz kibocsata-
sat. Ha mégis pénzre van sziiksége ki-
adasai fedezésére, akkor viszont to-
liik vegyen fel hitelt adoslevelek ki-
bocsatasaval. Ezek az ugynevezett
nem-miikodo-toke vagy portfolid be-

fektetések ma Magyarorszagon 4500
milliard forintot tesznek ki. Ez az
¢16skodd téke teljesen feleslegesen
van az orszagban, és csak arra jo,
hogy az allam a koltségvetésbol 450
milliard forintot odaajandékozzon
minden €vben a pénzvagyon tulajdo-
nosainak kamatok formajaban.

A Nemzetkozi Pénziigyi K6zosség
azért ragaszkodik Magyarorszag be-
kényszeritéséhez az Eurdpai Uniodba,
mert ezaltal be tudja betonozni a je-
lenlegi pénzgazdasagot, amelynek
alapja a maganpénz-monopdlium és a
tarsadalom kamat formajaban torténd
adoztatdsa. A pénzgazdasag feléli —
véglegesen elpusztitja — a potolhatat-
lan természeti és emberi erdéforrdso-
kat. A magyar népnek nem ,,fenntart-
hat6 novekedésnek” nevezett allando
eladositasra és kamatfizetésre, hanem
az emberi élet lehetdségeit biztosito,
fenntarthatd természeti €s human ero-
forrasokra van sziiksége. Semmi sem
novekedhet végteleniil véges foldiin-
kon.

5. Nem felel meg a valdsagnak,
hogy a magyar tarsadalom akar be-
1épni ebbe a nemzetek feletti biirokra-
tikus strukturdba. A jelenlegi pénz-
gazdasagi rendszer haszonélvezo ré-
tege akar csatlakozni azért, hogy a
kialakult és rendkiviil igazsagtalan
vagyoni ¢és pénziigyi viszonyokat
véglegesitse a maga szamara. A ma-
gyar lakossag 80 %-a a rendszerval-
tas vesztese. Ezeknek a veszteseknek
a helyzetét tovabb rontja az Eurdpai
Unidhoz val6 csatlakozés. Kizarolag
a pénzvagyonos és korporacios elit,
valamint az dket kiszolgalo politikai
partok gépezetének az érdeke a min-
den aron torténd csatlakozas erdlteté-
se még a legmegalazobb feltételekkel
is. Nem felel meg a tényeknek, hogy
Magyarorszag hasonléan fog profi-
talni a csatlakozasbol, mint annak
idején példaul Irorszag vagy Portuga-
lia, mert akkor még a briisszeli biirok-
rdcia nem tagadta meg az egyenld el-
banas és a viszonossag elvét, és a
megnevezett orszagok 1ényegesen
jobb feltételekkel csatlakozhattak,
mint most Magyarorszag.

Norvégia és Svajc hatarozottan el-
utasitotta a belépést, és nem hajlando
alarendelni magat a briisszeli biirok-
racia diktatorikus uralmanak. Ettol
még megmaradtak eurdpai orszag-
nak. Elutasitasukbol semmilyen hat-
ranyuk, ugyanakkor bizonyithat6an
sok eldnyiik szarmazott. Rasmussen
dan miniszterelnok, aki az EU soros
elnokeként Koppenhdgaban megko-
totte az elozetes megallapodast a
most belépésre kiszemelt orszagok-
kal, nem jart el igazsagos modon. El-
hallgatta azt a tényt, hogy Dania tobb
népszavazas ellenére is csak ugy volt
hajland6é bent maradni a diktatarava
atalakuld Eurdpai Unidban, hogy ki-
kototte: a) Dan f6ld csak dan termé-

szetes személyek tulajdonaban lehet.
b) Dania nem adja fel pénziigyi szu-
verenitasat, és nem veti ala magat a
frankfurti Europai Kozponti Bank
monetaris hatalmanak. ¢) Dania nem
vezeti be a puha és inflaciés eurdt, ha-
nem megtartja sajat nemzeti valuta-
jat, a szilard dan koronat. d) A dan
polgarok megtartjak dan utleveliiket,
¢és nem kérnek az Eurdpai Uni6 utle-
velébol.

Mi nem Eurdpahoz csatlakozunk,
hiszen itt vagyunk mar 1100 éve. Eu-
ropa létezett a briisszeli biirokracia
diktatorikus strukturaja elétt, és 1étez-
ni fog, amikor ez a blirokracia mar
nem uralkodik az eurdpai allamok fe-
lett. Magyarorszag tekintélyét egyér-
telmiien megndvelné, ha megaldzo
feltételekkel nem csatlakozna ehhez
az antidemokratikussd valt nemzet-
kozi intézményhez.

6. A nemzetkozi pénziigyi kdzos-
ségnek, amely létrehozta, majd anti-
demokratikussé alakitotta at az Eur6-
pai Unidt, az egyes allamokon beliil a
kozéposztaly a legfébb ellenfele,
amely megall anyagilag a sajat laban,
és ezért onallo akaratképzésre €s poli-
tikai dontéshozatalra képes. A nem-
zetkozi pénzkartell két részbdl allo
tarsadalmat akar. Az egyik rész az
uralkod¢ elit, amelyben a hatalom a
pénzarisztokracia, valamint az altala
pozicidba helyezett politikusok kezé-
ben van. A masik részt pedig a kiszol-
galtatott helyzetli, bérbol ¢és fizetés-
bdl €16 alkalmazottak és a segélye-
zésre szoruld eltartottak alkotjak.
Nemzetk6zi vonatkozasban a pénz-
gyl kozosség legfobb ellenfele az
onallo erékozpontot képezd fiigget-
len nemzetallam, amely szuverenita-
sa révén barmikor felmondhatja a
kamatkapitalizmus rendszerét, és ki-
viheti az adott orszagot a pénzgazda-
sagbol, és visszavezetheti az érték-
eléallitd termeldgazdasag — a valodi
kozgazdasag — rendszerébe.

7. Ha nincs magyar nemzetallam,
akkor nincs tobbé lehetdség arra,
hogy a magyar f61d a magyar f6ldmi-
velok tulajdondban maradhasson. A
csatlakozassal a magyar parasztsag
sziikségszerlien elvesziti ¢letfontos-
sagu tulajdonat, a magyar foldet. Ezt
az okozza, hogy minden olyan gazda-
sagi rendszerben, amelyben kamat-
szedd pénzgazdasdg mikodik, a pa-
rasztsag a végletekig eladdsodik,
mert hitelek felvételére kényszeriil,
amiért elképesztéen magas kamato-
kat kell fizetnie. Ennek kovetkezté-
ben fizetésképtelenné valik, és a hite-
leket nyujté bankok elarverezik a
foldjét, vagy maga kényszeril azt a
bankoknak és korporacioknak — azaz
kiilfoldi jogi személyeknek — nyo-
mott aron eladni. Az Europai Unio
nem is titkolja, hogy Magyarorszag
lakossagat 8 milliora akarja csokken-
teni. Hosszu tavu tervek késziiltek ar-
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ra, hogy kilfoldi jogi személyek
nagymeéret, orias foldbirtokokat sze-
rezzenek, amelyeket a legmodernebb
technologiaval miiveltetnének, ¢és
amelyeken olcso alapanyagokat ter-
mesztenének. Az EU-tagsag kovet-
keztében magyar falvak szazai fog-
nak elnéptelenedni, mert lakoikra
mar nem lesz szlikség. Munkéjukat az
olcs6 modern technoldgia potolja
majd. Ezek a feleslegessé valt honfi-
tarsaink kénytelenek lesznek sziilo-
foldjiikrdl elvandorolni.

8. Akik érteni szeretnék, mit jelent
a kamatfiiggés utjan val6 rablas, azok
szamara alljon itt egy idézet a Magyar
Nemzeti Bank Mithelytanulmanyok
2. szamu fiizetébol, amely 1993. feb-
ruarjaban jelent meg. Az 56. oldalon
ez olvashat6: ,,Az idészak egészét te-
kintve (az 1973—1989-ig terjed6 id6-
szakrol van sz6) mintegy 1 millidrd
dollar er6forras bevonassal, viszont
ezt tobbszorésen meghalado, Ossze-
sen 11 milliard dollar halmozott ka-
matkiadassal jart.” Vagyis az orszag
kapott 1 millidrd dollart, és kifizetett
érte 16 év alatt 11 milliard dollar ka-
matot. Mi ez, ha nem fosztogatas?
Ugyanakkor 1989-ben még terhelte
az orszagot 20 milliard dollar kiilfoldi
tartozas, amely részben az 1973-at
kovetd olajaremelés nyoman beko-
vetkezett csereardny-romlas kovet-
kezményeinek a kivédésére felvett,
mintegy 7 milliard dollar tartozast is
tartalmazta. A magyar nép a Kadar-
korszak masodik felében nem azért
¢élt viszonylagosan jobban, mint a
tobbi kelet-eurdpai nép, mert ezt a
Nyugat megfinanszirozta, hanem
szerény jolétét pontosan a Nyugat tet-
te tonkre az eladositassal. Ezt a ,,jolé-
tét” pedig nem a Kadar-korszak gaz-
dasagpolitikajanak koszonhette, ha-
nem annak, hogy a realszocializmus
40 éve alatt mintegy 7 millié abor-
tuszra keriilt sor a partallami vezeto-
réteg tdmogatdsdval Magyarorsza-
gon. Statisztikusok szerint egy gye-
rek felnevelése a tarsadalomnak
mintegy 2 milli6 forintjaba kertiilt az
1980-as évek forintarfolyaman sza-
mitva. Ha ezt a 7 milliot és a 2 milliot
Osszeszorozzuk, akkor hatalmas
0sszeg jon ki. Ez volt az a pénz, ami-
bél valamivel jobban élt a magyar,
mint példaul a lengyel vagy roman
sorstarsa. Lengyelorszagnak 1945-
ben 17 millié lakosa volt, ma tobb
mint 40 millié. A katolikus lengyelek
nem kapartdk el gyermekeiket, nem
fogyasztottak el a felnevelésiikre for-
ditand6 0sszeget ugy, mint ahogy saj-
nos ezt a magyarok tették kommunis-
ta vezetdik aldasaval.

A magyar allampolgarok vagyonat
az allam, amely csak kezeldje volt en-
nek a vagyonnak, potom aron eladta,
¢s a mai napig nem szamolt el vele jo-

gos tulajdonosanak: a magyar nép-
nek. A befolyt Osszeget kizarolag
adossagtorlesztésre és kamatfizetésre
forditotta. Mégis 1989 6ta a magyar
tarsadalmat terheld Osszadossag —
belso és kiilsd, allami és nem allami,
brutt6 €s netté — 2003-ra 70 milliard
dollarra novekedett. Ez az adossag
abban megegyezik, hogy addssag-
szolgalati terheit a magyar lakossag
viseli. A bels6é adossag 1989 6ta meg-
tizszerez6dott, és meghaladja a 8 ezer
milliard forintot. Ez az addssag az
ados-, hitel- és bankkonszolidaciora
elment ezermillidardokbdl halmozo-
dott fel. A bankok a j6 kapcsolatokkal
rendelkezd bennfenteseknek hatal-
mas Osszegeket kolesondztek, ame-
lyeket azok soha nem fizettek vissza.
Ezért az allam potolta a bankok sok-
millidrdos veszteségeit, amelyek ban-
karbiinokbdol, hibakbol és biincselek-
ményekbdl halmozddtak fel. Ma az
igy hatalmasra duzzadt bels6 ad6ssag
kamataira minden évben 800 milliard
forintot kell forditani a koltségvetés-
bdl, a magyar nép ad6jabol.

A legutobbi csald pénziigyi miive-
letre 1997-ben kertilt sor. Medgyessy
Péter (akkori pénziigyminiszter) és
Suranyi Gyorgy (akkori MNB elndk)
megegyeztek, hogy az ugynevezett
deviza-arkiilonbozetbol 1étrejott
veszteségeket visszamendleg a kolt-
ségvetésre terhelik. Ily modon 2023
milliard forinttal és 6 évi kamataval
megterhelték a koltségvetést. Ezzel
no6tt 8 ezer millidrdra a belsé addssag.
A deviza-arkiilonbozet azt jelenti,
hogyha nagy az inflacio, akkor a ja-
nuarban hazankba érkez6 dollar vagy
eurd kevesebbet ér forintban, mint
amikor decemberben tdvozik. Az igy
keletkezett veszteséget az MNB egy
nem kamatozo kiilon szamlan vezet-
te. Ez a konyvelésileg ,,veszteség-
ként” nyilvantartott 6sszeg nem volt
igazi ad6ssag, mert az allam sajat ma-
ganak tartozott. Ezért kamatot sem
kellett sajat magédnak fizetnie. Innen
kapta azt a nevet, hogy ,,nulla kama-
tozasu” vagy ,,nullas-allomany”. Ezt
a fiktiv, nem valdsagos addssagot az
allam minden év végén elengedte ma-
ganak, és az MNB egyszertien leirta.
Igy ment ez éveken at, és nem okozott
semmilyen problémat. 1997-ben
azonban az MNB-nek hatalmas vesz-
teségei keletkeztek (vajon mibdl és
miért?), és ezt kellett potolnia ezzel
az ,,adossagceserének” elnevezett ban-
kari miivelettel. Mivel ez a kdltségve-
tést 3500 milliard forinttal terhelte
meg (2023 milliard + 6 évi kamata),
az Allami SzdmvevOszék ki akarta
vizsgaltatni, de ehhez a Horn-kor-
many nem jarult hozza. Amikor eb-
ben a targyban e sorok irdja kérdést
intézett Medgyessy Péterhez 2001
0szén, akkor azt valaszolta: ,Igen,

megtettiik ezt a 1épést, hogy az allam
tanulja meg: a pénznek ara van.”

A nem allami tulajdonban 1évo val-
lalatok adossagszolgalati terheit is a
magyar polgéarok viselik. Az allami
adossag esetében az allam beszedi az
adot, majd fizeti beldle a torlesztése-
ket és kamatokat. A nem allami szek-
tor tulajdonosai pedig egyrészt ado-
kedvezményeket kaptak és kapnak, s
igy nem veszik ki aranyosan résziiket
a kozteherviselésbol, masrészt ka-
matterheik egy részét koltségként ra-
terhelik termékeikre, s azok ennyivel
dragabbak, harmadrészt a magyar
munkavallaloknak még 13 évvel a
rendszervaltas utdn is az 1/5-1/10-ét
fizetik ki munkabérként, mint hason-
16 munkat végz0 tarsaiknak az
EU-ban.

9. Az Eurdpai Unidban az elmult
két évtized soran bevezetett pénzgaz-
dasag a benne mikodd kamat-auto-
matizmus miatt felbomlésra van itél-
ve. A termel6gazdasagtol elszakadt
¢és teljesen Onallo életet €16 jelrend-
szer — a spekulaciot szolgalod pénz —
mennyisége haromszoros gyorsasag-
gal n6, mint a realgazdasag. Ha —
mondjuk —egy 10 éves gyermek maja
vagy veséje haromszoros litemben
nd, mint a gyermek maga, az a gyer-
mek meghal. Minden olyan rendszer
felbomlasra és pusztulasra van itélve,
amelynek az egyik alrendszere [énye-
gesen gyorsabban novekszik, mint a
rendszer egésze. Az EU gazdasagi-
pénziigyi tekintetben tehat siillyedd
hajo, amelyre nem érdemes felka-
paszkodni, ha mégoly impozansnak
1s tlinik egyeldre.

Befejezésként ezt mondhatom: Ha
Magyarorszag ilyen cselédfeltételek-
kel nem csatlakozna a briisszeli bii-
rokracia uralmahoz, akkor az nagy-
mértékben megndvelné a magyar nép
és allama tekintélyét. A briisszeli
dontéshozokat arra kényszeritené,
hogy térjenek vissza az egyenl6 elba-
nas €s a viszonossag demokratikus el-
veihez. Ez nem valtoztatna azon,
hogy Magyarorszagon mar jelenleg is
pénzgazdasag miikodik kdzgazdasag
helyett. De ha sikeriilne megtartani
nemzetallamunkat, akkor megmarad-
na annak a jogi lehetdsége 1s, hogy
egy kedvezd idépontban kiléphes-
stink a kamatkapitalizmus fosztogato
rendszerébdl. Ezt tartom én az érem
masik oldalanak. Ugy gondolom,
hogy egy demokratikus kormanyzat-
nak az érdemi dontést jelentd népsza-
vazas elott nemcsak a kormany allas-
pontjardl kellene tdjékoztatnia a la-
kossagot. Az egyoldalu propaganda
azt szuggeralja a lakossagnak, hogy
az EU-tagsag mar befejezett tigy, és
véglegesen el van dontve. De ha ez
igy van, akkor miért van egyaltalan
szlikség népszavazasra?



