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Kiilongs, hidnyt potlo konyv: A KAPITALIZMUS UTAN. Kevés olyan mun-
kat olvastam vilagunk gondjairél, amelyik ennyire torekedne a TELJESSEGRE.
A korunk valsagaval foglalkozo6 irodalom rendszerint egyetlen, esetleg néhany
kulcskérdést ragad ki, fontosnak tartott els6bbségeket keresve (legyenek azok
kornyezeti, politikai, jogi, gazdasagi, demografiai stb. természetiiek). Kevesen
kozelitenek az emberi 1élek vagy tudat feldl, ritkan keriilnek el6térbe spiritualis
kérdések (talan Theodore Roszak konyve, A Fold hangja a kivétel).

Evtizedeken 4t azt tanultuk, hogy a 1ét hatarozza meg a tudatot, és kevesen
gondoljak, hogy elsésorban tudati valtozasokra van sziikség.

P. R. Sarkar (a kdnyv szerzdjének egykori mestere) felismerte, hogy a haszon-
szerzésen és dnzésen alapul6 globalis kapitalista rendszer valsagok sorozatara és
Osszeomlasra van itélve belso ellentmondasai miatt. Az emberiség belépett a ka-
tasztrofak, az onmegsemmisités korszakaba. Mar szinte elkeriilhetetlen kulta-
rank, fajunk teljes 6sszeomlésa, a természeti kdrnyezet visszafordithatatlan ka-
rosodasa. A Prout (= Progressive Utilization Theory, a progressziv hasznositas
elmélete) gatat akar vetni az emberiség kozos ongyilkossaganak, s azt vizsgalja,
hogy van-e kitt ebbdl a folyamatbol.

A Prout az egyetemes spiritudlis értékekre épiil, a 15000 éves Tantra jogara, s
az 6si vallasokra. A Tantra nem dogmatikus vallasi rendszer, hanem spritualis
¢letmod. Alapelve a MINDEN-EGY (ahogyan Hérakleitosz meghatarozta), a
kozmikus tudat, az intelligens mindenség. A megismerés Utja misztikus, intuitiv
ut. Hamvas Béla szerint a ,,misztika az a tudas, amely minden dolog egységét lat-
ja, mig a tudomany nem latja... A misztika nem a tudomany ellentéte: a misztika
a tudas magasabb foka. Lehet, hogy az ember altal elérhetd legmagasabb fok™.

A Prout szerint nincs jogunk rombold médon kizsakmanyolni a foldet, az é16-
Iényeket, a természetet. Spiritualis allaspontja alapjan ellenzi a magantulajdont,
a parazita kapitalizmust, biralja a humanizmus régi tartalmat. Sarkar neohuma-
nizmusa a minden emberrel valé egytittérzést jelenti. Kiilonbséget tesz tudas és
bolcsesség kozott. (T. S. Eliot szavai jutnak esziinkbe: ,,Hol a bolcsesség, mely
tudasunkban elveszett?””). A foldi élet dinamikus egyensulyt jelent — szanszkrit
szoval ez a PRAMA.

A Prout a hazankban is j6l ismert harmadik ton akar jarni — hadd utaljak a fa-
lukutatokra, Németh Laszlora vagy Czaké Gabornak a rendszervaltozas idején
irt cikkeire, Siklaky Istvan tobb konyvére. Ez a harmadik 0t a gazdasagi kézpon-
tositas megsziintetését, az 6si hagyomanyok felélesztését, a lehetd legnagyobb
foku Onellatast, a tajegységek tarsadalmi-gazdasagi fejlesztését, a természeti
kornyezeti egyensuly meg6rzését, a nyelvek €s kultirak védelmét, szovetkeze-
tek létrehozasat jelenti. Ebben a kérdéskorben a Prout rokonsagban van E. F.
Schumacherrel, Wendell Berryvel és Elena Norberg-Hodge-dzsal.

A Prout szdmara kdzépponti kérdés az 6koldgiai egyensuly, a biodiverzitas, a
fajok kihalasa, s mindebben az ember rombold szerepe. A természet elvesztette
az egyensulyat, a prama-t. Ez elfajulashoz, pusztulashoz vezet. Az emberi tarsa-
dalom is eljutott ide: jellemzdi a gazdasagi dsszeomlas, tarsadalmi nyugtalansag,
kulturalis elfajulas, vallasi babonak.

A konyv etikarol sz6l6 fejezete felveti korunk tobb vitatott kérdését: a gyors
miszaki atalakulast, a tomegtajékoztatas kérdéseit, a kulturdk egymashoz valo
viszonyat, az euthanaziat, a genetikai beavatkozasokat, a klonozast, a halalbiin-
tetést, a munkasok kiszipolyozasat, a kabitoszer-fogyasztast, a nuklearis hulla-
dékok, az allati jogok kérdését. Foglalkozik Hollywood és altalaban a tévé erd-
szakot hirdeté muisoraival.

Sarkar kiilonbséget tesz az egyszerii, mindennapi és a spiritualis erkdlcsiség
kozott. Az utdbbi alapja a neohumanizmus és a vallasi hagyomanyokban is fel-
ismerésének sipritudlis késztetésébdl erednek. Leszdgezi az erkdlesiség tiz alta-
lanos alapelvét, kezdve az ahimszéaval, a nem-artas térvényével, és eljutva a koz-
mikus tudatossag elfogadasaig.

Milyen a Prout politikai rendszere? A kormany szerepe nem a gazdasag vezeté-
se, hanem a kiegyensulyozott gazdasagi ndvekedés elosegitése. Feladata a nem-
zetbiztonsag, az oktatas, szolgaltatasok, egészségligy, a szovetkezetek eldsegitése,
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kornyezetvédelem, koziizemi szolgaltata-
sok. Fontos az igazsagszolgaltatas, tor-
vényhozas és végrehajtas szétvalasztasa.
Ezekhez tarsul egy pénziigyi ellendrzési
agazat, amely vizsgalja a kormany és a
tobbi harom iigyeit. Valasztasok esetén a
kormany és a sajtd egyenléen banik min-
den jeldlttel. Sem a jeloltek, sem a tamoga-
toik nem pénzelhetik valasztasi hadjaratu-
kat — csak az allam, azonos modon.

Sarkar azt mondta: ,,Fél oraval a siker
el6tt még semmit sem tudunk majd réla”
(Hadd utaljak a kdosz-elméletre: ,,Ha egy
pekingi pillangé megmozditja a szarnya-
it, azzal atalakithatja New York kovetke-
76 havi vihar-rendszerét.”)

A kotet kézéppontjaban az alternativ
kozgazdasagtan all. Erdekes, hogy sok
ilyen gondolkodésu kozgazdasz rendel-
kezik spiritualis toltéssel: E. F. Schuma-
cher, Herman Daly, a hazaiak koziil pedig
a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi ¢és
Allamigazgatasi Egyetemen a Kindler J6-
zsef alapitotta Altern-csoport.

Rendszerben kell gondolkodnunk. Sar-
kar kifejti: ,,Egyetlen pillanatra sem sza-
bad elfelejteniink, hogy ez az egész ¢l6vi-
lag egyetlen nagy csalad.” Ezen sorok ol-
vasasakor €s masutt is tobbszor eszembe
otlik: Ismerte-e Sarkar Ludwig von Berta-
lanffy Altalanos rendszerelméletét? Azt az
elméletet, amelynek tételei sok vonatko-
zasban 0sszhangban vannak a Prout t6bb-
szOr is hangoztatott holisztikus eszméivel.

Bertalanffy monista szemlélete szerint az
egész tobb a részek dsszegénél. Dont6 fon-
tossaguak a kapesolatok, kélcsonhatasok,
az Onszervezodés. Leirja, hogy az Altala-
nos rendszerelméletnek misztikus alapjai
vannak. Nem a keleti vallasokra hivatko-
zik, hanem Leibnitzre, Cusanusra, Paracel-
susra, Marx és Engels dialektikajara, Hesse
Uveggyongyjaték cimii regényére.

Megvaldsithatok-e a Prout célkitlizé-
sei? Ne vessiik el ezeket azzal, hogy
mindez utdpia. Az utdpidk vezetnek ben-
niinket, mutatjak meg a célokat.

Jelszavuk: ,,Lehet mas a vilag

Lehet, s a lehetéséget meg kell valdsitani.
Margaret Mead mondta: ,,Sose kételked;
abban, hogy gondolkozo és elkotelezett
emberek kicsiny csoportja képes megval-
toztatni a vilagot.”
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Ez az irds Dada Maheshvaranand
fenti cimd és alcimi konyvének elészava. A
konyv kaphato a Pont és a Krater kiado, ill.
A Kozgazdasagi Egyetem iizleteiben.



