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Az apavagy
és az egyhazi hit jovoje

Massziv és attekinthetetleniil sokféle médiavisszhangja
volt II. Janos Pal halalanak. Kiindulhatunk abbol, hogy
most, az 0j papa megvalasztasa utan sulyos vitak robban-
nak majd ki a vildgegyhdzban. Tul nagyok és tilsdgosan
sulyosak azok a felhalmozodott problémak, amelyeket az
el6z0 papasag rank hagyott. Lehmann biboros, tekintettel
e problémak elfojtasara, egyenesen fenyegetd egyhdzsza-
kadasrol beszélt. Ezért az alabbiakban kisérletet szeret-
nénk tenni arra, hogy rogzitsiink néhany szilard tajékozo-
dasi pontot, mert a hivek korében egyre nagyobb a ziirza-
var. Ez mindenekeldtt az egyhaz szerkezetét meghatarozo,
hierarchikus szervezddési rendszerrel fiigg Ossze.

El6szor is szembe kell nézniink egy dramai fejlemény-
nyel:

Péter ,,péteri szolgalatatol”
a mai ,,papakultuszig”

Tobb mint egymilliard tagjaval a romai katolikus egy-
haz a foldkerekség legnagyobb szervezett vallasi kozossé-
ge. Problémadjat a Péter-hivatal okozza. Ennek formédja
gyakran valtozott, €s mara olyan kdzponti hatalmat ért el,
amilyen idaig nem volt lehetséges. A ,,siindisznoallasba”
vonulas az egyhazi allam elvesztésével kezdodik, és a leg-
utobbi papaval végzédik. O szabadon bejarta a vilagot, és
26 évi hivatalgyakorlas utan rendkiviili tiszteletre tett szert
»Kivil”, de tigy halt meg, hogy nagyon vitatott volt ,,be-
lal”.

Meg kellett valasztani az utddjat. De mit tegyen most ez
az utod? Es mit tegyiink mi, ennek az egyhaznak a tagjai?
Hiszen az egyhaz csicsa nyilvanvaloan sikeres menedzse-
léssel s a médiumok altal innepelten utazta be a foldgo-
lyot, mikozben az egyhdz hordozé bazisa — a médiumok
altal kevéssé megbecsiilten, sot félreértve — egyre véko-
nyodik és spiritudlisan kié¢hezik, a lelkipasztorkodas 6sz-
szeomlik, s a kizartak szama milliés nagysagot ért el.
Szazezer (!) meghdzasodott pap van hivatal nélkiil, sok
millidra rug az Gjrahazasodott elvaltak szama, ott vannak
aztan a kikozositettek, a szamtalan eltiltott teologus, a sok
athelyezett, sot félreallitott piispdk, mint példaul Jacques
Gaillot...

A papai egyhazvezetés stilusa az utobbi idében pszicho-
dramahoz hasonlitott. (A pszichodrama itt leird fogalom
akar lenni.) A Kurianak jol jott ez. Karol Wojtyla szinte
predesztinalva volt erre. Nem sokat tudott kezdeni a ko-
zép-europai kereszténység szellemiségével. A Zsinat ide-
gen maradt tdle. Az § szellemiségét cimszdszertien ezek-
kel a szavakkal lehet jellemezni: zarandoklatok, Fatima,
Lengyelorszag, 1V. Karoly csaszar és Pater Escriva (az
Opus Dei alapitoja — A ford.), s aztan valami Max Scheler
filoz6fidjabol. Az altalunk faradsdgosan atélt ,,felvilago-
sodas” az 6 szamara inkabb az istentelen kommunizmus
kezdetének tiint. Es semmi tobb. Ez és sok mas is tobb
mint érthetd, ha terapiai szemiiveggel nézziik:

— Karol Wojtylanak nehéz sorsa volt. Elemi iskolas ko-
raban elveszitette édesanyjat. ,,Anyam halalan érzett faj-
dalmam azt eredményezte, hogy még jobban szerettem a
Sziizanyat”, mondta kés6ébb. Apja nevelte f6l.

— Eredetileg szinész akart lenni, aztan mégis pap lett.

— Eletpalyajanak végén egy pap-szinésszel allunk szem-
ben, aki halalaig terjedden aprolékosan megrendezi azo-
kat a darabokat ¢s jeleneteket, amelyekben follép. Az
egész egyhaz lett az 6 egyiittese, az egyhdzmegyék bazili-
kai és stadionjai lettek az el6adasok szinpadai.

— Mindez annak a papanak a képébe torkollott, akirdl
ugy tlint, hogy fszerepldként mar csak nyilvanos fellépé-
seiért élt, végsd személyes onatadassal.

— Ennek ellenére éppuigy igaz az is, hogy Karol Wojtyla
eljutott papaalakitasanak végéhez. Ez olyan komollya valt
szamara, hogy fokozatosan maga is azt gondolta, olyan
szerepbe kényszeriilt, mint Krisztus a kereszten — ami tu-
lajdonképpen spiritudlis bitorlas, ha teoldgiai vagy tera-
peutikus mércét alkalmazunk.

Minderre tisztelettel kell tekintenlink mint az 6 sorsara.
De ha ugy tekintlink rd mint az egyhdz abszolut vezetdi
csucsan allo papara, akkor ez mindannyiunkat érint. Tra-
gikus, hogy az 6 hierarchikus rendszerében nem léteztek
alulrol folfelé iranyuld helyesbitések. Ezért joakarata elle-
nére is mindentitt kétes folyamatok indultak el.

Ez a jozan tavlat. Csak ugy egyszertien k6zdlni lehet-e
az ujjongd, apara vagyakozo emberekkel ezt a tavlatot?
Csak ugy egyszerlien ki lehet-e jelenteni a politikusok és a
médiumok szdmara, akik és amelyek felkapaszkodtak a si-
kervonatra?

Masfeldl viszont nem muszaj-e megfosztani varazslata-
tol ezt a pszichodramat — mindeniitt, ahol csak lehetséges?
Nem kell-e azt mondanunk, hogy ez a ,,vardzstalanitas”
igen kivanatos spiritudlis alapfolyamat?

A zarandoktomegek elvarazsoltsaganak
sziikségszerii megsziintetése

Még ha sok papazardndok megsértddik is, meg kell ma-
radnunk az igazsag mellett, mivel az igazsag még mindig a
legszelidebb gyogyszer. Ezt kell tennlink, mert mindin-
kabb egyhazszakadas fenyeget minket, ha nem beszéliink
a kemény dolgokrol. Errél mar Lehmann biboros is szolt.

A varazslat feloldasanak hagyomanyos keresztény se-
gédeszkozei ,,a jozansag, az ¢berség és az imadsag”. De ha
kisérletet teszlink erre, maris spiritualis harci kialtasokat
hallunk (vajon ki talalta ki, és ki adta meg hozzajuk a han-
got?): ,,Masodik Janos Pal, az ifjisag a te oldaladon all!”
(Talan hadiallapot van?) Vagy: ,,Totus tuus! Egészen a ti-
eid vagyunk!” Ilyen szavalokorusok hangzottak a papa
fellépésein. Még erdsen konzervativ emberek is megret-
tentek — tobbek kozott amiatt, hogy a Kuria nem volt képes
leallitani ezeket a fonaksagokat. Hiszen nem a hivatalhor-
doz6 koriilujjongott személye a 1ényeg, hanem Krisztus,
akit képvisel.
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Apavagy és papasag

Mint az antik tragédidkban a korus tagjai, az uniformis-
ba 6ltozott piispokok ministransokka valtak, s legjobb
esetben is Karol Wojtyla fellépéseinek magyarazoi és szo-
vivoi voltak. Egyébként: efféle folyamatokat masutt is le-
het latni és tanulmanyozni. Hasonl6 fejlemények adodtak
a 19. szazad végétdl példaul a nagy zenekarok életében is.
Az 0sszehangolast végzd karnagyokbdl Karajan, Furt-
wingler vagy Toscanini tipusu, abszolut diktatorikus, bar
kétségteleniil nagy hatdsu podiumsztarok lettek, minden
masok, csak nem egy egyiittes szolgalo tagjai. A Iényeg
azonban nem egy esetleg valoban grandidzus emberi sze-
mélyiség, s nem is az olyan mindségek, mint a ,,kisugar-
z4s” vagy a ,.hatalom” — hanem Isten. Ezért ismét megfe-
lelé hangsulyokat kell tenni, kiilonben csak az egyhaz kiil-
s kritikaja igazolodik be.

Ha tigyeliink arra, hogy helyes hangsulyokat alkalmaz-
zunk, akkor meg kell tartéztatnunk magunkat a vallasi mi-
toszgyartastol. Tehat: Az egyhaz csak valaszol az isteni
kinyilatkoztatasra, de nem 6 hozza létre! Ha vallasi élmé-
nyeket és tomegérzelmeket termeliink, akkor hosszu ta-
von artunk az egyhaznak. Marx Kéroly ,,a nép 6piumszal-
litoinak” nevezne minket. A hétkdznapi ember ugyanis
épp elég mitoszt gyart onmagardl. A csaladok is megte-
szik ezt. A diktatorok mindig is tdimogattak ezt a folyama-
tot. A médiumokat is felhasznaljak hozzajuk. Mindennek
a bibliai neve: balvanyimadas.

A médiumok felerdsitd tevékenysége a végtelenségig és
a belathatatlansagig fokozta ezt az onmagéban is magikus
folyamatot. Mit gondolunk err6l? Ez a dontd kérdés.
Egyetemi tanarok és papai nunciusok mar megint kezde-
nek latinul misézni, sét latin prédikaciokat tartani. Lehet-
séges, hogy a nép felé forditott oltarok hamarosan ismét
eltlinnek az esztétika kedvéért, s a liturgikus reform egész
faradozasat elolrdl kell kezdeni? Vagyis ujbol meg kell
hdditani a Zsinatot? Ezért [ényegi jelentdségli, hogy min-
den erdnkkel és éberségiinkkel azon faradozzunk, hogy a
zsinat Ujitasai folytatodjanak. Tehat: A férfi és néi papok a
lelkigondozas szolgalataban allnak, nem pedig a papi nét-
lenség vagy a férfi nem szolgalatdban!

Hol marad
egymilliard katolikus lelkigondozdsa?

Ez a rendszer veszélybe sodorja a lelkipasztorkodast,
mivel az egyhaz abszolutista vezetése egyre tobb embert
allit ,,a szombat szolgalataba”, ahelyett hogy ,,a szombatot
allitotta volna az emberek szolgalatdba”, ahogyan Jézus
akarta. Jézus etik4janak ez a figyelembe nem vett alaptéte-
le fékezi a lelkigondozast. Az egyhaz dnmaga altal oko-
zott paphianya (papi notlenség, nék pappa szentelésének
tilalma) Ujfajta elitista rétegtudatot eredményezett.

A médiumok beszdmoloinak sodrasa még az edzett pro-
fikat is csodalkozasba ejtette. A jelenség nagysaga miatt
jO, ha eleve kizarjuk a gyors ¢€s olcsod értékeléseket, de
amennyire csak lehetséges, probaljunk meg tisztan latni:

A papa halalhirét manapsag mar nem lovas kovetek hoz-
zak el szdmunkra, hanem éjjel-nappal mindenféle képek-
kel tajékoztatnak, majd agyonetetnek, végiil egyenesen iil-
doznek minket: Gyaszolo, imadkozo, sird, énekld, sot kia-
balé emberek, a képanyag szerint tilnyomorészt fiatalok
¢s nok — tobbségiikben tjkonzervativ mozgalmak tagjai —,
papok, apacak... jelennek a TV képernydjén. Mindenki
lathatja ezeket a képeket, amelyek tobb mint két évtizede
kozvetitik a papa €s az egyhaz tizenetét az embereknek, s
tobbet nyljtanak, mint a szavak. Engedtessék meg hat ne-

kem, hogy e képek egyikét-masikat tovabbfejlesszem
képzeletemben, s a tényleges valosag utan szemiigyre ve-
gyem a jovo lehetéségeit. Meg kell tanulnunk latni, hova
vezethet XVI. Benedek utja, hogy felkésziilhessiink ra.

A jelen és a jovo egyhdzdanak alternativ képei

Volt itt egy Nicaraguabol szarmazo videofelvétel, ame-
lyen egy térdelé papot, Ernesto Cardenalt lehetett latni,
amint meg akarja csokolni a papai gytrit. Mivel azonban
Cardenal oktatdsi miniszter volt egy marxista kormany-
ban, a papa a vilag nyilvanossaga eldtt nyersen megregu-
lazta, mint egy iskolas gyereket.

— Lehetett volna ennek alternativéja, amely mas esetek
modelljéiil is szolgalhatott volna: A papa atoleli Ernesto
Cardenalt, és igy szo0l hozza: ,,Kedves testvér, feltétleniil
talalkoznunk kell, nyugodt koriilmények kozott. Gyere el
hozzam, Romaba. Most imadkozzuk el egyiitt a Miatyan-
kot!” Ez a dél-amerikai felszabaditasi teologiaval valo ki-
engesztel6dés kezdete lehetett volna.

A Kuria személyi politikdjanak az embereket kell szol-
galnia!

— Eppigy koszonetet mondhatott volna a papa a 100 000
meghéazasodott papnak és azok feleségének, mindnyéju-
kat megaldhatta volna, s ezzel felmenthette volna ket a
papi ndtlenség alol. A helyi egyhazaknak egy csapasra is-
mét sok lelkipasztor allt volna rendelkezésiikre, mint egy-
kor.

Az istenszeretet parancsa messzemenden az emberek
iranti szeretetért van, nem pedig forditva!

— Hasonloképpen megkérhette volna az éppen jelen 1évo
Ujrahdzasodottakat, jojjenck dssze a stadion egyik szekto-
raban, aztan kozéjiik allhatott volna, s kihirdethette volna
nekik békességiiket az egyhazzal, s hogy ismét szentsé-
gekhez jarulhatnak.

A szentségek ugyanis mindenekel6tt a nehézségekkel
kiiszk6d6 emberekért vannak, nem pedig a ,.tisztakért™!

— Aztan koszonetet mondhatott volna mindazon orvo-
soknak és apacaknak, akik 6vszereket osztanak szét az
emberek kozott, mivel ez kdzvetve legalabb fékezi a rette-
netes AIDS-jarvanyt.

— Mindazon néknek, akik papi hivatast éreznek, meg-
igérhette volna a papszentelést, s masnap néhanyukat {6l
is szentelhette volna.

A papszentelésnek kell a hivatasokhoz alkalmazkodnia,
ahelyett hogy a hivatasok fliggnének a papszentelési enge-
délytol!

— A sok megrendszabalyozott és félredllitott teologia-
professzort, férfiakat és ndket egyarant meghivhatta volna
egy kiilon szinddusra, hogy el6szor is alaposan figyeljen a
szavukra, aztan veliik egylitt keresse a megegyezést, illet-
ve tanitsa dket.

A papa és a Kuria van a teologusokért, nem pedig az
utobbiak azért, hogy igazoljak az el6bbieket!

— Végezetiil a papa meghivhatott volna minden keresz-
tény hivatalvisel6t, hogy a romai katolikus, felszentelt hi-
vatalvisel6kkel egyutt alljanak kozépre. Sok nyelven ra-
zendithetett volna a J§jj, Szentlélek Uristen kezdetli ének-
re, s aztan mindenki mindenkinek a fejére tehette volna a
kezét, majd tovabbadhatta volna a tobbieknek, amit 6 ka-
pott Jézus egyhaza altal. Igy végre megtortént volna a ki-
egyezés. Halleluja! A békekdszontés lett volna aztan a ki-
engesztel6édési linnep lezarasa.

Valamennyien egymasért és Jézusért vagyunk, Jézus
pedig Istenért!
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Ezek az alternativ javaslatok persze naivnak és irredlis-
nak hatnak, sOt részben torvényellenesek, tiltottak! Tu-
dom. Mindazonaltal lehetségesek.

Jogilag a papa megtehette volna mindezt. Legfobb pasz-
tori hatalmaval felkérhette volna piispokeit, hogy mikdd-
jenek egyiitt vele. Egyesek ellenalltak volna, de lelkipasz-
tori Utjanak mind a 103 alloméasan a keresztények
,, Amen”-t énekeltek volna neki. Neki meglett volna ehhez
a karizméja, Jézusnak nem lett volna ellenvetése, s a Sz{iz-
anyanak sem. Meglehet, egyes biirokratak aggodtak volna
sz¢kiik miatt.

Elkezd6dott volna a felhalmozddott problémak megol-
dasa, s a piispoki konferencidk aztan maguk lattak volna,
mi a kovetkezo teendd. Talan a I11. Vatikani Zsinat dssze-
hivasa?

Miért nem valt valosaggd ez a lehetdség? Azt hiszem,
nem csupan egyediil a papa talalta volna til radikalisnak
ezt a 1épést, ugyanis egyhazi életiink szamtalan helyén
még mindig az embereket aldozzuk fel a szombatért — a
keresztényeket a megvaltoztathatd egyhdzjogért, nem pe-
dig forditva. Latszélag ez adja meg nekiink az olyannyira
vagyott hatalmat ahhoz, hogy masokat elitélhessiink, és
blinbakokat allithassunk.

Persze mindig is voltak int6 hangok. Csak egyet emlit-
stink meg: Amikor a 13. szdzadban a papa (akkor még nem
»Szentatya”) fényl(izd menetben vonult Assisibol Pe-
ruggiaba, Szent Ferenc kisebb testvérei az utak mentén ki-
tiltek a mezdre, €s teli torokbol, pimaszul kinevették a pa-
pai menet hivalkod6 pompajat. Allitélag azt mondtak: ,,A
biborosok még azt hiszik, hogy a gazdagsag hasznal vala-
mit!” Es ezt: ,,Nem ismerik Szegénység Urnét!”

Az egyhaz beszorult
a régi és az uj vilagkép kozé
A régi, antik vilagkép nagyon is jol illett a hierarchikus
egyhdzi alkotmany eddigi allapotdhoz. Ezt igy képzelték
el: Ott font, a valdsag csticsan Isten helyezkedik el, aztan a
hierarchidkon és monarchia-
kon, a szellemhez kozeli fér-
fiakon keresztiil fokozatosan
halad lefelé a 1étra az egészen
lent talalhato, anyagba ragadt
nékig és gyerekekig. Telje-
sen magatol értetdédének
érezték ezt. Ez nem a hatalom
megszallottjainak kiilonleges
gonoszsaga, hanem ,,korszel-
lem” volt.

Ma azonban mas vilagkép
hataroz meg minket: A anyag
nincs lenn, a szellem nincs
fonn, a férfi nincs kozelebb
Istenhez, mint a nd, és feleld-
sek vagyunk azért a vilagért,
amelyet elképzeléseinkkel és
technikankkal teremtiink
meg. Tovabba 70%-ban tu-
dunk irni-olvasni, tapasztala-
tainkat és szabadsagunkat az
emberi jogokban foglaltuk
Ossze. Lassan eljutottunk ida-
ig. Ennek vilagméretii és sze-
mélyes  kihatasai  voltak,

»globalizdlodasai”, ahogy a médiumok szivesebben
mond;jak.

Pépai hivatalunkat olyan egyhazi alkotmannyal lattuk
el, amelynek értelmében a papa torvényileg szabad, és ab-
szolut hatalommal felruhdzott maradt: torvényhozo, vadlo
¢és bird egy személyben. Magatol értetédden ,,tévedhetet-
len a hit és az erkolces kérdéseiben”, s csak elmebetegség
vagy hittagadas esetén mozdithat6 el. De ki allapithatna
meg ezt, még sajat elmozditasa el6tt? Karl Rahner csoda-
ban reménykedett ezzel kapcsolatban.

Az egyhaz, azaz mi mindezt avégett engedtilk meg pa-
painknak, hogy gyakorolhassék ,,szolgald hivatalukat”.
Csak kevesen alltunk ellen: az utdbbi zsinatok egyetértése
bizonyitja ezt.

Az igazsag azonban tobbé nem csupan foliilrél érkezik a
hierarchia szamara, hanem ,,a koztiik 1év6” Jézustol is, ha
»ketten vagy harman az 6 nevében gylilnek 6ssze”. Nem
az emberi tapasztalatok révén felfedezett, értékes igazsa-
gon nyugszik-e a pszichoterapia, s tulajdonképpen min-
den human tudomany is?

Az 10j vilagkép ezért azt mondja: Mindenkinek emberi
jogai vannak, és szabadsaga ahhoz, hogy azt higgye, ami
igaznak ¢és kézenfekvOnek latszik szamdra. Ezért egy
olyan spiritudlis szervezetben, mint az egyhdz, minden be-
valt utat at kell allitani az 0 vilagképre, kiilonben az em-
berek elmennek ugyan ,,papanézébe”, de a hit nemigen
érinti meg Oket. Az értelmiségiek tovabbra is elhatarolod-
nak, a keres6k pedig elmennek a szektdkba. A nagy tobb-
ség pedig — hiteles kormanyzas hijan — csak sodrodik.

Csak kozosen oldhatjuk meg ezeket az egyhazi problé-
makat. Ha ez nem torténik meg, akkor az idé atgazol hi-
tiinkon. ,,Amikor eljon az Emberfia, vajon talal-e még hi-
tet a foldon” (Lk 18,8)? Mit fogunk hat felelni Jézusnak,
amikor folteszi ezt a kérdést?

Forras: Kirche In, 2005. majus

A Szerzé teologus és pszichoterapeuta.




