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Xxted vagyok”

Tanulmany

Jozan vagy jézusi megoldas?

Jézus megkisértés-torténetének ren-
geteg vetlilete van; lehetne beszélni
példaul a csoda-problematikarol (,,Val-
toztasd kenyérré...!", ,,Ugorj le..!.”), Is-
ten és a vilag viszonyardl (,,Beavat-
kozik-e Isten...?”), vagy e két téma
alapjan az ember és Isten viszonyarol
(konkrétan a ,,kéré imarol”). Most
azonban ugy szeretném szemiigyre
venni e ,kisértéseket” mint bizonyos
orok emberi problémak bemutatasat
és a rajuk adott kiilonféle megoldasi
javaslatokat: — 1) 4 ,, kenyér-problé-
ma” (vagyis a megélhetés): legyen
elég, legyen bdséges, legyen minden-
kinek, legyen ,,bebiztositott” (ne kell-
jen félni a ,,holnaptol”). — 2) 4 tdrsa-
dalmi rend és biztonsdag problémdja
(masképpen: az emberi egyiittélés és
a hatalom problémaja): Hogyan lehet
érvényesiteni az igazsagossagot, meg-
elozni a térvénysértéseket, vagy ha mar
bekdvetkeztek, megtorolni dket (azaz
,helyreallitani a rendet”)? — 3) 4 val-
las problémaja: Hogyan lehet és kell
»~mikodtetni” az istenkapcsolatot,
hogyan lehet ,,miikddtetni” az isteni
erdket, hogyan lehet megszerezni Is-
ten abszolut tAmogatasat?

Nézziik meg el6szor a harom prob-
lémara adott ,,j6zan”, ,,logikus” em-
beri megoldasokat! — /) Keményen
kell dolgozni, , hajtani” kell! Meg
kell termelni a sziikségleteket, sokat,
bdségesen kell termelni! Ha eleget (=
elég sokat) termeliink, akkor jut majd
mindenkinek, és senkinek sem kell
aggddnia, ha a készletek bdségesek. —
2) Erés hatalmi rendszert kell kiépite-
ni, szigoru ¢és alapos, részletes tor-
vényhozassal, jol miikodd igazsag-
szolgaltatassal, birosagokkal, megfe-
leld 1étszamu, felszereltségl és felkeé-
sziiltségli renddérséggel és hadsereg-
gel! — 3) Megfeleld ,,vallasgyakorlat-
okkal” (imék, bojtok, aldozatbemuta-
tasok, szertartdsok, kormenetek,
szentségekhez jarulas, ritualis el6ira-
sok betartasa, és persze adakozas az
egyhaz céljaira, a papsag eltartasara)
kell biztositani Isten joindulatat, illet-
ve mozgositani kell Isten erejét,
,mindenhat6sagat”!

Mibdl fakadnak ezek a megoldasi
javaslatok? Ugyanez masképpen (a
problémat talan jobban kiélezve és
ezért vilagosabban): Kiknek van
szlikségiik az emlitett megoldasokra?
Kik szoktak ezeket a megoldasokat
javasolni? Avagy: Kik szoktak egyet-
érteni a felsorolt javaslatokkal?

(Maté 4,1-11)

1) A materialistak. Azok, akik leszii-
kitik a létet, akiknek csak a fizikai,
megfoghato valosag ,,valosag”, s ezért
a materialis problémak megoldasat
csak materialis sikon tudjak elképzel-
ni: termelni kell, sokat kell termelni,
még tobbet kell termelni, be kell bizto-
sitani az anyagiakat (b&séges tartalé-
kot kell képezni, 1j meg 0 technikakat
kell folfedezni...). Ugyanaz a séma ez,
amely szerint a modern orvostudo-
many is eljar: betegségekre gyogysze-
reket kell kitalalni, illetve bevenni (fi-
zikai problémara fizikai megoldas).

2) Az impotensek. A tehetetlenek.
Talan furcsan hangzik, de a fogalom-
tisztdzas megmutatja, mire gondolok.
Az emberi eré (power, ,tenni tudas”,
LHtehet-ség”) kétféle lehet: er6 valami-
hez (capacity, képesség, tehetség),
vagy er0 valami/valaki folott (domi-
nation, uralkodas). Ha valakibdl hi-
anyzik, vagy gatolt, csdkevényes ben-
ne az elobbi (amelyet potency-nek is
lehet nevezni, s ezért ezt a hidnyt jog-
gal hivhatjuk impotence-nek, impo-
tencianak: tehetetlenségnek, képtelen-
ségnek), akkor fog az utébbihoz nyul-
ni; magyarul: akiben nincs (elég) te-
remtoképesseg (kreativitas), abban ta-
mad f6l a vagy, hogy a meglévé dolgo-
kat/embereket ,,mozgassa”, iranyitsa,
hatalmdban tartsa, uralkodjék rajtuk;
masképpen: akik nem tudnak (im-po-
tence) uralkodni onmagukon, azok
fognak uralkodni (domination) maso-
kon (csaladban, kozosségben, tarsada-
lomban, egyhazban), vagy fogjak el-
varni az allamhatalomtol, hogy effajta
uralkodassal ,,rendet tartson”.

3) A hitetlenek. Barmilyen parado-
xul hangzik is, igy van. Akik szdmara
Isten nem személyes, megtapasztalt
valosag (papok, plispokok, biborosok
kozott fokozoédd mértékben vannak
ilyenek), hanem csak egy fantom: is-
meretlen, személytelen, kiszamitha-
tatlan, szeszélyes, Oriasi eré — vagy
masképpen: akik nem hisznek abban,
hogy Isten valoban jo, valoban a te-
nyerén hord minket, valéban gondos-
kodik rolunk (persze csak amennyire
szabad akaratunkat tekintetbe véve
teheti, vagy ahogy a legjobb nekiink),
azok fognak a font emlitett vallasi
megoldasokhoz folyamodni: mivel
bizonytalanok az imént emlitettek va-
l6sagaban, vallasi triikkokkel akarjak
kicsikarni 6ket (pl. Mk 2,18-19: bdj-
toléssel kivivni Isten ,,visszafordula-
sat” népéhez).

Csakhogy a torténelem azt mutatja,
hogy a felsorolt ,,j6zan”, ,,logikus” em-
beri megoldasok ,,nem mikodnek”,
nem hatékonyak, vagyis nem oldjak
meg az emlitett 6rok emberi probléma-
kat. Miért nem? Az eléz6 pontban
(,,Mibol fakadnak?”’) mar benne van a
valasz, nevezetesen: akik igy gondol-
kodnak, azok nem latjiak a valosagot,
kovetkezésképpen nem lat(hat)jak a va-
lodi - problémakat, kévetkezésképpen
nem lat(hat)jak a valodi megoldadsokat
(még elvileg sem), kdvetkezésképpen a
gyakorlatban csak rossz, azaz miiko-
désképtelen megoldasi javaslatokat te-
hetnek, kovetkezésképpen azok végre-
hajtasa is csak eredménytelen (sot ka-
ros) lehet. Konkrétan:

1) Az ember éhségét semennyi ke-
nyérrel és semekkora életszinvonallal
sem lehet kielégiteni; részben mert az
ember életszinvonal-éhsége végtelen
(sosem elég neki, ami van), részben
mert , nemcsak kenyérrel él az em-
ber”. 1gy voltaképpen nem azért vasa-
rolunk (4jbol és jbol, egyre tobbet és
tobbet), mert azokra a dolgokra vagy
szolgaltatdsokra sziikségiink van, ha-
nem mert rejtett igényeinket (a végte-
lenségre és a ,,nemcsak kenyérre”)
akarjuk ilyen modon kielégiteni. De ez
sosem fog menni, mert nincs az a
mennyiség, ami elég lehetne, hiszen
poéteselekvésrdl van szo, és a potcse-
lekvés sosem oldhatja meg a valddi
problémakat (ahogy disznokat nem le-
het gyongyokkel jollakatni, az ember
bajait sem lehet pusztan anyagi, fizi-
kai, technikai eszk6zokkel orvosolni).

2) Semekkora kiilsé eré nem képes
szavatolni a tarsadalmi rendet és biz-
tonsagot (vagy a nemzetek békés
egyiittélését). Az ember igazi (legbel-
s6bb) vagya ugyanis nem az uralkodas-
ra (domination) iranyul, hanem arra,
hogy & maga legyen erds (alkotoképes,
teremtOképes, kreativ: capacity, poten-
¢y, csak ez utdbbi az igazi power, a
domination csak pszeudo-power), illet-
ve hogy végteleniil erds legyen. Ezeket
az igényeket pedig semekkora igazsag-
szolgaltatas, rend6rség, katonasag nem
fogja kielégiteni (ha masért nem, hat
azért, mert ott marad az emberben az
Orok félelem: Attol még meghalok!). A
javasolt ,,jozan” megoldas tehat megint
csak potcselekvés. Raadasul az uralko-
das (az ilyen vagy olyan formaban al-
kalmazott er6szak) sziikségképpen
uralkodoi (erészakos) viselkedéseket
(bosszut) valt ki azokbol, akikre ira-
nyul; ez ismét erdszakot valt ki a , kez-
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deményez6kbdl”, és maris készen van
és ragyogdan miikddik —az 6rdogi kor.

3) Az ember igazi vagya nem az,
hogy mankoénak hasznalja Istent (bar-
milyen hatalmas legyen is ez a manko),
hanem hogy ¢ maga vdljon istenné:
»megisteniiljon” (Ady). Persze Abszo-
latumma nem lehet, de ez az ,,igazi
vagy” nem is erre iranyul, hanem hogy
olyan bélcs, nagy, erds, szép és jo le-
gyen, mint Isten, illetve orokkévalo le-
gyen, orokké éljen, mint Isten. Ezeket
az igényeket pedig semmiféle szertar-
tas, szentségek, vallasi eléirasok betar-
tasa stb. sem fogja soha kielégiteni, de
semmilyen isteni beavatkozas, a legna-
gyobb csoda sem, mert legbeliil az em-
ber mindig érezni fogja, hogy ez csak
mankd: kiilsédleges potmegoldds a va-
16di belsé helyett, ti. hogy ¢ maga val-
jon olyan eréssé (bolccsé, jova...), mint
amilyen Isten.

Akérhogy all is a helyzet mindaz-
zal, amit eddig elmondtam, egy biz-
tos: az emlitett ,,jozan”, ,, logikus”
emberi megoldasokat Jézus (az evan-
gélistak tanusdga szerint) satdni ki-
sértésekkent élte meg, mondhatnank
ugy is: satani, ordogi megoldasoknak
tartotta. Miért? Az imént mar kiderilt
ez a harom alapprobléma koziil a ko-
z€psot illetden: a javasolt (emberi)
megoldas ordogi  kort gerjeszt.
Ugyanezt az 6rdogi jelleget ki lehetne
mutatni a masik két javaslatrol is, de a
tovabbiakban nem ezzel akarok fog-
lalkozni, hanem azt akarom attekinte-
ni, hogy Jézus milyen megoldasokat
javasolt a szoban forg6 6rok emberi
problémakra. (Erdemes lesz majd

megfigyelni, milyen 1ényegiek és va-
loban logikusak az 6 megoldasi
javaslatai...) Mit ajanl tehat Jézus?
Mit felel a ,, kisértésekre”?

1) Természetesen dolgozzunk,
sziikség van a megélhetést biztosito
munkéra. De az igazi megoldas: a)
Elégedjiink meg kevéssel (Mt 6,11:
napi kenyér; Mk 8,16-21: egy kenyér
a Tizenkettonek; Mk 12,41-44: a sze-
gény Ozvegyasszony...; Mt 6,19: ne
gyljtsetek vagyont; Mk 10,24-25:
konnyebb a tevének atmenni...). — b)
Amink van, azt osszuk meg a raszoru-
[6kkal (Mk 6,37-42: , kenyérszapori-
tas”; Mk 8,16-21: megosztani egy-
massal a meglévét, és nem rivalizal-
ni, kié lesz; Mt 25,35-36: ételt-italt
adni...; Lk 12,33: adjatok el, és ossza-
tok ki...). — ¢) Vessiik el a gondot, az
aggodalmaskodast (Lk 12,13-21: , le-
bontom cstreimet..., sok évre el-
tart...”; Mt 6,26-33: ég madarai, me-
z6k viragai: Isten biztositja, ami kell;
Mt 10,29-30: minden szal hajatok
szamon van tartva; Mk 4,26-29: a
nyugodtan alvo paraszt).

2) A karhatalom nem segit. Ehelyett:
a) Vessiik el az uralomvagyat (Mk
10,35-40: Zebedeus-fiak jobb és bal fe-
161 iilése; Mk 9,33-35: tanitvanyok: ki a
nagyobb koziilik; Lk 22,24-27: ver-
sengés, melyikilk a nagyobb). — b)
Uralkodas helyett szolgaljunk (segit-
ségnyujtas, szolidaritds; Mk 9,35: aki
els6 akar lenni, legyen a legutolso; Mk
10,41-45: koztetek ne igy legyen...; In
13,12-15: labmosas, ,,példat adtam
nektek”). —c) Ha mégis bekovetkezik a
baj, feltétel és vég nélkiil bocsdssunk
meg (ez az igazi erd al-
kalmazasa, ez az igazi
hatalom-gyakorlas; Mt
13,24-30: btza és kon-
koly: ,,ne tépjétek ki”;
Mt 18,21-30: , hetven-
szer hétszer”’; Mt 5,38-
48: , szeressétek ellen-
ségeiteket”).

3) A vallasi prakti-
kak nem émek sem-
mit. Masra van sziik-
ség: a) Ne akarjuk
| probara tenni, mit tud
401 Isten, ne akarjuk, hogy
O rendezze el a dolgo-
kat, ne akarjuk vala-
hogy kikényszeriteni,
hogy bevesse magdt
értiink (Mt 4,7: ,,ne ki-
sértsd”; Jn 6,30-31:
»milyen csodat mii-
velsz, hogy higy-
gylink”; Mt 11,28:
»milyen hatalommal
teszed ezt”; Mk 8,11-
13: égi jeleket kovetel-
nek Jézustol, Mk
15,12: ,szalljon le a

keresztrél és hisziink neki”; Mt 12,7:
,,hem aldozatbemutatast akarok...”; Jn
2,16: ,,ne tegyétek az Atya hazat [val-
lasi] tizletkdzponttd™). — b) Simuljunk
bele a teremtés rendjébe; ebben az
esetben ugyanis nem lesznek 6kologi-
ai katasztrofak, mert 6nzésiinkkel nem
tessziik tonkre a Foldet; nem fogunk
megmentd csodakat varni Istentdl,
mert ,.elfogadjuk™ a katasztréfakat és
a halalt is; az 6rok élet tavlataban fo-
gunk gondolkodni és cselekedni, akar
,hegyeket mozgatd” hatékonysaggal
is (Mk 1,13: vadallatokkal élt és ,,an-
gyalok” szolgaltak neki; Mt 6,25-30:
madarak, viragok példaja; Mt 13,31-
33: a mustarmag ¢s a kovasz példaja;
Mk 10,6: ,.kezdetben” masképp volt;
Mk 4,40: , mit féltek?”; Mk 9,31: az
wemberfia” [= minden ember] ,har-
madnapra” [= a halal utan hamarosan|
foltamad; Mk 9,23; Mt 17,20: , min-
den lehetséges annak, aki hisz”: ,a
hegy is atmegy amoda”). — ¢) Vessiik
be onmagunkat, azaz mi tegyiik meg
Isten ,,akaratat”, éljiink az O tervei,
elgondoldsai szerint (Mt 6,10) — ezal-
tal aztan olyanok lesziink, mint O (Mt
5,45: fia1” leszink, ,,istenekké” va-
lunk; 26,39: ,legyen meg a Te akara-
tod”; Lk 6,46: ,,nem aki mondja..., ha-
nem aki megteszi Isten akaratat”; Mt
23, 23-26; Mk 12,33: nem vallasi el6-
irasokat kell teljesiteni, hanem Istent
»egészen”,

és a felebaratot ,,mint dnmagun-
kat” szeretni, irgalmasnak és hiisé-
gesnek lenni; Lk 17,21: , Isten orsza-
ga rajtatok fordul” — Mt 5,9: a békes-
ségteremtok Isten ,,fiai”; Mt 5,45: az
ellenség iranti szeretettel lesztek ,,fi-
ai” Istennek, aki folkelti napjat...; Lk
15,24: ,a fiam foltamadt..., megke-
rilt...”: lehet mindig ujrakezdeni).

Mondhatna persze valaki: a torténe-
lem azt is bizonyitja, hogy a jézusi
megoldasok sem mitkddnek, nem old-
jak meg az 6rok emberi problémakat;
¢s majdnem igaza is lenne az illetd-
nek, de csak majdnem, azaz még
sincs. Az emberiség ugyanis még so-
sem probalta ki a jézusi javaslatokat
(tudatlansagbol és/vagy gyavasagbol,
most mindegy), legalabbis tarsadalmi
méretekben még sosem, pedig ez el6-
feltétele lenne a hatékonysagnak.
(Vagy ha — legalabb csiraszeriien —
mégis kiprobaltak valakik, mint a pa-
raguayi jezsuita redukcioban, akkor
azt tlizzel-vassal vérbe fojtottak, és ép-
pen azért, mert mitkodott...) Hogy na-
gyon is miikodoképes megoldasokat
javasolt Jézus, mutatjak példaul Des-
mond Tutu anglikan piispok ,,igazsag-
feltard bizottsagai” Dél-Afrikadban:
biintetés veszélye nélkiil szembesitik
az ¢érintetteket az igazsaggal — meg-
rendité eredményekkel...

Gromon Andras



