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Augusztus 3. — Evkizi 18. vasdrnap — Mt 14,13-21 —

Jézus rokoni kapcsolatban volt Ke-
reszteld Szent Janossal. A Keresztel6t
Jézus utelokészitdjének is szoktuk
mondani. Amikor Jézus értesiilt a Ke-
reszteld kivégzésérdl, mélyen megraz-
hatta a hir. Ez lesz a sorsa annak, aki a
hatalom bajuszat htizogatja. S itt nem-
csak Herddesre, hanem a vallasi veze-
tékre is gondolok.

Jézus visszavonul egy maganyos
helyre, hogy értelemmel és szivvel is
feldolgozza a torténteket. Kereszteld Ja-
nos sorsdban valészintileg felfedezte sa-
jat sorsat is. Igy jar az, aki megalkuvast
nem ismerden mindvégig hli marad.

Am Jézus sokkal nagyobb volt annal,
mintsem Onmaga f6lott sirdankozzon:

Gyogyitani és életet adni

nem fogadasat is érzékelte. Milyen le-
het6ségei vannak ebben a vilagban a jo-
nak, Isten tigyének?!

A nép felfedezte Jézus buvohelyét, s
elment hozza. Jézusnak megesett a szive
rajtuk. Képes volt sajat fajdalman feliil-
kerekedni, s teljesitette kéréseiket. Gyo-
gyitott. Egészen estig. Gyogyitani csak
azt lehet, aki akar gyogyulni, vagyis fel-
fedezi, hogy beteg. Felkel, s elmegy ah-
hoz, aki képes segiteni. Ma a tomeges
kuruzslas korszakat éljiik. Az emberor-
vosok csak a foldi testet akarjak gyogyi-
tani, mert mar nem tudnak arrél, hogy az
ember nemcsak test, hanem 1élek is, és
halhatatlan szellem. Ha igazan gyogyi-
tani akarnanak, akkor elészor szellem-
emberré kellene valniuk. Igy legfeljebb

fajdalmat tudnak csillapitani. Igen sokan
ezoterikus moédon, egy-egy modszert
megtanulva, az ember anyagi-foldi ter-
mészetét figyelembe nem véve probal-
koznak. Ha mar valtozni kell, masokhoz
igazodni, aldozatot hozni, akkor elfogy
a lelkesedés. Nem tudnak mit kezdeni a
szenvedo Krisztussal.

Jézus tehat gyogyitott, majd jollakat-
ta 6ket. Az apostolok nem hitték, hogy
ekkora tomeggel elbirnak. Kozgazda-
sagilag nem volt meg mindehhez a kel-
16 alapozés. Kevés volt az étel ennyi
embernek. Tipikusan materialista fel-
fogas. Ha nem latom valaminek az
anyagi vagy mas hatterét, mar itt és
most, akkor nem fogok hozzd semmi-
hez. Ebbdl a gondolkozasbdl csak a hit
hianyzik. Pusztan az emberi erdfeszi-
tésre épitenek, a gondviselést kizarjak.
Ha a motivacié nemes, Istennek tetsz0,
akkor szamithatunk az O segitségére.
Alig varja, hogy legyenek lelkek, akik
tesznek valamit Isten Orszagaért.

Ma hazankban nem pénzhidny, nem
strukturalis valsag van, hanem az em-
berrel, legbensébb részével van baj.
Borzasztéan sok okos ember van, még-
is egyre lejjebb csuszunk. A Szellem, a
Magasabb Vilag nélkiil nem tudunk
gyogyitani és életet adni.

Augusztus 10. — Evkozi 19. vasdrnap — Mt 14,22—-33 — Eldobni mankdinkat

Jézus a vizen jar. J6 racionalista bara-
taink mosolyogva, viccesen mondjak:
tudta, hol vannak a col6pok. ..

Tulajdonképpen errdl szl az élet. Ki
meriink-e 1épni biztonsagot nyujto bas-
tyaink mogiil? Az ember hajlamos arra,
hogy koriilbastyazza magat, bebiztosit-
sa a jovdjét. Manapsag kulcsfogalom-
ma valt a létbiztonsag. Ezen természe-
tesen az anyagiakat értik. Szomortian
kell latnunk a Bokorban is két végletet:
Az egyik elspiritualizalja, nagyon ko-
molytalanul kezeli azt a tényt, hogy az
anyagvilagban éliink, s egyaltalan nem
foglalkozik ezzel a kérdéssel, de egyéb-
ként elvarja Istentdl és minden mas em-
bert6l, hogy segitsenek rajta. A masik
véglet pedig annyira beleveti magat a
megélhetésért valod kiizdelembe, hogy

mar nem is imadkozik, egysiku, kizard-
lag racionalis gondolkodastv4 lett. ..

Az ¢lét egy hatalmas jaték. Ontudatra
ébredés. Onmagunk, felsébb szellemi
résziink megtapasztalasa, a Szentlélek-
kel —a Szellemmel valo talalkozas. .. —,
de ehhez el kell engedni a fogodzokat.
Isten dllanddan ki akar csalogatni min-
ket biztonsagosan, kényelmesen beren-
dezett csonakjainkbol. Péternek volt
batorsaga, hogy kilépjen Jézus felé.
Am rogton jottek a félelmetes hulla-
mok. S Péter megrettent. De Jézus
megmentette.

Isten mindenkinek adott hivatast €s
kiildetést, vagyis feladatot ebben a vi-
lagban. S ehhez hozzaigazitott, meg-
adott minden lehetdséget is, hogy tud-
juk teljesiteni feladatunkat. Am a fel-

Augusztus 15. — Nagyboldogasszony iinnepe — Lk 1,39-56

Katolikus moédon fogalmazva nem
»Nagyboldogasszony” a helyes elneve-
z¢€s, hanem Sz{iz Maria mennybevétele.
Sajnos népiink még ezer év nyugati ke-
reszténység utan sem igy nevezi ezt az
innepet. Ismerds, hogy szamos Bol-
dogasszony-iinnepiink van még: Kis-
boldogasszony, Gyertyaszenteld Bol-
dogasszony, Gylimoélcsolté Boldogasz-
szony, Sarlos Boldogasszony...

Néhany évtizeddel ezel6tt Erdély-
ben, Tatarlakan talaltak egy ékirasos,

nyakban hordhat¢ feliratot. Most nem
térek ki az ékiras-rovasiras folyamatos
egymasra épiilésére... A lényeg az,
hogy a kovetkezd felirat volt ezen:
,Boldogasszony Anyank, &vj, védj
minket Nap Atyank orcéja elott!”
Szerintem O6shonos nép vagyunk
ezen a tajon, s erre egyik szép bizonyi-
ték ez a tobb mint hétezer-otszdz éves
lelet. Sajnos didkjaink nem tanulhat-
nak err6l, mert nem fér bele az eurdpai
gondolkodasba, amely romai és gorog

néttek redlisan gondolkodnak — vagyis
teljesen materialistan, hitetleniil —, s
mar kisiskolas korban lebeszélik a dia-
kokat, példaul a tovabbtanulasrol,
mondvan, ,,nincs elég pontod, sem te-
hetséged hozza...”, pedig legbeliil min-
denki tudja, mi a feladata ebben a vilag-
ban. S amikor nem a nekiink adott sor-
sot-utat jarjuk, nem hisziink a legbensd
hangnak, akkor bezarulunk Isten eldtt.

Szeretni annyi, mint észrevenni a ma-
sikban, hogy mivé valhat. Ezt az édes-
anyak tudjak legjobban, mert olyan
szoros a kapcsolatuk gyermekeikkel.
Igazan a szivével lat jol az ember. Ké-
pes vagyok-e elengedni sajat mankoi-
mat, s ra merek-¢ hagyatkozni Istenre?
Hiszen csak ekkor tapasztalhatom meg
segitségét!

— Visszatérni a gyokereinkhez

alapokra épiil — mindegyik dekadens
civilizacio volt —, hogy Erdélyben ta-
lalhat6é Eurdpa legrégibb irasos emlé-
ke.

Meg kell emlékezniink Daczo Arpad
ferences szerzetes Csiksomlyo titka ci-
mi, tudomanyos és nagyon alapos
konyvérdl, amelyben a csiksomlyoi
Babba Madriarol, Boldogasszonyrdl ir.
Mindenesetre le kell szogezniink, hogy
tisztelete-szeretete nem kétezer éves,
hanem annal egy kicsit 6sibb.
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Kozépkori templomaink falfreskoin
gyakori kép a kdpdnyeges Madonna.
Koponyegét széttarva ovja, védi gyer-
mekeit, s az abrazolasban az embereket
a Boldogasszony oltalmat jelképezd ki-
tart kopeny ala rajzoljak.

Gyakran talalkozunk a gyermekrajzo-
kon is hasonlo dsképpel. A kicsik egé-

szen addig, amig ,.képzett” 6vondk nem
tanitjak meg 6ket ostobasagokat rajzol-
ni, gyakran rajzoljak édesanyjukat — a
foldit, vagy az égit? — foldig érd hajjal.
Csiksomlyon a Napba 061t6zott Bol-
dogasszonyt tisztelik. A megfelelések
rendjében a Nap Istent idézi meg. Nem
a Nap az Isten, csak 6ra emlékeztet.

Ahogy Boldogasszony is Napba 061to-
zik, ugy kell nekiink is Napba 061t6zott-
nek lenniink.

Meggydzddésem, hogy hagyoma-
nyaink, 0si gyokereinek felfedezése,
gazdagsaguk jboli megélése igen ko-
zel visz minket gyokereinkhez és Isten-
hez is.

Augusztus 24. — Evkézi 21. vasdrnap — Mt 16,13-20 — Szikldara épitkezni

Jézus sziklara szeret épitkezni. Mi-
ért nevezi Pétert sziklanak, amikor
nagyon jol tudja, mennyire bizonyta-
lan még. Azért, mert Péter képes volt
a nem test és vér szerinti gondolko-
dasra, hanem szellemi latassal rendel-
kezett.

A legtdobb ember nem képes erre.
Gondolatait, latdsmodjat meghataroz-
zék az 6sztonds, illetve a vér szerinti,
torzsi kotelekek. A legtobben egysze-
rien képtelenek a nemzeti hovatartoza-
son til, vilagméretekben latni és gon-
dolkodni. Péter, Gigy tlinik, masmilyen
volt: alkalmas arra, hogy az Atyatol jo-
v6 impulzusokat felfogja és tovabbad-
ja.

Azt gondolom, hogy a tanitvanyok
mai kivalasztasakor is ez kellene, hogy
a f6 szempont legyen. Tehat képesnek
kell lennlink a magasabb inspiraciok
befogadasara, masrészt kdsziklanak
kell lenniink, tehat a kitartas és a hiisé-
gesnek megmaradas képességével is
rendelkezniink kell.

Péter igen hosszu utat jart be, amig
eljutott a szeretet legmagasabb fokara,
mert Jézus szerint senkinek sincs na-
gyobb szeretete annal, aki életét adja
barataiért.

De voltak nagyon jo jelek mar az ele-
jén. Képes volt Jézusért feladni addigi
egzisztenciajat. Lelkes volt. Néha tal-
zasokba is esett — még anyosat is meg-

gyogyittatta... (Ez csak tréfal — de
tény.) Az egyik legjobb baratja és tanit-
vanya volt a Mesternek. Levagta a {6-
pap szolgajanak a fiilét.. . aztan elfutott.
Haromszor megtagadta Jézust, de ké-
s6bb meghalt érte, s a hagyomany sze-
rint azt kérte, ne ugy feszitsék kereszt-
re, ahogy Jézust, mert nem méltd arra,
hanem fejjel lefelé. Csodalatos ember
¢s tanitvany volt.

Egy kicsit mi is ilyenek vagyunk. Vé-
gig tudunk-e menni mi is azon az uton,
amelyen maga Péter is jart? Kitartésra,
hosszatavon gondolkodasra neveljiik-e
onmagunkat? Megvan-e benniink az a
hatalmas hit és Istenre hagyatkozas,
amely megvolt Péterben?

Szeptember 7. — Evkizi 23. vasdrnap — Mt 18,15-20 — Testvéri bantdsok

Ko6z6s emberi tulajdonsagunk, hogy
meg tudunk bantoédni. Jézus azt mond-
ja, hogy ezt k6zolnom kell azzal, aki-
nek sikeriilt engem megbantania. Csak
azért mondhatja ezt, mert feltételezi ro-
lunk, hogy nem tudjuk, vagy nem is
akarjuk elviselni ezt az allapotunkat:
megbantott voltunkat.

Jézus szovegében nem akarki bant
meg engem, hanem az egyik testvérem.
Azaz olyan valaki, akinek semmi kétsé-
ge sem lehet a tekintetben, hogy nem
szabad megbantania engem. Elég sok
testvérem van, s magam is, hala Isten-
nek, elég sokunknak vagyok a testvére.
(A testvér az, akit féleg nem szabad
megbantani; de aki még nem testvér,
csak felebaratunk, azt sem szabad.) En-
gem sem szabad.

Testvérnek lenni — kolcsonds kap-
csolat. Kolesonosen megbanthatjuk
egymast. Neked sem esik jol, ha meg-
bantalak. Nekem sem esik jol, ha meg-
bantasz. Te is tudod, hogy igy van. En
is tudom.

Van, akivel csak négyhetenként talal-
kozom. Megbanthatom négyhetenként
is. Megbanthat négyhetenként is. De-
hogy megyek oda hozza figyelmeztetni
6t. Dehogy jon oda hozzam. Ra se ran-
tok. Ram se rant. Ragtapaszt tesziink
megbdntas-sebiinkre is, meg a szankra
is. Begyogyitja az. [gy van? Igy is lehet.

Csakhogy van olyan testvérem is,
akivel nem négyhetenként taldlkozom,
hanem siriibben. Mondjuk naponta.
Reggel is, meg este is. Olyik napon reg-
geltdl estig, és szdzszor is. Ezt a testvé-
remet hogyan is hivjak? Megvan! Ez a

férjem, a feleségem! Ekkor is az a hely-
zet, hogy ra se rant, hogy ra se rantok?
Ilyenkor is ragtapasszal dolgozom?
Akarmiket irok is le a kovetkezd sorok-
ban, mentsen az a sajatos koriilmény,
hogy sem férje, sem felesége nem va-
gvok senkinek, nem vagyok senkinek...
(Ady). Amiket elmondok, nincsen ki-
probalva. Hat éppen azért, mert felelot-
leniil beszélhetek, elmélkedem az en-
gem megbanto testvéreim koziil éppen
arrol az egyetlenrdl, aki nekem nincs.
Kérdezem tehat: Hogyan kell kezelni a
virtualis férjet-feleséget?

Nem akarok Jézusnal okosabbnak
lenni, de abszolut tapasztalatlansa-
gom ellenére az a sejtésem, hogy az
emberiség Osszes megbantodasainak
tekintélyes hanyada szarmazik ebbdl
a forrasbol — amely forras esetemben
csak virtualis. De ha a megbantdda-
soknak ezt az alighanem leggyako-
ribb ereddjét férjnek-feleségnek ne-
vezné az emberiség, akkor mégiscsak
foglalkozni kell ezzel az ereddvel.
Mert hat részint elfogyhat az imént
emlitett ragtapasz, részint kiment mar
a forgalombdl a régi, amelynek mos-
tani neve a Pofa be! volna. S még in-
kabb megszlint a divatja az illébb, a
ferfiui elnevezésnek, a tegnapinak:
Asszony, hallgass!

Mondom tehat ezek utan mint virtu-
alis férj, hogy én bizony oda nem men-
nék az asszonypajtashoz figyelmeztet-
ni 6t megbantddasomra, hanem el6-
venném ragtapaszomat, és a szamra
tenném. Nem volna ez a tapasz lathato,
de biztosan érezhetd volna. Els6 hata-

sa az lenne, hogy nem kellene halla-
nom aranyos feleségemtol... Mit? Hat
ezt: Csak Te ne beszélj!...-megszolala-
som varhatd, valoszini folytatasat.
Megtsznam annyival, amennyit mar
kaptam.

Meég tobbet érne a masodlagos hatas,
amely aranyos asszonykam belsejében
jatszodnék le: Miert hallgat? Mért nem
védekezik? Mért nem mondja a maga-
ét? Hiszen még sok minden van ben-
nem, amiket mondtam, az csak kezdete
a bajaimnak. De hallgat. Miért? Ho-
gyan folytassam, ha nem szol rda sem-
mit, csak leiil, s piszmog tovabb a sza-
mitogepeén...?

Tudomanyos nevet is adok a férj-fe-
leség nevelésének err6l a még nem
szabadalmazott 11j technikéjarol: Csi-
nalj pontosan ugy, mintha meg sem
érintett volna az, aminek a célja az
volt, hogy megbantsanak! A neve: mii-
raserants technika. Nagy jok varhatok
e technikatol. Megprobalom felsorolni
Oket.

1. Szilencium. Nemcsak a szerzet-
hazakban bevalt onnevelési eszkoz. A
hazassagokban is kiprébalandé. He-
vesebb tamadasok esetén ez a csend
ugy hathat, hogy megall a kanal a le-
vegoben. A csend hatdsara a tamado
fél ugy érzi, hogy talan még sem volt
teljesen igaza. Ennek feldolgozasara
a tamado félnek is idore €s csendre
van sziiksége. Erzi, hogy ezt a témat
nem lehet ugy folytatni, ahogyan el-
kezdte. Nem is volna j6 most folytat-
ni... S er6t vesz a hazasparon az éket
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magukba forditdé szilencium aldasos
ereje.

2. Mind a két fé]l magéara marad. Gon-
dolkodik a torténteken, s elébb-utdobb
oOhatatlanul taldlkoznak magukban a
Lélekkel, aki mindenképpen benniik

van, csak a tamadasok idején visszavo-
nul és elhallgat.

3. Ereje csodalatos. Ez a mii-rdse-
rants technika képessé teszi a megban-
tott férjet arra is, hogy valamivel ked-
veskedjék immar egyaltalan nem tama-

dos kedvében levd parjanak. Példaul
ezzel: Anyukam, ha elkésziilsz az ebéd-
del, szivesen megteritek. Alairas: Egy
virtualis férj. — Ki kérne beléle, kedves
nem virtualis, de valosagos feleségek?
Varom valaszotokat.

Szeptember 14. — Evkizi 24. vasdrnap — Jn 3,13—17 — Udvozités: tartalom és forma

El kellene mondani minden ember
szdmara. Mit? Azt, hogy Jézus idvos-
séget akar szerezni az egész vilagnak.
(Csak a Bokor-iskola még also6 tagoza-
tat latogatok szamara: iidvasség annyit
jelent, hogy egy orékkévalosagon ke-
resztiil iiditd dllapotban élhetiink.) Ho-
gyan jut el a jézusi kiildetés tartalma
minden emberhez? Ugy, hogy feltesz-
sziik az internetre? Ugy, hogy felolvas-
suk, amikor vasarnapra esik a kereszt
felmagasztalasanak  tinnepe? Ugy,
hogy a kétezer esztendd alatt életbe
szolitunk néhany szaz keresztény val-
lasfelekezetet? Tapasztalhatjuk, hogy
ezek a propagandaszerek eddigelé nem
voltak eléggé hatékonyak. Remény-
kedjlink, hogy a kovetkez6 kétezer esz-
tenddben ugyanezek majd hatékonyab-
bak lesznek?

En nem reménykedem benniik. Mi-
¢rt? Mert nem lehet véllalni a tartalmat
forma nélkiil. Udvosség nincsen szere-

tet nélkiil — ez a tartalom. A szeretet at-
adasanak pedig csak egyetlen hatékony
modja van. Ez a hatékony mad a szere-
tet atadasanak sajatos formaja. Amit Jé-
zus alkalmazott, amikor Tizenkett6vé
tette azokat, akinek at akarta adni a tar-
talmat, az tidvosséget: tanitvanyait ta-
nitokka nevelte. Ha tanitokka, akkor ta-
nitvanyneveldkké is, akiknek a tanitva-
nyaibol ujra csak tanitok lesznek, és igy
tovabb, s igy be nem iratkozik a Bokor-
ba egész emberiség. Csak hatszaz mil-
1i6 tanité kell. Kozosségeikben mar el-
fér tizesével a hatezer millio, tehat: az
egész emberiség.

Ennek az ellenkezdje torténik a vilag
minden vallasaban, a miénkében is. A
vallasok azt hiszik magukrol, hogy isko-
lak. Az iskolaban van tanitdo bacsi, és
vannak gyerekek. De kindjiik a gyerek-
kort, aztan blicsit mondunk az iskola-
nak. Vannak ugyan infantilis felnéttek,
akik halalukig jarnak iskolaba. Mennyi-

en vannak? Korunk tarsadalmaban
nagyjabol ot szazalékot tesznek ki —
cakli-pakli. Ezekbdl keriilnek ki azok,
akik a vallasi tanit6 bacsit hallgatjak €le-
tiik végéig. Ok azok, akinek elég az lid-
vOsségbdl annyi, hogy azt mondjak: Es
a te lelkeddel!, meg hogy Amen.

S a Joistennek ez elég? Nem hiszem,
mert a Fianak biztosan nem elég. S ne-
kem sem elég, aki magamra vettem az
Isten gondjat: Hogyan lehet mindenkit
ebbe az 1idit6 allapotba hozni? Hat ugy,
hogy nyitva a templom a besétalni aka-
rok szamara — ugy nem. Csak ha van
négy-0t magyar meg nem-magyar, aki
Osszehajol. Roviden: a papi vallalat
nem képes feliiditeni az emberiséget.
Csak az dsszemberi vallalat. Errél szol
egy magyar nyelvii konyv. Cime: Egy-
hazrend. Mig meg nem jelenteti a
vatikani Polyglott Kiado, addig nem
lesz rend. A megjelenés idépontja: so-
hanapjan, borjunyuzo kiskedden.

Szeptember 21. — Evkizi 25. vasdrnap — Mt 20,1-16 — Mindenkinek egy déndr!

Ez az a leragott csont, amelynek a hi-
sat a vilag szamomra legkiilonb téarsa-
saga is kikopte a szajabol. Van néhany
tagja e tarsasanak, aki nem mosott uta-
na azonnal fogat, ki sem oblitette a sza-
jat, s egy-két apro huscafat beakadt a
fogai k6zé — nyugtalanitonak. Miért
tesz még ez a tarsasag is igy? Hat azért,
mert lehet a nem-jézusi kereszténység

igyében is utazni. Lehet, de minek? S
lehet a jézusi kereszténység ligyében is
utazni, de arunkat nincs kinek eladni.
Ennek a tapasztalati Osszefoglalasa:
Kereszténység..., de kinek? Kinek, az
Isten szerelmére?

A hianyz6 vasarlokozonség érzéke-
nyebb szivii 1 ezreléke ezt mondja en-
nek a szegény, arujat senkire rasozni

nem tudo vigécnek: Varj tiirelemmel,
holnapra megtaltosodunk... A 999 ez-
relék normalis meg nem mond semmit
neki, csak magaban mondja: Szegény
eszement! (Mk 3,21)

A szegény eszement vigéc pedig
majd elsirja banatat valami kerti padon
Jézusnak a mennyorszagban, ha van ott
ilyen pad.
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Ez a Jézus sarkitott. Ez a Jézus foly-
ton altalanositott. Ez a Jézus két részre
osztotta a vildgot. frastudok meg a ha-
sonszortiek volt az egyik rész. A vamo-
sok meg a céda nék volt — a masik. Er-
tem Ot. Az irastudokbol egyet sem tu-
dott bevalasztani a Tizenkettébe, a
vamosok koziil pedig mégis meg tudta
hivni csapatdba Matét. Az 6t kdvetd
nékbol pedig a tisztes triasszonyok ko-
ziil senki sem csokolgatta dssze-vissza
a labat, senki sem Ontott egy font
narduskenetet a labara, csak az, akinek
iizletszeri nemi kéjelgés volt a korabbi
munkaviszonya.

Az irastudo-fajta képtelen gondolko-
dasa atalakitasara (meta-noidra), mert
a tisztességes €s vallasos emberek cso-

portjaba tartozik. Erre csak az képes,
aki ra tud ébredni arra, hogy Jaj, na-
gyon csunyan éltem, Jaj, nagyon csu-
nyan éltem (Ady). Csak ez utobbiaknak
lehet istenélményiik, csak 6k hallhatjak
meg Rilke szavat: Du sollst dein Leben
dndern! Valtoztasd meg az életedet!

Meért altalanositott Jézus? Mert alta-
lanositas nélkiil nem tudjuk kifejezni
gondolatainkat. Bar igy is lehet beszél-
ni: ,,Szerény véleményem szerint az
eurémilliardosok egy része mintha nem
minden szempontbdl kifogasolhatatlan
meggondolasokat is engedélyezett vol-
na talan olykor maganak — ha nem téve-
dek, uraim!” Csak kifaradok, mikdzben
ilyen mondatot hallok. De megértem
azt, aki igy beszél: Jaj a gazdagoknak!

Konnyebb a tevének atjutni egy tiifo-
kon...

Ezért aztan magam is altalanositok:
A papok 95%-a bestigé volt. Ha ram
szblnak ezért, azonnal javitok: 96%. De
nem csodalkozom becslésemen. Felol-
dozassal toltjiik az idénket, miként a
masodik fiu, minek kovetkeztében nem
ériink ra a meta-noidra. Az elsé fiunak
mas volt a foglalkozasa, minek kdvet-
keztében volt ideje meggondolni, miért
utasitotta el apja kérését.

Jézusnal minden egy srofra jar. Az
els6 fia — a vamos. Ha lanyokrol volna
sz0, az elsé lany — Maria Magdolna.
Ezek azok, akik valamikor azt mondtak
Istennek, hogy nem, de aztan kés6bb
csak kimentek sz616t kapalni. J6 bor is
termett kapalasuk nyoman.



