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Az aprilisi  elmélkedéseket
Varnai Laszlo (Balatonboglar),
a mdjusiakat Kirdly Ignac (Evd)
készitette.

Aprilis 5. — Virdgvasdrnap —
Mk 11,1-10 és 14,1-15,47 — Talaltok, talalkoztok!

A varatlan események, meglepetések
szinessé teszik életiinket. A megszoka-
sok rutinjabol felemelnek az izgalmas,
kiszamithatatlan torténések. Valljuk,
hogy Isten ismeri minden lehetdségiin-
ket és Iépésiinket, de meghagyja ne-
kiink szabad akarati dontéslinket. Még-
is ugy tiinik, hogy id6énként , besegit”
az O akaratanak felismerésébe és meg-
tevésébe. A sziilok és neveldk hasonlo-
képpen irdnyitjak, inspiraljak gyerme-
keiket a jo meglatasara és cselekvésére.
A virdgvasarnapi liturgiaban két ilyen
jelre figyeltem f6l Jézus és ,,fiacskai”, a
Mester ¢s tanitvanyai kapcsolataban.

A barkaszentelési evangéliumban ol-
vassuk, hogy Jézus elkiildi két tanitva-
nyat a Jeruzsalem el6tti faluba, ahol ra-
lalnak egy szamarcsikot, amelyet elkot-
hetnek szamara a bevonuldsahoz. Mas-

kor is kettesével kiildi apostolait, mert két
tant egybehangzd véleménye hitelesiti a
kiildottek igazsagat. A szamarcsiko gaz-
ddja enged nekik, mert egyontetiien vall-
jék, hogy az Urnak, vagyis a Messias Ki-
ralynak lesz ra sziiksége. Neki pedig
,Cletiikon és vériikon” kiviil még a sza-
marukat és zabjukat is készek voltak oda-
adni a szabadulas utan ahitoz6 juideaiak.
A Jézusban hivé tanitvanyok tehat meg-
tapasztalhattak Mesteriik szavainak igaz-
sagat, amikor ratalaltak a bevonulas alla-
tara, és odavihették szamara. Ett6l a be-
teljestiléstd] fellelkestilve is kidlthattak
hozsannat az éljenzé tomeggel egyiitt
David elérkezd kiralysaga képviseldjé-
nek, Jézusnak. Ugy tlinik, azon mar nem
gondolkodtak el, hogy egy szelid sza-
marcsikot, nem pedig egy harcias lovat
talaltak Uruk szamara.

— Jézus szavat komolyan véve, a
Szentiras igéitol megérintve és a Szent-
lélek vezetésével voltak mar hasonlo ta-
lalataim?

A passid hasonld eseményt rogzit. A
tanitvanyok kérdésére, hogy hol készit-
sék el szamara a hlisvéti vacsorat, a Mes-
ter ismét meglepetéssel all eld. Megint-
csak két apostolt szolit fel: ,,Menjetek a
varosba. Ott talalkoztok egy vizeskorsot
vivo emberrel.” Mivel hisznek Neki, el-
indulnak, és ugy torténik minden, ahogy
Jézus mondta. Valoban ott volt a vizes-
korsot vivé ember, aki utin menve meg-
talaltak a vacsora termét.

Jézus mellett nincs helye az aggodal-
maskodasnak, a kétségeknek. Ha rea
hallgatunk, csupa meglepetés lesz az
¢letiink. Izgalmas kaland a Mester ko-
vetségében. Olyan taldlkozasok soro-
zata, amelyeknek fényében még a Gol-
gota is értelmet nyer. A hamis tanuk
leleplez6dnek, mert Jézus nem a jeru-
zsalemi templom lerombolasar6l be-
sz¢€It a templom megtisztitasakor, ha-
nem testének golgotai lerontasarol. A
fépapok is csak hazugsaggal foghatjak
ra, hogy le tudja rombolni, és harom
nap alatt fel fogja épiteni a templomot,
mert ezzel szemben feltamadasat jo-
vendoli meg. Veliik szemben a pogany
ban, az asszonyok pedig harmadnap
ires sirt taldlnak, és a feltamadas “ta-
nujaval” talalkoznak.

Aprilis 12. — Husvétvasarnap — Jn 20,1-9 — Elvitték az Urat a sirbol!

Az emberi 1ét legsulyosabb terhe a
végessége, a haldl tapasztalata. Ha van
egy kis empatia a sirdsoban vagy a te-
metd papban, nem képes megrendiilés
nélkiil végezni munkdjat. Nem lehet
megszokni, mert mindenki sorra keriil,
még a bucsuztatét mondo is. Mivel az
¢let €lni akar, olyan teher a halal, mint
Jézus sirja el6tt az a nagy ké.

Ugy tlinik, hogy Jézus hidba beszélt
elére férfitanitvanyainak a harmadnap-
rol. Az 6 messiasi reményiiket véglege-
sen lezarta a sirkd. Szamukra kétszer-
kettd igazsag volt, hogy a halal ellen
nincs orvossag. Az értelem kapitulalt.

De a nétanitvanyok, mindenekel6tt
Maria Magdolna, nem adtak fel a re-
ményt. A szeretet érzelme utat talal ott
is, ahol az ész megall. Titkon remény-
kedtek valamiféle folytatisban. Ezért
siettek a sirhoz. Am amikor Magdolna
meglatja az elhengeredett kovet, elsé
logikus kovetkeztetése, hogy elvitték a
holttestet a sirbol. Szdmara az a na-

gyobb tragédia, hogy nincs meg a test, a
szeretet targya.

Az asszonyok a Katyn cimi filmben
is mindaddig reméltek férjiik, fiuk ha-
zatérésében, amig el6 nem kertilt a holt-
testiik, vagy valamilyen személyes tar-
gyuk a kozos sirbol.

A k6 nem azért kertilt el a sir bejara-
tatol, hogy Jézus el6johessen, hiszen
neki nem akadaly a zart ajton belépés
sem, hanem hogy a tanitvanyok beme-
hessenek oda. Az ember szamara léte-
zik az elhengerithetetlen nehéz ko,
amely végleg lezarja reményét. Isten
szamara azonban nincs lehetetlen: az O
szamara a sirké nem végleges pecsét az
¢leten.

Az iires sir és a leplek helyzetének
latvanya elég volt Péternek és Janos-
nak, hogy megsziilessen benniik a
husvéti hit. Nekik mar nem probléma,
hogy hova keriilt Jézus teste. Maria
Magdolna meggy6z6dését az 6t né-
ven szolito, az ¢l6 Jézust megtapasz-

talé talalkozas juttatja el a bizonyos-
saghoz.

— Testverem, noverem, te hol tartasz
a husveti hit utjan?

Ha Jézussal zarkdzom életem sirjaba,
ha vele temetkezem el, akkor életem
foldbe hulld magként elhal ugyan, de G;j
¢letre tamad. Eltemetkezni vele, hogy
feltamadjak vele: nem az életem végén
esedékes faladat, hanem mindennapi
teendém. De legalabbis minden husvét-
innepi lehetéségem.

Nagy Miklos kolteményével vallom:

A l[¢tem rdcsain

Felmyijtom Hozzdd Két Karom.
A sebzett, Kinyilt titKot,

A Szived akarom...

Hozzdnk forrasztott
OroKksegiink a fajdalom. ..
Taniskodik az ég,

Szwiink itt eqyiitt dobogott.
Mar sermmi Ioled el nem vilaszt:
Feltamadtdl — feltdmadok.

Aprilis19. — Husvét 2. vasdrnapja — Jn 20,19-31 — Belépett hozzdjuk!

»~Az emberek gépek lettek, ¢és
iizemanyagvalsag van”, irta bucsule-
velében a nyolcvanas évek kozepén
egy Ongyilkossagra késziilo leany.
Azota csak rosszabbodott a vilag,
mert még inkabb elgépiesedtek a
kapcsolatok. Az uj gépekhez regiszt-

racio, igyfélkapu, jelszo stb. sziiksé-
ges. Ahelyett, hogy megkonnyitenék
az emberi kapcsolatokat, az tigyinté-
zéseket, azok inkabb bonyolultabba
valtak.

Nosztalgidval gondolunk a régi szép
idékre, igy a Biblia korara is, amikor

személytdl személyig alakultak a kap-
csolatok. Jézus megszolitotta az embe-
reket. Kovetésére hivta tanitvanyait.
Kijelentette: ,,Aki hozzam jon, nem
utasitom el” (Jn 6,37). Husvét utan pe-
dig egyszeriien csak belépett 6véi ko-
z¢. Csatlakozott az emmauszi zaran-
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dokokhoz. Megkereste, és reggelivel
varta az emberhalaszatot elszabotalod
apostolait.

A mai evangéliumban kétszer is hal-
lunk arrol, hogy Jézus a zart ajton at
belép hozzajuk. Nemcsak a félelmet
kifejezé zart ajté nem akadaly neki,
hanem a nagypénteki csaldodasba, re-
ménytelenségbe bezarkdzott tanitva-
nyai sem, akiknek elhozza békéjét. Be-
léphet az életiikbe is, mert befogadtak
ujjateremtd leheletét, a Szentlelket,
bocsanatat és a kiildetést. De még piin-
kosd el6tt vannak, ezért nem képesek
masokkal, akar csak a hianyz6 Tamas-
sal is elfogadtatni az €16 Jézus valosa-
gat. Mig veliik van a Mester, képtele-
nek az oOnallosagra. Majd csak a
mennybe tadvozasa utan allnak sajat la-

bukra, a piinkosdi élmény segitségé-
vel.

Fiile Lajos reformatus koltd Tamdas
és a feltamadas ciml versében olvas-
suk:

Hiisvet, csoda, feltdmadds!

— De merre van szegeny Tamds?
Fdj neki a Kereszt, a Holt,
egyediil van, elkoborolt.
‘Egyiitt vannak a tobbiek.
Tamds sehol. MiKor fjedt
dbrdzattal eloKeriil,

hallgat csupdn, hitetleniil.
Majd szol: e hir csak tigy elég,
ha ldtja a szegek helyet

a Mesteren! Imé, ez J:
becsiiletes Ketelkedd.

Nem szinlel és nem Kepet mutat,

JEZUS ezért taldl utat
szivehez: im megjelenik,
elmutatja a selﬁit,
és ldt Tamds, szol Konnyesen:
"ENURAM ES ENISTENEM!”
A talalkozas nyoman nemcsak Ta-
mas Jézussal valo kapcsolata gyogyult
meg, hanem a barati k6zosséghez fliz6-
d6é kapcsolata is. A Mester amellett,
hagy megnyerte 6t magéanak, a tobbi
apostolnak is visszaadta. S6t nekiink is
fontossa tette, mert miatta hangzott el
az 6rombhir: ,,Boldogok, akik nem lattak
és mégis hittek.” Erre a ,,mégis” hitre
éppen a kozodsség tanusagtétele és a
benne megtapasztalhat6 jézusi jelenlét
¢lménye juttat el. Nem az egyre bonyo-
lultabb gépek vilaga, hanem a kapcso-
latok Lelke hitelesiti tantisagtételiinket.

Aprilis 26. — Husvét 3. vasdrnapja — Lk 24,35-48 — Az érzékek és értelem utja!

Egy elképzelhetetlen és varatlan ese-
mény zavarba hozza a kiszamithatdsa-
got kedveld embert. Jézust mar a vizen
jéarasakor kisértetnek gondoltdk tanit-
vanyai. Megrémiiltek a rendkiviili lat-
vanytol. Jézus akkor a szavaival pro-
balta megnyugtatni Oket: ,,Batorsag!
En vagyok, ne féljetek!” Péternek ez
nem volt elég, bizonyossagként ¢ is jar-
ni kivant a vizen. Amikor meriilni kez-
dett, Jézus kicsinyhitiinek és kételkedo-
nek nevezte.

Hasonlo jelenettel talalkozunk hus-
vét estéjén is. Az apostolok az asszonyi
szobeszédbdl értesiiltek az tires sirrol.
Némelyek mar lattak is azt, de Jézus
magat nem lattdk. Mikdzben az Em-
mauszbdl visszatért tanitvanyok meg-
osztottak veliik élményiiket, megjelent
kozottiik az ¢16 Jézus. Megintcsak szel-
lemnek, kisértetnek vélték. Jézus el6-
szor az érzékek utjan gyézkodi oveéit:

Szavaival: Koszonti Oket: ,,Békes-
ség nektek!” Rakérdez nyugtalansauk

okara és kételyiikre. Ezzel megérinti
békétlen és félénk sziviiket. .

Felhivja figyelmiiket a nézésre: At-
szegezett kezét és labat mutatja nekik.
Sebeinek latvanya igazolja valosagat.

A tapintas bizonyossaga olyan, mint
Péter vizen valo jarasa. Ez f6leg Tamas
meggy6zéséhez kellett.

Végiil az evés érzékével rontja le ben-
niik az a tévedést, hogy csupan szellemet,
kisértetet 1atnak. Péter apostol késobb ta-
nitasaban is hivatkozik erre a tényre:
.- -.vele egylitt ettiink és ittunk a halalbol
val6 feltamadasa utan” (ApCsel 10,41).

Az érzeki tapasztalatok elokészitették
az utat az értelmi megeértéshez. Szent-
iras-magyarazataval vilagossa tette eldt-
tiik, hogy csak a szenvedés utjan érhette
el céljat és ennek jutalmat: feltdmadasat.

Azért gy6zkddte ennyire alaposan
apostolait, hogy mint mesterek majd
6k is hasonld elszanassal tanusitsak
orombhirtiket leendd tanitvanyaik sza-
mara.

Napjainkban hasonloképpen cseleked-
nek a vilag fiai, menedzserei a termékbe-
mutatokon. Reklamjuk hangoztatasaval
megprobalnak rabeszélni a fogyasztasra.
Arujuk eldnyos oldalat lattatjak. Megmu-
tatjak hasznalat kozben, és kiprobalasra
Osztondznek. Ha ehetd az aru, ingyenes
kostolot rendeznek, ha nem, akkor aru-
kapcsolassal jon a ,,beetetés”. Végiil ko-
vetkezik a rabeszélés, az értelem meg-
gybzése: ha ezt megvasarolod, tobb le-
szel, boldogabb és elismertebb.

Lehet, hogy Jézus mddszerébdl ta-
nultak a vilag fiai. Ha a vilagossag fiai
mar ,letudtak” Jézus és az Gskereszté-
nyek tantsagtételét, akkor ismét tanul-
hatunk a vilag fiai okossadgabol. A kiil-
detés Szentlelke mindenesetre ilyen
vargabetiik nélkiil, egyértelmiien Jézus
¢s elsd tanitvanyai utjat tanitja: az érzé-
kek tapasztalata utdn ,,megnyitotta ér-
telmiiket, hogy megértsék az Irdsokat”.
Igy a Lélek erejével tantskodhatunk a
veliink egyiitt mi{ikodé és tanitdsunkat
hitelesitd ELO JEZUSROL.

Majus 3. — Husvét 4. vasarnapja — Jn 10,11-18 — Ismerjiik?

A J6 Pasztor ismeri Ovéit, és OvEi is-
merik 6t. Idilli kép: teljes harmoéniaban
¢l és mikodik a Pasztor az 6 baranyai-
val. Mindenki tudja a dolgat ¢s tudja a
helyét. Tudja és teszi.

Ne ringassuk el magunkat kegyes
hangulatban, mert a valosag mast mu-
tat! Hangolodjunk ra erre a valdsagra a
jobbulasunk reményében...!

A pasztorkodasbol €16 népeknél csak
a tehetds, nagy nyajjal rendelkez6 gazda
fogadott alkalmazottakat az Orzésre,
gondozasra. A kevés joszaggal rendel-
kez6 maga Orizte allomanyat, vagy a
csalad valamelyik tagja tette ezt. A béres
sem felel6tlenkedhetett a rabizott érték-
kel, mert az elveszett, elpusztult allato-
kért kartéritést kellett fizetnie, példaul
levontdk a nyereségébdl (I1d. 2Moz 22,
9-12; 1Moz 31,39). Az Oszdvetségben
Jahve ugy banik népével, mint a pasztor
anyajaval: vezeti, gondozza, 6vja. [zrael
kiralyait azonban nem nevezik pasztor-

nak, ezt a cimet messiasi cimnek tartjak
meg (Ezekiel 34,23; Zakarias 10,3). Jé-
zus ajkara adottan Maténal, Marknal ¢s
Janosnal is szerepel Jézus mint népe
pasztora. Messiasi bizonyitas részei
ezek a helyek is. Az dsegyhaz is atveszi
ezt a szemléletes képet, ¢s a kozosségek
vezetdit, éliikon Péterrel, mint Jézus pél-
déjat kdvetni hivatott eldljarokat pasz-
tornak tekintik (Jn 21,16; Ef 4,11; 1Pét
5,1; ApCsel 20,28).

A keresztény, Jézusra hivatkozo em-
beriség nem ugy fest, mint aki ismeri
Pésztora hangjat. Gyiimolcseirdl meg-
ismerhetd a fa. Ha valaki dnvédelembdl
ezt reflexszertien tamado6 hangnak ven-
né, azt is inkabb athivom a masik irany-
ba, az 6nvizsgalat iranyaba. Nyugalom,
kedves sorstarsak, az igazi hatarvona-
lak ,,az emberi szivekben vannak”
(Exupéry), és mi mindnyajan Jézusunk
szivhangjara szeretnénk hangolodni.
Nem a bajokon vald kesergés €s vita

tesz ugyanis jobba benniinket, hanem
ismereteink fejlesztése, és ebbdl faka-
d6 onnevelésiink mindennapos meg-
valodsitasa. A tudatformalast (metanoia)
olyan fontosnak tart6 Jézus meg akarta
talalni veliink a k6zos hangot: az Isten-
nek tetszés kozos hangjat. Ertékszem-
léletet kinalt, és ebben az egy nyelvet
beszélésre biztatott. Pontosabban a Ve-
le egy nyelvet beszélésre. Hidba értiink
egyet abban mi, emberek, hogy gyarlok
vagyunk, és vigasztalgatjuk egymast
nagy megértéssel, ha ebbdl nem fakad
Istennek tetsz0 megtérés és uton jaras,
Jézus hangjanak megfeleléen.

Mi végett vagyunk a vilagon? Hogy
Istent megismerjiik és megismertessiik,
megszeressilk és megszerettessiik, ¢s
ezaltal az idvosség csillampora megje-
lenhessen itt a foldon is. A hivé maga-
biztossagot szerencsésebb lenne felval-
tani a szerény istenkeresés hangjaval.
,»Van Isten? Az mar nem a mi gondunk”



Vasarnapi szentirasi elmélkedések

Xxted vagyok”

2009. aprilis 0 25

(Babits), hanem a hitetleneké. A mi gon-
dunk mar az, hogy az O akaratat ismer-
jik meg, nem keverve azt a magunk
vagy-akarataval. A keresztény tévedhe-
tetlenséget szerencsésebb lenne felval-
tani a Jézushoz fejlodéképesen felzar-
kozni akard rahallgatds hangjaval.
»Minden beszédnek hallgatassal és
meghallgatassal kell kezdddnie” (Ba-

bits). Tanulni, de azt, ami Ot jobban
megismertetheti, imadkozni, de a mar
megismert jézusi értékszemlélet hang-
jan. Hol tartok? Megmutatja, ha megné-
zem, mit tanulok (tanulok egyaltalan?),
¢és mirdl és hogyan imadkozom. Mert le-
het tanulas cimén elringatozni, mert le-
het ima cimén munkakori leirasokat
gyartani a Joistennek. ,,A fejlodés a hivo

novekedése a hitben, és nem a hité a hi-
voben” (Nagy Szt. Albert).

Elol megy a Jo Pasztor, utana a bara-
nyok. A baranyok pasztoruk ismerds
hangjat kovetd része igyekszik felzar-
kézni, a tobbi nyajszellemben sodrodik
ajobb legeld remenyében, masok pedig
elcsatangolnak...

Merre jarok?

Majus 10. — Husvét 5. vasarnapja — Jn 15,1—6 — S7616t6 és szolovesszok

Az 6szovetségi hagyomanyban is-
mert és kedvelt kép ez az evangéliumi
rész: Jahve a sz610sgazda, és Izrael az 6
sz6l6skertje. Masutt [zrael az a sz616t6,
amelyet Jahve Egyiptombdl atiiltetett
az igéret foldjére (Zsolt 80,9-12). Itt Jé-
zus sajat magat mondja sz6l6tének,
nem Izraelt, nem mast.

A kertes gazdak és foldkozeli élett
emberek altalaban tudjak, hogy az éves
nagy metszés mellett van évkozi tiszto-
gatas is. Olyan 1j és veszélyes koroko-
76k tamadnak, hogy amiben az idén ha-
tékony voltam, az jovére mar aligha
lesz ugyanilyen hatékony. Az ember
nem {ilhet hatraddlve, hogy ezt elvé-
geztem. A metszést, tisztogatast folya-
matos éberséggel kell végezni — ha kell,
radikalis beavatkozassal, mint a moni-
lia-fertéz¢s esetén, amikor az egészsé-
gesnek latszo agbol is le kell metszeni a
csak beliil lathatoan fertdzott szakaszt.
A mai szentirasi rész a mindennapos ta-
pasztalatra épitve akarja belénk vésni:
mennyei Atyank sziintelentil munkal-
kodik, sz616t6-Jézusunk sziintelentil
adja éltetd erejét — de sz6lovesszo-én
vajon mit csinalok a termésért?

Az Oszton-hangsulyu lényeket jutal-
mazassal és biintetéssel szoktuk terel-
getni. Mennyei Atyank is igy terelget? A

szeretet rendjébe nem fér bele a félreve-
zetd magatartas: a gylimolcstelenség el-
kend6zése. Tehat kell a biintetés? A sze-
retet rendjébe az sem fér bele, hogy apo-
kaliptikus dorgedelmekkel, félelemtdl
reszketé embereket tuszkoljon be a Jois-
ten a mennyorszagba. Tehat kell a jutal-
mazas? Akit odavonzani nem tud a sze-
retet, azt odarugdosni sem érdemes. Is-
ten szeret, mindenkit szeret, elbitangolt
gyerekét is szereti (Mt 5,45). Személyes
fajdalma lehet az, hogy senkit nem tud
akarata ellenére tidvoziteni. Isten szere-
tete azonban értékOrz6 szeretet: elkenés,
mentegetés, eltakaras, kegyes kodosités
helyett biztato és ravezeto szeretet. Jo-
nak lenni érték, jova lenni értékes fara-
dozas. Még fajdalom aran is érdemes
ezen faradozni. A metszés, a megtiszti-
tas fajdalma olyan, mint a sziilés¢, az 1j
¢élet orome feledteti a vajidas orait, a
gylimolcstermés  élménye hasonloan
hat. Sulyos rendellenesség lenne, ha a
beteg haragudna a sebészre, aki bar faj-
dalom aran, de megszabaditotta ¢letve-
sz¢lyesen beteg tagjatol. Sajnos vagy
nem sajnos, de egyikiink sem sporolhat-
ja meg, hogy at ne vegye a sziintelentil
munkalkodd Gazda munkalkodasat, és
maga is ne faradozzon a maga gyii-
molcshozasa érdekében.

A teremtés rendjében meglévo ,,mi-
téti” metszések mit sem érnek, ha az él-
tetd nedvkeringés nincs rendben. Ez a
sz¢p allegoria a tordl és vesszordl azt
hivatott kifejezni, hogy milyen mértéki
kozosségben kell/kellene lenniink Jé-
zussal. A sziinteleniil munkalkodé sz6-
16t6-Jézus felkinalja éltetd erejét, azt
akarja, hogy életiink legyen, és az bo-
ségben legyen. Helyettiink azonban
nem tud aramoltatni. Mashonnan is fel-
venni akard torekvéseinket nem tudja
ellensulyozni. Az ide is, oda is tartozni
akarokkal nem tud mit kezdeni. Nem
szolgalhatunk két urnak, nem tekinget-
hetiink masfelé. A sz6l6vessz6 elhajol-
va ¢és talajtakarasban 6nallé gyokeret
ereszt (bujtatas), és levalik az eredeti
torél — és megorzi fajtaja tulajdonsaga-
it, de az ember, ha levalik a jézusi torol,
sajnos mindent elveszit, ami Jézustol
valo.

A gylimdlcsért vagyunk, nem a lom-
bért. Valamennyi lombra sziikség van a
gylmolcstermés segitésére. A diszno-
vények szép, latvanyos lombozat 1étre-
hozasra hasznaljak az éltetd er6t. Az
ember haszonnovény a Joisten kertjé-
ben: izes, éltetd er6forras a szeretet Or-
szagaban. Ez nem kevés, de nem is le-
hetetlen kiildetés.

Majus 17. — Husvét 6. vasdarnapja — Jn 15,9—17 — Amint az Atya szeret...

A szeretet lancolatardl elmélkedjiink:
az Atya valahogyan szereti Jézust, Jézus
valahogyan szereti 6véit, mi valahogyan
szeretjik mieinket... ,,Szeretettel mérik
a vilag hosszat...” (Nyird).

Hogyan szereti Jézust az 6 Atyja? Ha
semmi mas nem tinne fel Jézus ¢letala-
kitasaban, csak az, hogy hihetetlen bizo-
nyossaggal kotédik mennyei Atyjahoz,
ez is elég lenne arra, hogy keresni kezd-
juk: Mire alapozza Jézus ezt a bizonyos-
sagat? Gyermekkori keresd iranyulasa
(példaul 12 évesen a templomban),
megtisztitd  bemeritkezési élménye a
Keresztelonél a Jordan folydban, imaha-
zi nyilvanos bemutatkozasa feln6ttsége
kezdetén ("6 kent fel engem") nagyon
erds személyes kapcsolati élményt felté-
teleznek. Amikor beszél Atyjardl, a leg-
édesapaibb, legédesanyaibb képekkel
sz0l rola (tékozlo fiu atyja), ugy szol,
mint aki ismeri azt, akir6l beszél (pl. Jn
6,46;7,29; Mt 11,27; Lk 10,22...). Jézus
ugy ¢éli meg, hogy az 6 istenkapcsolata-
ban az ismeretbdl szeretet sziiletik:
sziikségszerlien sziiletik, nem lehet nem
szeretnie Atyjat, ha megismerte (Jn 17,
26). Szamara az Atya az egyediil igazan
j0, 6 az egyediil igaz ("senki sem jo, csak
az Isten", "én igaz Atyam..."). A tokéle-

tesség mintaja ("legyetek tokéletesek,
mint a mennyei Atya tokéletes") feltéte-
lekhez nem kototten szeret ("esot ad jok-
ra és gonoszakra'). Sorolhatnank tovabb
a szeretet szamtalan jelét, de most alla-
pitsuk meg a meghokkentd végkifejle-
tet: ugy szerette Jézust az 6 Atyja, hogy
hagyta kivégeztetni... Nem csoda, hogy
az ezt megragadni akaré ember megval-
tastant dolgoz ki, misztikumba menekdil,
hiszen megall az emberi ész. Miért nem
¢éli meg ezt szeretetlenségnek Jézus? El-
hagyottsagnak megéli, szenvedi, de fel
nem lazad. Van olyan normalis édesapa
és édesanya, aki ha teheti, ne mentené
gyermekét, még az elcsavargot is, hat
még a neki tetsz6t?! Lehetséges, hogy
aki tokéletesen tud szeretni, az a szeretet
elleni binnel nem tudja, nem akarja
megvédeni szeretteit? Lehetséges, hogy
a foldi élet azért annyit nem ér, hogy
meghasonlas legyen a szeretetben (vér-
tanuk példaja)?

Hogyan szereti Jézus az 6véit? Kezdi
azzal, hogy megtapasztalhato, atlathato
életvitelt él, kodosités, titokzatossa-
gokba bujas nélkil. Személyiségével,
egyediségével emberkozelbe hozza az
embert felemelni akaro 0j értékszemlé-
letét. Magabiztossaggal és nyitottsag-

gal (pl. a Kereszteld felé), hatarozott
iranytartassal €s modositani tudo rugal-
massaggal (tdmegpasztoraciorol atall a
kisk6zosségre), nagyszivii segitékész-
séggel (gyogyitasok) és idében vissza-
htzodo lényegre atallassal (jotettei hir-
zarlatanak elrendelésével) jelzi, hogy
mennyire Mestere (,,az vagyok”™), Tani-
tdja (,,egy a ti tanitotok™), Baratja (,,ba-
rataimnak mondalak titeket”) dvéinek.
Keményen elvarja, hogy a hozza csat-
lakozo ne oldalogjon masfel¢ is, ne te-
kintgessen hatrafelé is, ne biztositgas-
sa be magat csaladi hagyomanyainak
megfelelni akarassal is (,,hagy temes-
sem el el6bb...”), ne lavirozzon mas
urnak is szolgalgatva. Jézus Ggy szere-
ti ovéit, hogy tinnepeikben (kenyér és
bor lakoma) és mindennapjaikban (,,én
vagyok az ajto, a fény, a pasztor...”)
jelen akar lenni. De nem érzelgdsko-
dik ebben a kapcsolatban: ha nem val-
laljak az 6 értékszemléletét, tanitasat,
akkor el is mehetnek, és 6 szomortan
utanuk fog nézni, mint tette ezt a gaz-
dag ifj tavozasakor és az euchariszti-
kus beszéd utan eloldalgd tanitvanyok
esetében.

Hogyan szeressiik mi a mieinket?
Ahogyan a fenti példik mutatjdk...
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Xxted vagyok”

Vasarnapi szentirasi elmélkedések

Madjus 24. — Mennybemenetel — Mk 16,15-20 —
Fesziilés a tapasztalas és a hinni valok kozott

Az ember kérdezni tudo 1ény, aki va-
laszokat is probal fogalmazni. A mai
linnep 6segyhazi testvéreink hitvallasa-
nak része, krisztologiai beszdmolo. Jé-
zus a maga teljességében folment a
mennybe, megdicsdiilt. Nem szemtanti
beszamolo6t olvasunk, hanem k6zdsségi
meggy6z0dést. Maga a leiras sokféle-
képpen maradt rank. Mintegy szemta-
nui beszamoldt egyediil Lukacs ad, de
evangéliuma csodamentes tavozast ir le
(24,51), az Apostolok Cselekedeteiben
viszont mar masként ir errdl (1,9-11).
Ezen kiviil minden irdsos hagyomany
hitvallas, amely nagy eltéréseket mutat
részleteiben. Csak a 4. szazadra nyug-
szik le a sokféleség bizonytalansaga, és
ekkor fogadjak el az Apostolok Csele-
kedetei szovegét (Haag: Bibliai lexi-
kon, 1228. 0.).

A szemita gondolkodas szamara ter-
mészetes, hogy a kivégzés utan ismét
¢lve megjelend Jézus foldi életére di-
csOséges zaradék keriiljon. Ha hissziik
feltamadasat, akkor eltdvozasat is ugy
kell hinniink, hogy az kifejezze: Isten a
testet is eredeti ép, tokéletes allapota-
ban felemeli magdhoz a mennybe (Illés

tiizes szekéren). A biint és a halalt le-
gy6z6 Jézusba vetett hit égbe emeli a
nagyon-nagyon szeretett ¢€s tisztelt
Mestert.

Azt tapasztalom, hogy a test elporlad,
vagy magunk elhamvasztatjuk. Vissza-
kertil a természet korforgasaba. A be-
tegségek nagyon is radobbentenek,
hogy az anyag atalakul, elkopik, ide-
ig-oraig képes csak hordozni a szemé-
lyiséget. Ugyanakkor a foldi élet szere-
tet-megnyilvanulasaiban nagyon jelen-
tds kozvetitd szerepe van a ,,testbeszéd-
nek”. A foldi élet 1ét- és fajfenntartasa-
nak is nélkiilozhetetlen eszkoze, a foldi
¢lethez tartozd tényezd. Az 6rok élet-
hez is tartozo tényezd? A keresztény hit
igent mond erre a kérdésre, amikor a test
feltdmadasat, Jézus mennybemenetelét,
Maria testestiil-lelkestiil val6 mennybe-
vitelét vallja. Igy van ez még akkor is, ha
egy dogma kihirdetésének sokféle oka
kozott szerepel a vilag kihivasara adott
valasz is: az ateista materializmus kihi-
vasa nyoman Maria mennybevitelének
dogmajaval hangsulyozni kellett az
Egyhaz anyagot (matériat) értékeld hi-
tét. Szeretet az Isten, a Szeretet Orok...

Miért ne lenne valamiképpen o6rok a
szeretet eszkozeinek kore, a test is?
Megdicséiilt testrdl beszél a hit. Sza-
mar-testvérrdl (Szent Ferenc) beszél az
emberi tapasztalat.

Fesziiliink a fold és a menny kozott.
Kozeliteni akarvan a mennyet, felja-
runk a hegyre, mint Jézus a Tabor vagy
az Olajfak hegyére: pihenni, gyotrodve
imadkozni, mennybe menni... Eltavo-
zott szeretteinket ott hissziik a Szeretet
Orszagaban, miként Jézusunkat is. Ha
magunkat is oda dlmodjuk, akkor nem
kertilhetjiik ki az oda vezetd uton vald
jarast, a Jézus-kovetést. A szeretet égbe
emeli szeretteit, &s égbe kell segitenie a
még itt és most kiiszkddo szeretetteket.
Felhd takarja el, tiikor altal homalyosan
latszik, vagy csak latni véljik? A 1¢-
nyeg: jézusian €lni akkor is érdemes és
emberhez méltd, ha kérddjelek rajzo-
l6dnak az égre.

Nern a menny veszett el,
A vildyg tdgasabb,

A menny itt van Kizel,
Magadé/an Kutasd!

(Toth A.: Karcolat)

Madjus 31. — Piinkosd — Jn 20,19-23 — Meghokkento torténések...

Erre senki nem szamitott. A megvert,
elitélt Pasztor sorsa sokkoldan hatott a
tanitvanyokra: életveszélyben érezték
magukat. Bujkaltak, bezarkoztak. Vi-
taztak, emlékeztek, imadkoztak. Ter-
veztek-e valamit? A talélésen kiviil ter-
veztek-e valamit? A ,hogyan tovabb”
alapvetd kérdés kellett, hogy legyen. A
Jézussal toltott évek meg kellett, hogy
hatarozzak gondolkodasi iranyukat, hi-
szen ,sillve-fove” egyiitt voltak. El-
szokhattak korabbi életiiktol, a hala-
szattol, a kisipartol, a foldmiveléstol,
az allattartastol. Mindez hattérbe szo-
rult, és betdltdtte életiiket a Mester pél-
déja, tanitasa, egyénisége — és a kor-
nyezet ezekre adott reakcidja. Nem sza-
kadtak ki a mindennapok életkeretei-
bol, de atalakultak. Nem szakadtak ki
népi, vallasi kornyezetiikb6l, de vala-
miféle radikalizmussal atérezhették azt
a massagot, amit Jézus képviselt, és ez-
altal 6k is igyekeztek képviselni.

A Piinkdsd kiemelt régi tinnep volt az
¢letiikben. Zarandokiinnep, amelyen il-
lett minden izraelitanak Jahve szine
el6tt megjelennie (5SMo6z 16,16). A sok-
féle 6si tartalom letisztult, és Jézus ide-
jére a sinai szovetségkotésre emlékezd
»hetek iinnepe” lett. A Torvény kihir-
detésének emléknapjaként nagy zaran-
doktomeg ment Jeruzsalembe. Min-
denki ismerte a hagyomdanyt, amely
szerint (2Moéz 19) ehhez az {linnephez
langnyelvek, hangjelenségek, tiz és
nagy beszédek kapcsolodnak (Hénoch

14,8-15). A Sinai Haggada szerint Isten
hangja a hegyen 70 nyelvre (értsd: szaj-
szerv) oszlott szét a vilag népeinek ak-
kor tartott szamanak megfelelden.
Ilyen légkorbe kell elhelyezniink a mi
Piinkdsdiink leirasait. Fellépo dsegyha-
zi testvéreinket olyan keretben irja le az
irdsos hagyomany, hogy vilagossa te-
gye: a tanitvanyok Isten igaz emberei,
folytatdi a szent hagyomanynak, betel-
jesitoi a Torvénynek.

,»Isten nem kockajatékos” — irta Ein-
stein. Nem épit a véletlenre. Amit elter-
vez, az megvalosul, tgy, ahogyan azt
eltervezte. Vajon Piinkdsddel kapcso-
latban ezt és igy tervezte? Ugyanis ezen
az innepen az Egyhaz sziiletésnapjat
innepeljiik, amihez Loisy abbé hozza-
fiizte: ,,Jézus Isten Orszagat akarta, és
jott helyette az Egyhaz.” Senki nem ta-
gadhatja, hogy Jézus ligye torzul az em-
beri kezekben. Mindannyian tudjuk,
hogy Jézus nem rendalapitd, aki szer-
vezeti és milkodési, irdsosan rogzitett
szabalyzattal bocsatotta utjukra &véit.
Isten iranti 6sbizalma kihatott az ember
irdnti bizalmara is: feliilr6l és beliilrdl
vezérelten tudni fogjuk tartani az
iranyt. Mar az elsé 6nallo 1épések to-
porgasra sikeriiltek. Diadalnak latszo
emberi épitkezés indul el Jézusra hivat-
kozd nagy-nagy lelkesedéssel és jo
szandékkal.

Jézus kiskozosséget csinalt, a kezdeti
tomegpasztoraciot lecserélte a szemé-
lyes kapcsolati formara. A tanitvanyok

ott folytatjak, ahol Jézusuk is kezdte, a
tomegpasztoracional, és nem ott, ahova
a Mester felfejlesztette az emberek Is-
tenhez felzarkoztatasanak szolgalatat: a
személyes kapcsolatra épitésnél. Jézus
kritikusan, de hasznélta vallasa eszkoz-
tarat, és nem alapitott 0j felekezetet. A
tanitvanyok megoérizve az lnnep ha-
gyomanyat, azt felhasznalva elkezdik
az 0j vallas alapjainak lerakasat a be-
merités/megkeresztelés kultikus gya-
korlataval, raadasul gyorsitott és nem
megérlelt eljarassal. Tomeges megté-
réssel lehetett dicsekedni, de tudat at-
alakito (,,metanoias”) jézusi kozosség-
épitéssel aligha. Ma mar tudjuk, hogy
nagy veszélyeket hordoz az elit és a to-
meg kettésségének kialakuldsa: ,,A mi-
noéség ne egy elit kivaltsdga maradjon!”
— irja Naray-Szab6 Gébor kémikus.
Unnepeljiink! Van esélyiink az Isten
Orszaga kisk6zosségi, személyes test-
vérbaratsagokra  €piild  formdjanak
megvalodsitasara. At kell venniink a ta-
nitvanyok bator lelkesedését, és ugyan-
akkor bizni kell abban, hogy a Jézustol
eltanulhat6 személyesség a hatékony, a
kicsi a szép. Jézus Istene nem kockaja-
tékos: biztos abban, hogy jot adott és ad
szamunkra Jézusban. Nekiink sem sza-
bad kockajatékosként, proba-szerencse
alapon elkisérletezgetniink életiinket
mindenféle utak probalgatasaval. A ko-
vethetd mintdhoz kell igazitanunk a
megélhetd szintézisre torekvésiinket.



