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Mindannyiunkat szorongatott a kér-
dés az ezredfordulon: Vajon mi vér re-
ank a 21. szdzadban? Kétségeink és
félelmeink megalapozottak voltak: az
elmult hosszi-hossza évtizedek soran,
a kiilonféle korszakok kemencéjében
elveszitettiik mindig meg-megujulo
reményeinket, a vilagjavitd pozitiv
valtozasokkal kapcsolatos, fol-folta-
mad¢ illuzidinkat, s feladtuk egy jobb,
szebb jovdbe vetett elementdris hitiin-
ket. Atéltiik a kapitalizmus valfajait, a
konzervativizmus blokadjait, a balol-
inkban tanui vagyunk egy félreértel-
mezett liberalizmus és a nemzeteket
urald, rekvirald, az amerikai szotar
szerint magyarazott ,,internacionaliz-
mus”’, az ugynevezett globalizacid
pusztitasainak.

Egyik sem tudott megoldast talalni
az emberiség égetd problémadira: a ha-
bortkra, a hadiizenet nélkiili bomba-
zasokra, a terrorizmusra, az etnikumi
villongasokra, a szegény és gazdag or-
szagok kozott novekvod ellentétekre, a
tomeggyilkossagokra, a vallasi tiirel-
metlenségre, a kdrnyezetszennyezd-
dés katasztrofaira, a testi és lelki pros-
titiciora, az irott és iratlan erkdlcsi
szabalyok folyamatos torténelmi és
tarsadalmi 4thagasara. Minden folyta-
todik, ami a 20. szdzadban megtortént.
Siivitenek a foszforos rakétak, artatla-
nok esnek robbantasok, merényletek
aldozataul, a tébolyitd ellenségeske-
dés ¢és felszitott gytilolet nem ismer
sem meghitt napokat, sem szent dhita-
tot: az év minden napjara kiterjesztette
a kiméletlen kegyetlenséget és a meg
nem bocsatas hadjaratat.

S mikdzben az ideologiai diktatira-
kat, partallami abszolutizmusokat fol-
valtotta a pénz és a bankok diktaturdja,
a téke invazioja, a régi gytilolségek he-
lyén 0y gytlolségek keletkeztek, vagy
csupan mas cimkéket kaptak, a régi
valsagokat ujabb valsagok tetézték,
vagy csak elhitették veliink, hogy ujak.
Nem enyhiilt, hanem inké&bb stlyosbo-
dott a nyomorasag minden fajtaja: az
egzisztencialis, a moralis, az univerza-
lis. A diih, a gdg, az elvakultsag nem ir-
galmaz tobb¢é sem embernek, sem Is-
tennek. Hol tornek at a tankok és a re-
ptilogépek helyett a konydriiletes segit-
ségek, az adldozatos adomanyok, a béke
folmentd seregei angyalszarnyakon? A
hivé kormanyok és a bibliai hitek hol és
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Az ember csodje?

mikor jelentenek akadalyt a fegyverek-
nek és barikddoknak? Nem szlinik a
csatazaj, nem csitul a harag, nem enged
az ember az embernek. Vajon Jézus ta-
nitdsanak a kudarca ez, vagy az ember
csédje?

Nem azoknak a vagyaknak a buka-
sa, amelyek 0j Aranykort, Edenker-
tet, Ufoparadicsomot képzeltek e
menthetetlentil vesztesnek latszo glo-
busz helyére? ,,A menny fog e foldre
leszallni”? Nem a j6 immar végzetes
elhullasa ez a rossz pordlycsapasai
alatt? Boldogok, akik kétezer év szor-
nylségei, vérzései és fajdalmai, 6sz-
szeomldsai és Ujrakezdései ellenére
hinni tudnak? Boldogok, akiknek a
hite olyan foku, hogy a mennyet idézi
lelkiikbe, s Jézust érintik, amikor
imadkoznak? Az Uristen engedett
Noénak, Moézesnak, Jézusnak, ami-
kor megbocsatasért konyorogtek,
hallgatott profétai és szentjei szavara,
amikor tiirelmét és tAmogatasat kér-
ték foldi eseményekhez. A Magas-
sagbéli igérteket tett, és megtartotta
igéreteit, de torténelme folyaman az
ember sohasem tartotta be Istenének
tett igéreteit. Becsapta, kijatszotta,
meggyaldzta 6t blineivel, s6t red hari-
tott minden feleldsséget a bajokért,
erdszakért, kataklizmakért, amelyeket
szabad akarataval visszaélve megcse-
lekedett. Hat miért nem Iépett kozbe
Isten, ha van? Miért nem akadalyozta
meg, ha mindenhato?
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Mindezeket mérlegelve, feltehetjiik
a kérdést: Tulajdonképpen mit varunk
magunktol? Mégsem, mindezek elle-
nére sem adjuk fol reményeinket, és
lelkesit6 megoldasokat keresiink?
Vagy ugy, hogy tjabb utopiakat rajzo-
lunk meg, vagy tigy, hogy blinbakok,
blindsok, eszmei és praktizald bujto-
gatok utan kutatunk a multban, a je-
lenben, a jovében? Leleplezziik a csa-
lokat, elpartolokat, arulokat, akik sze-
rintiink felelések azért, hogy Jézust
megkeriilve ide jutottunk? Egy kovet-
kezd egyetemes zsinatra voksolunk?

Tehetetlenségiinkben  kipellengé-
rezziik azokat, akik masként gondol-
jék ugyanazt, de ugyanugy hiszik, a
sajat egyéni utjukon haladnak, de
ugyanoda érkeznek?  Furcsalljuk,
hogy egyesek ezt, intellektusukbol
eredden, eltérd modon fogalmazzak
meg, mert az élményeik is eltérdek.
Jézus mindegyik tanitvanyahoz meg-
talalta az annak szamara megfeleld

sz6t, s a szivéhez sz016 egyedi magya-
razatot. A kornyezetvédelem szoénoka-
iként, ki tudja, hanyadszor itéljiik el,
amit az ember allanddan ront floran és
faunan, bar mar a hatvanas években,
az un. Romai Klub proklamacioja fi-
gyelmeztetett a vesz€lyekre, tiz év ota
pedig amerikai és angol tudosok vissz-
hangozzék felvaltva atkaikat a levegd
szennyezddése és a globalis folmele-
gedés miatt. Semmi foganatja sincs.
Ezért hat mit tehetiink? Igy imadko-
zunk: Istenem, konyorilj a kicsiken, a
szelid allatokon, ndvényeiden, ame-
lyek semmir6l sem tehetnek, és ame-
lyek ebbe a hazugsagokkal és tévedé-
sekkel teli vilagba jottek! Istenem, vi-
lagositsd meg a rontok és romboldk
gondolkodasat a te Lelkeddel, 1égy ir-
galmas e szazad hitetlensége miatt is,
mert az ember hitetlensége €s rossz
hajlama éppoly végtelen, mint a te
szereteted! Tudjuk, hogy nem faradsz
el megbocsatani. Kériink, a te igazsa-
goddal gyujts 6rokégot lelkiinkben, a
lelkekben, valogatas és megkiilonboz-
tetés nélkiil!

Az egyhaz torténetének tragikus
vonasait, letérését a jézusi trol, a tar-
zuszi Pal és néhany egyhazfejedelem
Leltévelyedésével” probaljuk magya-
razni, de ez a torekvésiink az egyhaz
szemében egy Ujabb ,,gnodzis” kiala-
kulasdhoz vezet. Es nehezen toro-
diink bele, hogy Eurdpa, bar tobbszor
is hatat forditott a kereszténységnek,
sohasem kért bocsanatot Eurdpatol. S
ki tudja, talan Dél-Amerikaban, Afri-
kaban, Délkelet-Azsiaban vajudik j
¢életre Jézus tanitasa, s lesz a sziil6he-
lye a valosag diktalta megvaltastan-
nak? A felszabaditasi teologia Gjraé-
ledése és ujabb megmérettetése sok
milli6 dél-amerikai szegény és sze-
rencsétlen fogodzojat jelentheti. Car-
denalék Solentinamei evangéliuma
ma — a globalis kapitalizmus fenevad-
janak tamadasai soran — aktualisabb
utopisztikus olvasmany, mint valaha
volt.

Mindezeket mérlegelve, tudomasul
kellene venniink, hogy nincs megol-
das. Nincs olyan megoldas, amelyre
bizton szamithatunk, s amelynek
hosszabb tavon valéban meg tudnank
felelni. A megoldas nem tdliink jon,
és nem Roématol, hanem Jézustol. Eu-
ropa megtagadta a kereszténységet,
hiisége formalis, diszlet-valldsossag-
ban ¢€l. Es ha Jézus mas kontinensre
teszi 4t miikddésének teriiletét? Ahol
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nem szavaljak, hanem gyakoroljak
tanitasait? Ahol a szeretet nem elmé-
let és vitak targya, hanem a nyomor-
ban, szenvedésben, szolidaritasban
érlel6dé mindennapos tevékenység?
Ahol nem ilyen meg olyan nézetek
csapnak 0ssze teoretikusok és univer-
zitdsok kozott, hanem a tények imai
¢és az imak tényei? Az egyhaznak so-
sem volt javallata a torténelmi és tar-
sadalmi sziikségben, nem taszitott ki
senkit embertelenségéért, nem fogta
le a hatalom véraztatta karjat, mert
maga is osztozott a hatalomban a ha-
talomért. Sok a beszéd, de kevés a tar-
talmas sz6. Sok a sz6, de kevés az iga-
7016 tett. Igazolo tettek nélkiil pedig
mit ér barmilyen tanitas, elmélkedés,
mea culpa?
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Semmi sem valtozik, semmi sem
fog valtozni, mert az ember sem val-
tozik. Nincs olyan atoroklés, amely-
nek soran az elmult szazadok, évez-
redek etikai tapasztalatai, szeretet-
gyakorlata, jézusi moralja megko-
tddne a génekben, az agy sziirkeallo-
manyaba agyazoddva fejtené ki az
egész idegrendszerre, pszichikumra,
viselkedésmechanizmusra kiterjedd
hatasat, s ezzel megszabna életlink
perspektivait a jelenben és a jovo-
ben. Babits bdlcsen ennyit mond er-

rol: ,,Mivel e f6ldon jonak lenni oly
nehéz — / erényeid elhagynak, mint
az ifjusag, / de blineid utdnad jonnek,
mint a hll kutyak...” (Intelem vezek-
lésre). Ezért hat kotelezben jonak
lenni, mint ezt oly sokszor hangsu-
lyozzuk mint alapvetd evangéliumi
parancsot, nem tudunk. Mert tartd-
san jonak lenni csak jo kozérzettel
lehet, a jO kozérzethez pedig josagot
teremtd alkalom és feltétel kell. A jo
elfogadasa, a ,,j0sag sird vagya”, az
O0rom akardsa. Imadkozni a j6 meglé-
téért, a josag menedeékéeért, Jézus
ajandékacért. Meghato, 1élekemeld és
latvanyos az egyiittes ima, de a rej-
tekben imadkozni, négyszemkozt
lenni lelked Istenével, az az erdsitod
€s tisztito kozosség. ,,Te, amikor
imadkozol, menj be a szobaba, zard
be az ajtét, s imadkozzal titokban
mennyei Atyaddhoz! S mennyei
Atyad, aki a rejtekben is lat, megju-
talmaz” (Maté 6,5-6). — Uram, hat
szeretsz engem? — Hogy kérdezhetsz
ilyet? Mindig is szerettelek. Talan
csak elétted nem volt nyilvanvalé.

Hogy mi a teend6? Borzasztéan
egyszerii. Apolni kertjeinket: csala-
dunkat, lelkiinket, baratainkat, szerel-
miinket, szellemiinket. Megkeresni
azokat az apro kozosségeket, ahol va-
lami kis részvétre, megértésre, figye-
lemre talalhatunk, s nem kell masnak

mutatkoznunk, mint amilyenek valo-
jaban vagyunk; ahol nem kell elta-
gadni nézeteinket, vétkeinket, termé-
szetiinket, s ahol senkinek sem kote-
lez6 egyetérteni veliink, mint ahogy
nekiink sem 6veliik. Okos kdnyveket
olvasni, szép zenét hallgatni, felesé-
giinket, gyermekeinket nevelgetni,
apolni, védelmezni oreg sziileinket,
szerelmiinket 6lelni, mig bele nem fa-
radunk — de nem melldongeto keresz-
ténységlinkre hivatkozva, mert ha
mindez nem beldliink jon, hanem ki-
viilrdl, pusztan igehirdetésbol sziird-
dik at hozzank, nem lesz hiteles, nem
lesz meggy6z0: szerepnek tlinik ez is,
receptre irt gesztuskombindcionak.
Rimay Janos meghat6 6szinteséggel
vet szamot a mulandosaggal: ,,Ne
vard hat ¢éltedben, bar nagy érdemi
légy, / Hogy itt holtod el6tt becsiiletet
végy, / Hiredet, nevedet tapodja sok
irégy, / Mindazonaltal j6 1égy, s mas-
sal is sok jot tégy. / Bizd az joven-
dékre érdemed jutalmat, / Ha szolgal-
tad idéd vékony alafat ad, / Te az cél-
ra vigyazz s az centrumot talald, / Ne
vard halandoktul, s az Ur Isten meg-
ald” (4z ido osaga...).

Alafa (oszman-tordk eredetii szo, a
XVIIIL szazadban még hasznaltdk)
= zsold, javadalom, tisztség



