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Kedves Jozsi és Naci!

Melegedd szivvel olvastam irasai-
tokat az augusztusi szamban [4 meg-
tapasztalt békesség — Istenkereso
irastudok kozossége]. Jo, hogy a f6-
szerkesztd Uir jovoltabol egymas mel-
1é kertltetek, mert cikkeitek bennem
ugyis 0sszedlelkeztek.

Amirdl Jozsi ir, az nekem is €16 ta-
pasztalatom — kerékparon és gyalogo-
san is. Erd6t jarva is, és meditalva is.
Ezekrél tényleg nem lehet masképp,
csak nagyon szarazon irni ahhoz ké-
pest, amit valaki atélhet. Tulajdonkép-
pen nem tudom, szabad-e irni rdla.
Ezek ajandékok, személyes ajandékok,
amelyek egyben taplalékok is. Meg-
emésztddnek, és beépiilnek valahol na-
gyon mélyen, Ugy, hogy csak az iziik
vagy illatuk marad meg. De a helytikre
keriiltek, ¢16 anyagga valtak. Es ha el-
kezdené valaki vadaszni Oket, élete cél-
Jj&va tenni, hiszen annyira jok, rogton el
1s tévesztené a dolgot. Ezek arrol be-
szélnek, hogy vannak taplalékok a ke-
nyéren kivill is. De egyben nagyon so-
kat beszélnek arrol, hogy ritka ajandé-
kok, elvesz6 ajandékok, és ,,az ember
nem is tudja sajat maga létrehozni, €s
féleg nem fenntartani”. Ra kellett jon-
ndm, hogy az a béke és csend és har-
monia, amirdl Te irsz, Jozsi, nem az én
békém, csendem és harmoéniam. A fa-
ké, a patakoké, a felhdké és a madara-
ké. Taplalnak bennem valamit, mert
nagy vagy van bennem az sszhangra,
az egyesilésre, az egységre. De elvesz-
nek, mert van bennem valami, ami ero-
sebb annal, hogy ez bennem is létrejoj-
jon, és kihasson a kdrnyezetemre. Van
egy bels6 haboru, egy belsd zaj és zlir-
zavar, ami nem az dsszhangra, egyesii-
lésre és egységre torekszik. Es tenni
akar és tesz is ezek nélkiil, és ettél még
erésebb lesz. S ha nem kint tesz, akkor
benn. Errdl legegyszeriibben egy csen-
des meditacioban gydzodhet meg vala-
ki. O akar hasznos lenni ahelyett, hogy
hagyna érvényesiilni és hasznalni azt,
aki ezen a csenden, dsszhangon keresz-
tiil akar hat.

Igen, Naci nagyon szépen ir arrdl,
hogyan lesz a szerény, lassu keresés
¢pitd. Befogadja, megemészti és be-
épiti az ajandékot. Igy épiil az, ami
istennektetszd, és az mar egész kicsi-
ben is hatékony lehet kifelé. Talan
nem feltétleniil irasban, talan inkabb
egy kis csoporton beliil, ahol olyan
keresdk vannak, mint 6. Szerények,
mert talan mar vilagosan latjak, hogy
nem forradalomrél van szo, hanem
lasst belso fejlodésrol. Valamit lehe-

tové tenni, hogy egyre mélyebbre ha-
toljon, egyre jobban 4tvilagitsa a még
sOtétben 1évo, elrejtett €s nagyon-na-
gyon féltve 6rzott részeket. Es itt jon
be a kozosség, a kapcsolat értelme.

Abban a kis csoportban, amelyik-
kel egytitt dolgozom, ennek a munka-
nak harom szintje van.

1. Mindenki ~ Onmagaért  végzett
munkdja, ami végiil is a folyamatos
akadalyelharitasban nyilvanul meg,
hogy lassan kiépiilhessen a szoban for-
g6 bels6 csend, 0sszhang és egyesiilés.

2. A csoportért végzett munka,
hogy a folyamatosan és Gijra meg tjra
fellepd ellentétek és strlodasok nyo-
man — amelyek a rendszeresen vég-
zett fizikai, ¢rzelmi és szellemi mun-
ka velejaroi —néha megtapasztalhato-
an létrejohessen a csoporton belill a
csend, Osszhang és egység.

3. Ugymond az iskolaért végzett
munka, ami a csoportok kdzotti ,,ko-
hézi6s” munkanak nevezhetd, és ami-
nek formdja a idészakos, de rendsze-
res kozos lelkigyakorlat mas csopor-
tokkal.

Ez a harom forma persze csak for-
ma, és ezért minél gyorsabban valto-
zik a tartalma, annal jobb. De ezek
nélkiil a formak nélkiil és a rendsze-
res munka nélkiil nem tud megjelenni
semmi. Es ha nincs egy egységes cél
és ez ala rendelt szerkezet, amelybe
minden forma szervesen beletartozik,
akkor sem torténik semmi. Szétesik
az egész. Ha nincs, lehetnek kozos,
sikeres akciok, de azok rendszerint
csak a belsé akadalyokat erdsitik.

Nem 06ncéla ez? Nem, mert akinek
van tiirelme hozza, serény ¢€s célira-
nyos, az ,,nagyon hamar” megtapasz-
talhatja miikodése hatasat. Novekszik
a csoport, egyre tobben jelentkeznek
nyari lelkigyakorlatra, vagy példaul a
csaladjaban, a kollégak kozott vagy
barati korben megjelenik a tiirelme-
sebb, egyiittmiikodobb, szerényebb
megnyilvanulas. Es hat mi més lenne
a cel, mint a szervesen épiilg Isten Or-
szaga a vildgban, amelyet O épit On-
maganak azokon keresztiil, akik egy-
re jobban hallanak és latnak.

»El kell szaporitanunk a szerény,
istennektetszé irastudok jézusi ko-
z0sségeit a Foldon!”

Baratsaggal: Farkas Pista

Budapest

Tisztelt Szerkesztoség!

Az augusztusi szam Olvasoéi foru-
maban irottakra reagalva, a kdvetke-
zOket szeretném megjegyezni:

Maria személyével azért kell foglal-
koznunk a ,,jézusi t4jékozddas” érde-
kében, mert az evangéliumok megira-
sa Ota az egyhazi gyakorlatban latva-
nyosan a hattérbe szoritotta Jézusét
(ha eltekintiink a protestansoktol). En-
nek csak dogmatdrténeti magyarazata
van (1d. Vorgrimler, Uj teologiai sz6-
tar, Maria), ezért nem segiti, hanem el-
torzitja Jézus hiteles értékelését. A vi-
tatkozok figyelmét elkeriilte egy-két
adat Maria sziizességével kapcsolat-
ban: Mt 1,25 szerint Jozsef (csak) ,,ad-
dig nem érintette (Mariat), amig meg
nem sziilte fiat, akit Jézusnak nevezett
el”. Lk 2,7 pedig Maria ,,elsOsziilott fi-
anak” hivja Jézust, aminek csak akkor
van értelme, ha tovabbi testvérek ko-
vették. Mk 6,3 folsorolasa a szokasos
nagycsaladot jelenti, amelybdl Jozse-
fet sem lehet kizarni, hiszen Jézus 12
éves koraban, a jeruzsalemi zarandok-
lat idején (Lk 2,41) még életerds férfi
volt. Maria és Jézus viszonyat az
evangéliumok nem tartjak 1ényeges-
nek, nem idealizaljak, sot inkabb kriti-
kusan itélik meg (Mk 3,30-34; Jn
2,3-4). Ebbdl kovetkezik, hogy Maria
retusalasa és az Ot késébb folmagasz-
tal6 dogmak feldl nem értheté meg
jobban Jézus sem.

Udvézlettel: P. Gabor Mozes

Budapest

Kedves Gabor Mozes testvériink!

Az ,,Oregek 2” kozosség nevében
megkoszondm a leveliinkre tortént
reagalast. Megtiszteltetésnek tartjuk,
hogy olyasvalaki szolt hozza, akinek
istennekadottsagat és bolcsességét az
»Erted vagyok” hasabjain publikalt
irasaibdl jol ismerhetjiik.

Tokéletesen egyetértink azzal,
hogy nagy hiba, ha a Maria-tiszte-
let mogott homalyban marad a Jé-
zus-tisztelet. De a két ellenérvvel
kapcsolatban lennének szerény meg-
jegyzéseink:

1) A Mt 1,25 egyaltalaban nem su-
gallja, hogy oda kell érteniink (a le-
vélben is zarojelbe tett!) ,,csak”-ot.
V6. 1Sam 6,23: ,,Saul lanyanak nem
sziiletett gyermeke haldla napjaig”!

2) Ugy gondoljuk, hogy az ,.els6-
szllott” jelzonek nem csak akkor van
értelme, ha tovabbi testvérek kovet-
ték. Rangot jelentett ez akkoriban:
dupla 6rokség, csaladfoi tisztség stb.

Fenti megjegyzéseinkkel nem aka-
runk allast foglalni a tekinteben, hogy
voltak-e Marianak Jézuson kiviil gyer-
mekei, csupan az érvekkel kapcsolatos
problémainknak akartunk hangot ad-
ni. De azt a koriilményt azért elgon-
dolkodtatonak véljiik, hogy semmiféle
felhordiilésrol, ellenkezésrdl (hogy ti.
»eddig nem ezt vallottuk™) nincsen
torténelmi adalék abbdl a korbdl, ami-
kor a IV. szdzadban elterjedt a Maria
szilizességére vonatkozo6 hit.

Tisztelettel és szeretettel:

Tarnai Imre
Nagyoroszi



