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Megemlékezés

Kedves Barataim!

Joggal kérdezhetitek: Hogy keriil a
csizma az asztalra? Mit keres az evan-
gélium felolvasasa utan egy laikus a
sz6széken? Elarulom, hogy hozzatok
hasonloan én is meglepddtem, amikor
a mai iinnepet szervezd Gyokér Ko-
z0sség folkért, hogy mondjak emléke-
70 beszédet Gyurka bacsi hazakolto-
zésének harmadik évforduldjan. Mon-
danom sem kell: sosem csinaltam még
ilyet. Még a formabontasra gyakran
hajlo Bokor K6zosségben sem jellem-
70, hogy az tinnepi prédikaciot ne fel-
szentelt pap mondja, hanem csalados
ember. Am ha ezen az aprosagon fo-
lilemelkediink is, akkor sem kétséges,
hogy szamosan vannak most jelen,
akik nalam sokkal régebbrol és jobban
ismerték Gyurka bacsit. Szazszor mél-
tobb lenne, hogy 6k alljanak most itt,
hiszen én hosszu életének csak utolso
mintegy tizenot évében voltam (jolle-
het valoban szoros) kapcsolatban az
tinnepelttel. De ha mar mégis itt va-
gyok, igyekszem emlékezni, ahogy t6-
lem telik.

Azon gondolkodom, hogy minek
oriilne Gyurka bacsi, mirdl szoljak
most? Mirdl ne? Eszembe villan egy
1deilld német szovicc, amit téle hal-
lottam el8szor: Woriiber darf man
nicht predigen? Es a vélasz: Uber ei-
ne Viertelstunde...[Mi az, amirdl/
aminél tobbet nem szabad prédikal-
ni? — Egy negyed o6ra...] Hat elso ta-
nacsként ez most nekem is megteszi,
prébalom negyed oOrdba szoritani a
mondokamat. Azt pedig tényleg csak
zarodjelben jegyzem meg, hogy Gyur-
ka bacsi vasmisés prédikacidjaban,
amelyben szintén elsiitotte ezt a vic-
cet, a valasz mar nem Viertelstunde,
hanem halbe Stunde [fél oOra] volt.
(Ellenérizhetd az interneten.) [gy mii-
kodik az inflacio...

Ha 6 allna most itt, hogy az olvas-
manyokrol és az evangéliumrdl pré-
dikaljon, azt hiszem, tudom, mir6l
beszélne a legtovabb. Nem a naimi if-
ju vagy a szareptai 6zvegyasszony fi-
anak foltamasztasarol, hanem Palrol,
akivel rengeteget kiiszkodott (,,O vet-
te el a legtobb 1d6t az életembdl. Hiisz
¢évet foglalkoztam vele egyfolytaban”
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— irta réla), és akinek most olvasott
sorairol (Gal 1,11-19) sokszor és
hosszan beszélgettiink az altala veze-
tett gorog tanfolyamon. Errél szolo
gondolatait barki elolvashatja a Pal-
szintézisben (vagy a nem sokkal a ha-
lala elétt irt, Merre ne menjek? cimil
konyvecskében), de én ma nem Palrol
szeretnék beszélni, hanem Gyurka
bacsira kivanok emlékezni.

Elészor is, a legkevesebb, amit
mondhatok réla, hogy megragado sze-
mélyiség volt. A csaladom egész éle-
tét meghatarozo kisugarzassal birt,
amely lenyligozte a nagysziileim nem-
zedékét a Bokor induldsakor, a negy-
venes évek masodik felében, majd
ugyanigy a kozosség ujraindulasakor
a hatvanas évek végén, aztan lenyl-
gbzte a sziilleim nemzedékét is a het-
venes-nyolcvanas évek ,,hdskoraban”.
Mire az én korosztalyom eszmélni
kezdett a rendszervaltozas kornyékén,
6 mar hetvenéves mult. Tanarként lat-
tam mar, milyen nehéz egy ilyen koru
pedagogusnak kapcsolatba 1épni a ti-
zenéves korosztallyal. Neki mégis Gjjra
sikertilt, és mi fiatalok lelkesen jartunk
az ifjusagi miséire, a lelkigyakorlattal
feléré obudavari husvétokra. Nem tu-
dom, masokat mi, de engem az fogott
meg igazan, hogy ez a nagy tekintély1i,
Istennek egészen odaadott ember mi-
lyen 6szinte érdeklddéssel fordult fe-
1énk, olykor idétlen kamasz gyerekek
felé. Fontosnak tartotta, hogy haznal
tartott ifjusdgi miséin mindenki el-
mondhassa a véleményét, ezért min-
den alkalomra elére megbeszéltiink
egy kérdé mondatban megjelolt témat,
¢és az errdl folyo beszélgetés helyette-
sitette a prédikaciot. Ilyen kérdésekre
emlékszem vissza: ,,Fontos-e a felta-
madas?”,,Szabad-e nem jo szivvel ad-
ni?” ,,Volt-e olyan tulajdonsaga Jézus-
nak, amelyben nem helyes 6t kovet-
niink?” Es ehhez hasonlok... A hozza-
sz6lasok sorrendje mindig a legfiata-
labbtdl haladt az id6sebbek felé, ne-
hogy az ,0regebb rokak” olykor
nyomdakésznek tind vélaszai elriasz-
szék az ifjabbak 6nallé gondolatait. E
gyakorlat ellen persze siirlin berzen-
kedtek a mindenkori legifjabbak, és
nem is allitom, hogy mindig minden-
kinek jolesett a megszolalas szelid
kényszere, mégis, Gyurka bacsi id6rol
iddre gondolkodésra dsztokélt minket.
Szamomra tizenévesként hihetetlen
érzés volt, hogy egy id6s ember kivan-
csi a gondolataimra, és nem tartja sér-

tének, ha egyikiink-mésikunk vitdba is
szall vele. Az 6 véleménye mindig
hangsulyos volt (hiszen rendre 6 szolt
hozza utolsoként — hacsak nem tartotta
fenn maganak ezt az eldjogot a témat
benyujté személy), de lehetett érvelni
ellene. )

»Egylgyll” ember volt. Ertsiik ezt
jol! Egyetlen tigye volt, ami Kitoltotte
az €letét: az Isten Orszaga. Ez nem va-
lami szirupos almodozas volt a halal
utani [étrdl, a mennyorszagrol, ahova
hitiink szerint harom éve hazatért.
Szdmara és a Bokor szdmara az Isten
Orszaganak igérete a foldi életre vo-
natkoz6 feladat: ezt kell keresniink Jé-
zus felszolitasa nyoman — és ahogy
utolsd éveiben, a halal kozeledtétol
végképp tiirelmetlenné valva mondo-
gatta: Végre meg is kéne talalnunk...
Ha azt hissziik, az Isten Orszaga csu-
pan foldi jotetteink és allhatatos hi-
tiink talvilagi jutalma, akkor nem ért-
juk jol Jézusunk szavat. Az Isten Or-
szaga az a hely, ahol a masokat kifosz-
to és szolgasagba vetd erdszak hatal-
ma helyett olyan rend érvényesiil,
amelyben egymast szolgéalva szeretd,
visszaiitésre sem hajlando, a tobbiek-
nél gazdagabbd lenni nem akar6 em-
berek élnek egyiitt. Azt hiszem, min-
den egészséges csalad ilyen helynek
szamit: tagjai egymast szolgaljak, nem
akarjak viszonozni a bantast, és va-
gyonukkal sem versengenek, hanem
segitik egymast. Minden ilyen csalad
egy kicsi Isten Orszaga. De ezért kiiz-
deni kell (leginkabb 6nz6 kis magunk-
kal), és ha meg is ¢ljiik, hogy sikeriilt,
a szeretetlégkor fenntartasa akkor is
embert probald feladat. Mert a foldi
Isten Orszaga nemcsak megtalalhato,
de el is veszithetd, ha azt hissziik,
hogy eréfeszités nélkiil a miénk ma-
rad. Kiizdeni kell hat e szeretetrend
1étrejottéért, és nemesak a csaladban,
hanem tagabb kozosségeinkben is, a
Bokorban is, az egyhazban is, nemze-
tiinkr6l vagy az egész emberiségrol
mar nem is beszélve.

Sokan gondoljak, hogy Gyurka ba-
csi nagyon racionalis ember volt. Biz-
tos, hogy az evangéliumok szoanalizi-
sét nem is lehet masképp végezni,
mint alapos, ésszerli megfontoltsag-
gal. E racionalitdas mélyen beépiilt a
Bokorba, talan talsagosan mélyen —
»agyaskodunk”, vallottuk be magunk-
nak tobbszor is. Ezért én most arra
szeretnék emlékeztetni, hogy Gyurka
bacsi nem csak agyaskodni tudott. Iro-
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dalomtanarként mély érzékenységgel
birt a szépirodalomban, kiilonosen pe-
dig a koltészetben kifejezett isten- és
emberképek irdnt. Mindnyédjan sok-
szor hallottuk kedvenc verseit, s mind
koziil a neki legkedvesebbet, Sinka
Virdg-balladajat, amely a jézusi sorsot
mutatja be Esé Virag Andras tragikus
torténetében, akit azért gyilkolnak
meg a kondasok, mert kiilonbiil dalol
naluk. Maig flilemben visszhangzik,
ahogy halala el6tt 2-3 héttel Gyurka
bacsi szinte teljesen lebénulva szaval-
ja, kialtja konnyektdl remegd hangon:
»Hat mért jatszik sokkal szebben, s
mas htron a bolond!”” A KIO megirasa
utan, csaknem évtizedes borténnel és
hosszi, keserlin viselt egyhazi biinte-
téssel a hata mogott Gyurka bacsi élet-
tapasztalata lett, hogy a vilag elhall-
gattatja [sten profétait, mert nem viseli
el a szeretet lizenetét — pedig ez az
lizenet az emberiség talélésének

egyetlen zaloga. ,,En nem bilivésznek,
de mindennek jottem” [Hunn, uj le-
genda] — Adynak ez a sora is Gyurka
bacsi hangjan szol bennem. A kolté-
szetben is mindig Jézust kereste, akit
mindenben kovetni probalt.

Az Un. irracionalitas iranti fogé-
konysaga abban is megnyilvanult,
hogy csodalatosan tudott beszélni Is-
tenrdl. Nem tartotta magat sem misz-
tikusnak, sem karizmatikusnak, még
kevésbé ezoterikusnak, mégis érez-
het6 volt, hogy nagyon kozel van Is-
tenhez. J6 volt hallgatni azt is, ahogy
imadkozott. Isten keveretlen képe
nyilvanult meg a szavaiban. A torté-
nelmi kereszténység egyik legna-
gyobb problémaja, hogy kevert isten-
képen alapul: Isten nemcsak irgalmas
és szeret atya, de a blindsok meg-
biintetdje is egy személyben. De ho-
gyan lehet a tékozl6 fiti apja a biino-
sok megbiintetdje? Az istenkép keve-
retlensége abban nyilvanul meg,
hogy Jézus Istenét nem ruhazzuk {6l
sajat emberi ludtalpassagunkbol ere-
do, t6le idegen jegyekkel. A csak sze-
retni és megbocsatani tudo, magahoz
hazahivd atya képét nem rontjuk meg
a hadur isten attribatumaival, a bosz-
szuval, a biintetéssel, a pusztitassal.
LAz a véres Isten nincsen. Kard ha
csorren, vér ha csobban, csak az em-
ber vétkes abban” — idézte Gyurka
bacsi Babitsot (Zsoltar gyermek-

hangra). De jo volna, ha én is tudnék
olyan lelkesit és hiteles szavakkal
sz6lIni Istenrdl, mint Gyurka bacsink
tudott, nem okoskodva, hanem mély
atélésbol, imadsagos 1élekbol.

Sokszor hangoztatta, hogy neki
nincs kétféle szovege, egy a ,,.kezddk-
nek”, és egy masik a ,,haladok” sza-
mara. Ez igaz volt. Mindig és min-
denkor ugyanazt mondta, akarki hivta
is, partallasra, vallasi irdnyultsagra
val6 tekintet nélkiil. Ez a magatartasa
természetesen nem aratott osztatlan
sikert, és bizony szdmos pedagogiai
érv hozhat6 {6l ellene, mégis el kell
ismerni, hogy ez az egyféle szoveg
leegyszerisitette szamara Jézus {ize-
netének hirdetését. Nem kellett ma-
sok fejével gondolkodnia, azt mérics-
kélve, hogy vajon mi szamit elfogad-
hatonak, és mi nem — azt mondhatta,
ami lelke legmélyén volt, és nem za-
varta, hogy milyen képet vetitenek ki
rd az 6t hallgatok. Cimkék, politikai
oldalak, vallasi iranyzatok — ez le-
gyen az 6 problémajuk! Tanitasat az
¢lete hitelesitette.

Ahogy egy ember a haldla utan ta-
volodik t6liink, ugy valik alakja mind
egyszerlibbé, sematikusab-
ba. Vagy a hibait nagyitja fel
az emlékezet, vagy az eré-
nyeit. Hogy Gyurka bacsi-
nak mindkettébdl volt ele-
gendd, azt sokan tanusithat-
jék a jelenlévok kozil; leg-
inkabb persze Kovacs Teri
néni szamolhatna be ezek-
rél, ha még itt volna veliink.
Gyurka bacsi sokszor volt
tirelmetlen (kiilondsen az
utols6 években), és biztosan
sokan éltiink meg bantast a
részérol, de nem szabad,
hogy ezek az emberi hibak
vagy tévedések elhomalyo-
sitsak az altala képviselt esz-
mei tisztasdgot: a szeretd
Atya képét, Isten Orszaga-
nak sziintelen keresését. Ta-
nitdsabol mit sem von le,
hogy — piarista zsargon sze-
rint — ,,gyarland6” ember
volt. Ratette az életét arra,
amit hitt és amit tanitott. Ezt
kell megérteniink, ezt nem
szabad elfeledniink — és ezt
kéne kovetniink. Ahogy egy
vele éveken at egy fedél alatt
¢l6 csaladanya fogalmazta
vasmisés  kdszontésekor:
,,Ha tokéletes lettél volna,
akkor csodaltalak, amde
nem szerettelek volna — de
én nagyon szeretlek, Gyurka
bacsi!” Igy legyen!

Bajnok Daniel
Elhangzott a Duna-parti pia-

rista kapolndban, 2013. juni-
us 9-én.



