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Manapsag nyilvanosan és erdtel-
jesen kipellengérezik az egyhazak
mult- és jelenbeli teljesitményet,
vezetd torténészek azonban ramu-
tatnak a kereszténység masik olda-
lara is.

Kezdetben volt a hit

Heinrich August egyenesen bib-
likusan csengd mondattal kezdi A
nyugat torténete c¢. mivét: ,,Kezdet-
ben volt egy hit: az Egy Istenbe
vetett hit.” Szerinte a Nyugat létre-
jottéhez tobbre volt sziikség, mint
csupan a monoteizmusra, ,,de nélkii-
le nem Ilehet megmagyardazni a
Nyugatot”. A monoteizmus kultar-
forradalmi jelent6sége nyilvanvalo:
Az ember blindsségének belatasa,
illetve az eljovendd, foldontuli igaz-
sagossag reménye, tovabba minden
egyes ember istenképisége mint
felszabadité eré6 a rabszolgik sza-
mara is, végil ,,a sajatosan keresz-
tény kiilonbségtétel isteni és emberi
rend kozott, ami mar megalapozta a
vilag szekularizalasat és az ember
6nallosodasat”.

A Dberlini  kozépkor-szakértd,
Michael Borgolte hasonloképpen
ama térként irja le Eurdpat, ahol —
Osszevetve a vildg mas részeivel —
egyediilalldé moddon érvényesiilt a
monoteizmus, ,,az egyetlen Terem-
tobe és egyetemes Urba vetett hit,
persze harom valldsban kifejez6d-
ve”. Ebben kiilonbozik Eurdépa a
kereszténység eldtti Okortél és a
Tévol-Kelet vallasi sokféleségétol.
,Ebben az értelemben a monoteiz-
mus ‘hozta I[étre’ Eurdpat”, ira
Keresztények, zsidok, muzulmanok
c. kdnyvében.

A szeretet keresztény Istene

A bibliai féparancs azt kivéanja,
hogy szeressiik Istent és embertarsa-
inkat (Mk 12,30-31). A mobzesi
megkiilonboztetés és a monoteiz-
mus ara c. kdnyvében Jan Assmann
egyiptologus gy véli, hogy csak a
monoteista vildgvallasok emelték
Istent az igazsagossag, az erkolcsi-
ség és a szeretet képviseldjéve, ez
pedig fejlodést valtott ki az emberi

Arnold Angenendt

Mi jot hozott
a keresztéenyseg?

Iélek torténetében is: az igazsagos,
erkolcsos €s szeretd Isten mintajara
immar az ember is kialakitotta ma-
gaban ezeket a tulajdonsagokat,
vagyis igazsagos, erkolcsos és sze-
retd alannya valt.

A francia Okortorténész, Paul
Veyne igazolja ezt a szeretd Istent az
okor vallasi vilagaval szemben: ,,A
pogany vallas nem tudta nyujtani
egy szeretd Isten szeretetét. Nem
létezett érzelmi kapcsolat az embe-
rek és e hatalmas tavoli 1ények ko-
zott... Hiveik nem folytatnak parbe-
szédet a sziviikben... A keresztény
vallasban azutdn — annak etikai
melegsége révén — sokkal nagyobb
teret kap a szeretet és a szenve-
dély...” (A gorog-romai vallas, kul-
tusz, vallasossag ¢és moral).

Emberszeretet

A Biblia altal legfobb értékké
emelt szeretet ,,folismerteti veliink a
masik emberben Isten képmasat”,
irja Hittételek c. konyvében Gerd
Theiflen evangélikus tijszovetséges.
Az istenszolgalat mindig ember-
szolgalat is. Az okorban sem Go-
rogorszagban, sem Romaban nem
alakult ki altalanos gondoskodas a
szegényekrdl. Paul Veyne irja: ,,Az
alamizsnalkodas zsid6 kotelezettsé-
ge eljut az egyhazba is, amely a
kérhazak, oregotthonok és szegény-
hazak létrehozasaval feltalalta a
szervezett jotékonykodast, ez pedig
ma az allami szocidlis rendszerben
¢l tovabb szekularizalt moédon.”
Jelenleg vilagszerte igazodasi pont-
nak szdmit Szent Ferenc és Teréz
anya.

A személyes hivatds

Isten minden ember irdnti szere-
tetébodl kovetkezik a személyes hi-
vatas jelensége, ahogyan azt a Bib-
lia ismeri, de nem ismerik az okori
vallasok: Isten meghivott féged,
mieldtt még az anyadlben megfo-
gantdl volna, azaz orokt6l fogva.
Ezenkiviil Isten sajatos karizmat
szant neked, személyes szerepet az
emberi kapcsolatok Osszjatékaban.
Az egyéni hivatasnak az a rendelte-

tése, hogy a tobbieket szolgalja, és
beleszovddjék a nagyobb Mi-be,
persze ezzel az alapfeltétellel: én
hiszek, ¢n tartok blinbanatot, ¢én
mondok igent a szolgalatra. A re-
formaci6 ota onfegyelmezéssé vila-
giasodott a hivatds. Max Weber, a
németorszagi vallasszocioloégia meg-
alapitdja szerint csak a kalvinista-
protestans ethosz hozta létre azt a
tipust, aki szigortan a k6zjo elkote-
lezettjének tudja magat, és fel van
vértezve minden korrupci6 ellen. Ez
ujdonsag volt, mondja A protestans
etika c. tanulmanyaban Weber.

Keleten hidnyzik az a fegyelme-
zettség, amelyet Eurdpaban ,,a pro-
testantizmus szelleme” honositott
meg, véli Az egyén az eurdpai ko-
zépkorban c. miivében Aaron Gur-
jevics orosz torténész. Ma az atom-
bomba utdn a korrupcié jelenti a
masodik legnagyobb veszélyt a
vilagra, és még a kommunista Kina-
ban is grasszal. Az eur6-valsadg Eu-
roépa mai helyzetét tiikrozi: a katoli-
kus esenddséget és a kalvinista el-
lenallderat.

A felelosség elve

A feleldsség ma vilagi értéknek
szamit: hajdani vallasi jelentése — az
itéleten szamot kell adnunk Istennek
egyéni életlinkrél — politikai kulcs-
fogalomma wvalt. Mivel sajat ke-
ziinkbe vessziik a vilag és az embe-
riség sorsat, kitdgul a feleldsség
kore: nemcsak onmagunkért és on-
magunk elétt vagyunk felelések,
hanem ,az emberiség el6tt”, ,a
torténelem elott” és ,a teremtett
vilag eldtt” is. Korabban sosem
kellett az embernek feleldsséget
véllalnia a globalis dimenzidért és a
tavoli jovoért, nem is szolva arrdl,
hogy a fajok létezéséért. ,,Az effajta
megbizotti szerepre (a valldson
kiviil) egyetlen korabbi etika sem
készitett fol minket, a természet ma
uralkod6 tudomanyos szemlélete
pedig még kevésbé”, irta A felelds-
ség elve c. mivében Hans Jonas.
Még bevallottan ateista személyek
is ,,a teremtett vilag tiszteletét” pré-
dikaljak ma.
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Egyetemesség

Aki kereszténnyé lett, annak hi-
tet kellett tennie az egyenldség mel-
lett. Azok szamara, akiket Krisztus-
ra kereszteltek meg, ,,nincs tobbé
zsid6 és gorog, rabszolga és szabad,
férfi és nd” (Gal 3,27-28). Jézus
szemében az szamit anydnak és
testvérnek, ,,aki teljesiti a mennyei
Atya akarat” (Mt 12,50). Masfelol
sbarmely nemzethez tartdé ember
kedves Isten el6tt, ha eldlti 6t az 6
félelme, és igaz tetteket visz végbe”
(ApCsel 10,35). Az els6 és egyetlen
emberpar megteremtésével a mono-
teista Isten legy6zi a soknemzetiisé-
get, és megalapozza az emberi nem
egységét. A legerdsebb, a véren és
rokonsdgon alapuldo kotddéseket
vissza kell nyesni az egyetemes
nyitottsag javara. Az Osegyhaz on-
meghatarozdsa szerint egyhaz ott
van, ahol sok népbdl egyesiilten jon
létre.

A mai Eurdpa, amely politikai-
lag sosem volt egységes, ,lényegé-
ben azoknak a szellemi és kulturalis
folyamatoknak az eredménye, ame-
lyeknek a kozpontja itt csaknem
kétezer év ota a vallasban volt”, véli
Az ujkor. A kereszténység Eurdpa-
jatol az éallamok FEuropajaig c.
konyvében Heinz Schilling torténe-
lemtud6és. A francia forradalom
kdpenyébdl kibujt nacionalizmusok
milliok életébe keriiltek. De az is
igaz, hogy az 1945 utani Eurdpa-
eszme sajatosan ,katolikus utopia”
volt, amelyet olyan katolikus politi-
kusok lenditettek elére, mint Alcide
de Gasperi, Robert Schuman ¢és
Konrad Adenauer, mondja A Nyu-
gatra vezetd hosszu Ut c. mitvének
masodik kotetében Winkler.

Emberi méltosag

,Isten a maga képére és hasonla-
tossagara teremtette az embert, fér-
finak és nonek teremtette” (Ter
1,27). Ez a hasonlatossag isteni
méltosaggal ruhdzza ol az embert.
Hit és tudéds c. konyvében Jiirgen
Habermas filozofus feltételezi, hogy
a vallasban ott szunnyad az a pa-
razs, amely kiillonbdz6 normativ
tartalmakat hozott létre, példaul az
ember istenképiségének eszméjét,
amelytdl a ,vilagi” tarsadalomnak
nem szabad elvignia magat.

A hit mint dontés c. miivében
Hans Jonas vallasszociologus ugy
latja, hogy az emberi jogok csak ott
vannak biztositva, ahol transzcen-
dens szentséggel ruhdzzdk fol, és
igy érinthetetlenné teszik az egyént.
Tekintettel arra, hogy ma be lehet
avatkozni a kozmosz és az ember

szubsztancidjaba, Hans Jonas mar
kordbban, A felelsség elve c. mi-
vében kovetelte, hogy allitsak hely-
re a Szentnek és az Erinthetetlennek
a felvilagosodas altal lerombolt
kategoridit. Ha talsdgosan megki-
nozzuk, a kozmosz ténylegesen
bosszuat allhat, példaul a légkor fel-
melegedésével. De megbosszultnak
tapasztaljuk-e az ember transzcen-
dens szentségének megsértését? Itt
jelentkezik a teodicea-probléma,
vagyis az a kérdés, hogyan engedhe-
ti meg Isten a rosszat.

Partneri hazassag

A papok ma még alig mernek a
szexualitasrol és a hazassagrol be-
sz¢élni. El6szor is tudatositanunk
kell rég elfeledett, de egykor ural-
kod6 targyi kényszereket. A nagy
anya- és gyermekhalandosag veze-
tett oda, hogy a nemileg érett lanyo-
kat 14-15 évesen rogton férjhez
adtak. Diirer anyja a 15. szdzadban
15 évesen ment férjhez, 17 gyereket
szilt, kozilik harom élte tul. Ben-
niink inkdbb az tudatos, hogy a n6
fizikailag gyengébb, és egyuttal a
férfivagy targya. A megerdszakola-
sokrol érkezd indiai hirek csak az
egyik péld4ja ennek. Teljesen tuda-
tunkon kiviil fekszik az az egykor az
egész vilagon uralkodd elképzelés,
hogy a menstruicio és a sziilés miatt
a nd tisztatalan. Az ilyen targyi és
gondolkodasbeli kényszerek ered-
ményezték a férfiuralmat, és tették
alacsonyabb rendii 1énnyé a nét.

Az egyenjogusag 6sztonzojévé a
hézassagi konszenzus eszméje lett,
ahogyan azt a sztoa ¢és a keresztény-
ség hirdette: mindkét partnernek
bele kell egyeznie a hazassagba,
azaz a noének is. Az, hogy mily ke-
véssé magatol értetédd ez a kon-
szenzus, rdgton kideriil, ha rapillan-
tunk Japéanra, Kindra, Indidra, az
iszlam vilagra és Afrika nagy részé-
re, ahol legalabbis a lanyokat to-
véabbra is a sziilok hazasitjdk ki. A
hazassadgi konszenzus 4altal wjbol
meginditott, vildgszerte terjedd
fejlodés keresztény alapokon nyug-
szik, amint ezt Miért Europa? Egy
kiilonat kozépkori alapjai c. kony-
vében Michael Mitterauer kimutat-
ta: ,,A konszenzus-elképzelés [é-
nyegi alapelve a ’hazastarskozponta
csaladnak’, amelyben a parkapcsolat
all a kozéppontban. A konszenzus
keresztény elvén nyugszik ... a sze-
relmi hazassdg idealja, de éppugy
annak fondkja is, ennek a személyes
vonzalmon ¢és szabad dontésen
nyugvo kapcsolati formanak az
esenddsége.”

A gyermek

A gyerekek kiilonosen sok hasz-
not huztak a kereszténységb6l. An-
nak, hogy Jézus megildotta a gye-
rekeket, s az Ujszovetség ezt oly
nyajasan abrazolta (Mk 10,15 skk;
Lk 18,15 skk), belathatatlan kovet-
kezményei lettek. Nem mintha a
kereszténységen kiviili  vilagban
nem létezett volna a gyerekek iranti
szeretet, mégis meg kell allapitani,
hogy valaha a gyerekeket megolték,
kitették, eladtak, targyként kezelték,
rabszolgava tették, so6t szexualis
jatékszeriil szolgaltak. Jogi védel-
milk példaul az 6korban nem léte-
zett, a pedofileket nem lehetett vol-
na perbe fogni. Hatarozottan mas-
képpen viszonyultak hozzajuk a
keresztények. A4 Tizenkét apostol
tanitasa (Didakhé) mar az els6 sza-
zadban megtiltotta a fitk megronta-
sat, az abortuszt és a megsziiletett
gyerekek megolését. Ettdl az uj
keresztény kezdeményzéstol egye-
nes vonal vezett atz ENSZ modern
gyermekjogi nyilatkozatdhoz, aho-
gyan erre ramutatott A gyermekek
és a kereszténység c. konyvében
Hubertus  Lutterbach  kultartorté-
nész. Annal szégyenletesebbek a
szexudlis visszaélések esetei a ke-
resztény, illetve egyhazi intézmé-
nyekben.

A rabszolgasag

A rabszolgasagot, amely Osibb a
piramisoknal is, a kereszténység
kiiszobolte ki, nem a zsidosag vagy
az iszlam. A rabszolgasag 1épcso-
fokara leszallt Istenfiu aurdja (vo.
Fil 2,7) Isten legkisebb fiait és la-
nyait is folemeli majd. Miutan a
rabszolga a kozépkorban személlyé
valt, s tobbé nem volt targy, a 18-
19. szazadban bekdvetkezett a rab-
szolgasag megsziintetése. Hatékony
felszabaditasi mozgalom ,csak
Nyugaton alakult ki”, irja A rab-
szolgasdg vilagtorténelme c. miivé-
ben Egon Flaig torténész.

A rabszolga-felszabaditas el6-
harcosai nem a felvilagosodasbol
jottek, nem is a francia forradalom-
bol, hanem ,,a protestans kisebbsé-
gek szellemi terébdl”. Egon Flaig
kollégaja, Jiirgen  Osterhammel
egyetért abban, hogy a rabszolgasag
megsziintetése ,,vallasi indittatasa”
volt, és ,,nem az emberi, ill. polgari
jogok nyelvezetével adtak el6”; ,,’az
¢sz korszakaban’ ténylegesen csak
kevés eurdpai botrankozott meg a
rabszolgasdgon és a rabszolga-
kereskedelmen”, ahogyan A rab-
szolgasdg és a nyugati civilizacio c.
konyvében irja.
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De az is igaz, hogy a katolikus
egyhdz, amely a kozépkorban ,ki-
szaritotta” a rabszolgasdgot, Dél-
Amerikdban maga is tartott rabszol-
gakat. Ma a rabszolgasag tilalma
vilagméreti hatassal bir, s az ENSZ
emberjogi nyilatkozata rogziti.

Eretnek- és boszorkdanyolések

A legkényesebb iigy, amellyel
ma a keresztényeknek szembe kell
nézniilik, az eretnek- és boszorkany-
kivégzések. A keresztény alapelv
forradalmi volt, és az is marad. Mi-
kdzben minden vallasban haléllal
blintett€k az istenkaromlast, az Isten
elleni stilyos provokaciot, az Ujszo-
vetség egészen masképp jar el: a
végsO itéletet Isten szamara tartja
fenn, ahogyan a buzarol és a kon-
kolyrol szold példabeszéd tanitja.
Az emberre ez a szabaly érvényes:
,Hagyjatok, hadd n6éjon mindkettd
az aratasig” (Mt 13,24-30). Jiirgen
Habermas tanitvanya, Rainer Forst
azt irja Konfliktus esetén tolerancia
c. mivében: ,,Senki ember a f6ldon
ne bitorolja azt az itéletet, amely
egyediil Istent illeti meg!” Mihelyt
az embereknek tobbé nem kell ki-
végzéssel biintetnilik az istenkarom-
last s ezzel az adott vallas elhagya-
sat, megtorténik a dontd 1épés a
modern tolerancia, vagyis a vallas
,,szabad elhagyésa” felé.

Csakhogy torténelme soran a ke-
reszténység maga is sulyosan vétke-
zett az Gjszovetségi szabadsag ellen.
Aquindi Tamds helyeselte az eret-
nekkivégzéseket, Luther Marton
pedig kotelezte a vilagi hatalmat az
istenkaromlok eltiintetésére. Ezzel
szemben a felvilagosodas kiharcolta
vallasszabadsagot, persze mar a ,,Ne
tépjétek ki a konkolyt!” elvének
ismeretében. A II. Vatikani zsinat-
nak a valldsszabadsagrol szold nyi-
latkozata ismételten a ,Ne tépjétek
ki!” parancsara hivatkozik.

Céfolhatatlan az a szemreha-
nyas, hogy a kereszténység gyako-
rolta a boszorkanyégetést, mégpedig
ezerszeresen. E teriilet specialistéja,
Wolfgang Behringer azonban mas
oldalrdl is lattatja a dolgot: az egy-
haz nélkiil sokkal tobb aldozat lett
volna, mivel a modern kort megeld-
z6en ,,normalis” volt a boszorkany-
ildozés, ahogyan Afrikdban ma is
az. Ezzel szemben az egyhdz egé-
szen a késd kozépkorig rogeszme-
ként utasitott el minden boszorkany-
saggal kapcsolatos elképzelést. A
papak és az egyhazi birdsagok, sot —
ami nehezen fér a fejliinkbe — az
inkvizici6 is elvetette a boszorka-
nyok megolését, éppen a korai mo-

dern kor iild6zései hullamaiban; a
haldlos itéleteket vilagi birdsagok
mondtak ki, tobbnyire a jogi, nem
pedig a teoldgiai fakultasok jovaha-
gyasaval.

A 2009-es speyeri boszorkany-
kiallitas kataldgusanak utbaigazitdsa
talan meghokkent minket: ,,A kora
ujkor boszorkanyeljarasainak abszo-
lut tobbségét vilagi birdsdgok foly-
tattdk le, mégpedig legalis perek-
ként, a kortars biintetéjog mércéje
szerint. A birdk felekezete csak
alarendelt szerepet jatszott”, irja
Boszorkanyok. Mitoszok ¢és valosag
c. konyvében Rita Voltmer torté-
nész. A feltételezett klerikalis ndel-
lenességgel ellentétben Wolfgang
Schild jogtorténész szerint a boszor-
kénypereket ,,nem szexudlis prob-
1éméktol szenvedd klerikusok foly-
tattdk, hanem wvildgi hatosagok,
vagyis hdzas polgarok”. De ehhez
megint csak hozzatartozik egy meg-
dobbentd tény: Mértékado egyhazi
emberek helyeselték ezeket az elja-
rasokat, példaul a fanatikus domon-
kos szerzetes, Heinrich Kramer a
maga Boszorkanykalapacsaval,
vagy Luther Marton Wittenbergben.
A legtobb esetért a német hercegér-
sekek a felelések, akiktdl pedig a
leginkabb lehetett volna elvarni az
ellenallast; persze a tényleges itéle-
tet ilyenkor is wvilagi birdsdgok
mondtak ki. Jollehet évek ota biz-
tosnak tekintheté a kivégzések —
kétségteleniil rettenetes — 6tvenezres
szama, egyesek tovabbra is arrdl
beszélnek, hogy ,.feltehetéen millio-
szamra torténtek” — igy példaul A
vallas csddje. Egy hivé elmélkedé-
sei c. konyvében Frido Mann.

A leghatarozottabban egy pap, a
jezsuita Friedrich Spee tiltakozott,
ismét csak a ,Ne tépjétek ki!” érvé-
vel. Rainer Forsttal egylitt ragasz-
kodnunk kell ehhez az alaptételhez:
,Bgyediil Isten szava lehet az ember
fegyvere, a kényszer és az erdszak
nem!”

Az egyetem

A bibliai fOparancshoz Jézus
hozzatett egy gordog kiegészitést,
nevezetesen hogy Istent nemcsak
egész sziviinkkel, hanem egész
értelmiinkkel 1is szeretniink kell.
Ebbdl jott létre a teologia, s a ko-
zépkorban az egyetemek. Michael
Borgolte szerint ily médon alakult
ki az az intézmény, amely a tudo-
many mas formajat, illetve 0j em-
bertipust hozott 1étre. ,,Osszehason-
litva a bizanciakkal, akik ragaszkod-
tak Oroklott anyagaik kanonjdhoz és
a hagyomanyos tanitasi modszerek-

hez, a muszlimokkal, akik tavol
tartottdk iskolarendszeriik 1ényegé-
t6l a gbrog orokség kihivasat, és a
zsidokkal is, akik mint mindig, a
Biblia és a Talmud értelmezésére
0sszpontositottak, a nyugati oktatas
Ujitdsai egyenesen forradalminak
tlinnek”, allapitja meg Kereszté-
nyek, zsidok, muzulmanok c. mii-
vében a torténész. Jiirgen Oster-
hammel pedig azt ija A vilag atala-
kulésa c. konyvében: Az dsszevetés-
re alkalmas civilizaciokban, példaul
a kinaiban és a muszlimban ,,a Nyu-
gattal vald kapcsolatfelvétel elott is
léteztek a tudas megszerzésének és
atadasanak nem kevésbé hatékony
intézményei” — ennek ellenére mar a
kozépkori egyetem is kitlint azaltal,
hogy ,viszonylag fiiggetlen volt a
kiilsé hatalmaktol, és sajat joggal
biro térként szervezték meg”. Ez a
fajta egyetem ,europai kultiraex-
portta” valt, és ma ,,a modern vilag
bazisintézményeinek egyike”.

Miivészet és vallds

Természetesen a kereszténység
el6tt is 1étezett miivészet. Az Ujszo-
vetség még az 0szovetségi képtilal-
mat is folytatja — ennek ellenére a
keresztény templomokba belépve
képeket ¢és szobrokat latunk. A
Megfeszitett képein a szenvedés és
a haldokléas fajdalmanak olyan 4bra-
zolasaval talalkozhatunk, mint kii-
l6nben nemigen. Rogton Matthias
Griinewald (1475/1480-1528) jut
esziinkbe. Az Isenheimi oltaron
Jézus halala a lehetd legredlisabb
keserliséget arasztja, ezért nincs
benne semmi kétségbeesés. Vagy
vegyilk a Madonnat a Gyermekkel:
vagy csupa anyai 6rom, vagy csupa
anyai fajdalom.

Aztan ott vannak a gotikus ka-
tedralisok mint vildgitd6 mennyei
véarosok: Ha Isten ragyogasa egykor
betolti majd a vilagot, minden csupa
dicsOséggé valtozik — a katedralis
ezt az igéretet akarja abrazolni
iivegablakainak fényhatasaival.
Eppigy fényt araszt a barokk is, de
immar a Menny ragyogisaba valo
bepillantasként. ,Nyitva latom az
eget, és Isten jobbjan allni az Em-
berfiat”: igy kialtott fel Istvan, az
elsé vértan (ApCsel 7,56). Ezért
tekint fel a barokk egészen a fényes
Szentharomsagig.

Osszeomlashoz vezetne, ha vila-
gunkbdl ki akarnank hagyni a ke-
reszténység hozadékait.

A szerzd teologiai doktor, a ko-
zép- és ujkori egyhdztorténet pro-
fesszora Miinsterben.
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