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Atvilagitas masodszorra. Johet a
katolikus piispokok, papok atvilagi-
tdsa batran. Tomka Miklés a hét
nyelven megjelend nemzetkodzi
katolikus folyoiratban, a Concilium
2000/3. szamaban, amelynek cime:
Vallas és kommunizmus, mar felké-
szitette erre az atvilagitasra a nagy-
vildgot. Imigyen: a kommunizmus-
ban a keresztényeknek ,,biztositani-
uk kellett taléléstiket, és Urukrol
bizonysagot tenni”.

MILYEN ALTERNATIVAK kinal-
koztak egyaltalan? — kérdezi Tom-
ka. Az egyik: azonosulas a rendszer-
rel, a segédmunkasi feladatok elval-
laldasa a rendszer javara. Ez volt
Lékai biboros és a békepapok op-
cidja. E ,,meggydzddésesek” elo-
nyoket tudtak szerezni maguknak és
az egyhaznak.

A masik opcio: visszavonulds a
vildgbol — igy Tomka. Ezek ugy
vonultak vissza a vilagbol, hogy a
rendszer elitélte Oket, s tiz vagy
tizenhét évet lehiztak a kommu-
nizmus bortoneiben. S most tessé¢k
figyelni! E visszavonuldk ,,megkisé-
relték {ildozottségiiket korlatozni
azzal, hogy a nagy nyilvanossighoz
fordultak. [Ugy-e, nem Rakosi 4vos
bortdneibdl fordultak oda?] Nyugati
megfigyelok ezeket a példaszerli
tanukat olykor egyediili igaz hitval-
10kként idealizaltak. Konnyen fele-
désbe ment ekdzben a szektdsodas
veszélye... Tultették magukat a teo-
logia ¢és az egyhdzjog normdin...
Elvileg utasitottdk el a nem alulrél
valasztott vezetési hivatalt az egy-
hazban... Elitontudatuk lazaknak
tekintette mindazokat, akik a ki
tudtak keriilni politikai konfrontaci-
ot. Magyarorszagon P. Bulanyi és
mozgalma nemcsak a pilispokoktol,
hanem mas keresztényektdl is elide-
genedett. Fundamentalista hajlamuk
politikai erévé tette Oket, az allam
fel tudta haszndlni ket manipulaci-
ora”. A békepapok hasznara voltak
egyhazuknak, de ezeknek a borton-
be visszavonuldknak a bineit Tom-
ka alig tudja 6sszeszamolni.

Sotét hattérként szolgél e rajz a
harmadik csoportnak: ,,A kereszté-
nyek kelet-kozép-eurdopai minden-
napjai viszont e két szélséséges
allaspont kozott folytak, keresték a
felelés kompromisszumokat. Fele-
l6tlenség lett volna harcukat csak
azért nem vallalni, mert elvileg

Atvilagitds

elutasitottdk a kommunizmust. Val-
lalni e harcot feleldsségteljesebb
volt, mint a menekiilés az egyik
vagy a masik szElsd pozicidba.”
Ugyan kik alkothattdk e harmadik
csoport tagjait? Alighanem azok,
akiknek az Aatvilagitdisa meglepd
eredményekkel jarna. Nem lepne
meg, ha ezen ligyes balanszirozok —
a segédmunkésokat és a takaritono-
ket kivéve — mind tligyndkoknek
bizonyulndnak... A partadllam embe-
rei sem most jottek le a falvédorol!

HASONLO EREDMENYEKRE JU-
TOTT a minap a Katolikus kronika-
ban Jelenits Istvan. Megérti a disz-
szidalokat, s az itthon maradd meg-
alkuvokat is, csak a meg nem alku-
vok, a ,,hdsok” irdnt van nagyon
kevés megértés a szivében: ,,A ho-
sok sem voltak tisztak, mert a hosi-
ességbe is keveredik sokszor hitisag
meg gog, meg tiirelmetlenség, és
nincs benne elég alazat vagy megér-
tés, €s masok irant felelésségérzet...
Sokszor egyszerlibb hdsnek lenni
ugy, hogy nekimegyek a veszede-
lemnek, vallalom a bortont példaul,
¢€s azutan ezzel meg van oldva egy
kérdés. Ha az, aki a bortonbdl jott
ki, elismeri, hogy az is lehet tisztes-
séges megoldas, amelyik nem veze-
tett bortonhoz, akkor fel kell vetnie
azt a kérdést, hogy 6 vajon mara-
déktalanul helyesen jart-e el.” Al-
laspontja igy summazhat6: hiusag,
gbg, tiirelmetlenség, illetve aldzat,
megértés, felel6sségérzet hianya
jellemzi a meg nem alkuvokat. Az
iigyész nemegyszer halalt kért e
meg nem alkuvdkra. Jézusrol a f6-
pap ugy itélt, hogy ,,Mélt6 a halal-
ra!” Igy itélte a fOpap azt a Jézust,
aki ezt mondta tanitvanyainak:
,Példat adtam nektek!”, ahelyett
hogy megkérdezte volna magatol,
hogy maradéktalanul helyesen jart-e
el.

Aki Golgotat vallal, arr6l a Gol-
gotat nem vallalénak nem illik meg-
allapitania a hiusagot, a g6got meg a
tobbit. A legnehezebb idékben: °53
elején a Gylijtdben magam is gon-
doltam ilyesfélét. Az apam korabeli
Kelemen Gyula allamtitkarnak, aki
azért volt ott, mert nem helyeselte a
két munkéspart egyesiilését, azt
mondtam: ,,Gyula bacsi, nem a
gbgiink biintetése az, hogy itt va-
gyunk? Nem azért szenvediink, mert
nem volt elég aldzat benniink elval-

lalni, hogy egyiitt iivoltslink és vas-
tapsoljunk mi is...?” Ezt valaszolta:
,Hogy mondhatsz ekkora butasa-
got? A vallalokat béven karpotoljak
(ranggal, pénzzel, elismeréssel). Hol
latsz naluk alézatot?”

Nem filozni kellett akkor, hanem
donteni. *51-ben volt Debrecenben
egy békepapi gylilés. A mintegy 40
debreceni katolikus pap mind el-
ment. Egyediil maradtam otthon.
Uténa ebéden egyiitt voltam veliik a
rendhdzban. A 70 évesnél iddsebb
prépost, Molnar Janos felém fordult,
s linnepélyesen ezt mondta: ,,A vér-
tanusagot ezzel eljatszottuk.” Gog-
b6l maradtam volna otthon, amikor
ezzel megpecsételtem sorsomat?
Elgondolkodhatik Jelenits Istvan,
hogy miért mondta Jézus képmuta-
toknak a ruhaszaggatd fopapokat, s
barataikat, az irastudokat. Uzenetér-
téke van Tomka és Jelenits megnyi-
latkozasanak: Csak maradjanak a
meg nem alkuvok, a Jézus példajat
kovetok tovabbra is bura alatt az
egyhazban, meg az egyhdz peremén,
ha lehet, mindorokre, s képviseljék
Jézus egyhazat azok, akik palave-
reztek a gyilkosokkal. Ha lesz atvi-
lagitas, akkor sem lesz valtozas.
Masszivak az ellenerdk, s hatalom-
ban vannak. Az egyik kormany is, a
masik is, s talan a jelenlegi is dket
tdmogatja. A Vatikdn pedig min-
denképpen.

AZ A KERDES, hogy at kell-e vi-
lagitani az egyhdzi személyeket?
’45 utan minden személy atvilagita-
sara sor keriilt. Akik egyiittmiikod-
tek a németekkel, Szalasi diktatara-
jéval, nem kaptak igazolast, és nép-
bir6sag elé keriiltek. *89 utdn nem
vilagitottak at senkit sem, mindenki
tiszta lappal indult, mintha semmi
sem tortént volna az elmult félsza-
zadban, s nem keriilt népbirosagra
senki sem. Pedig ezreket rejtenek az
’56 eldtti és az *56 utani parcelldk.
Magyar allampolgarok hullait, aki-
ket magyar 4llampolgérok likvidal-
tak. Meg sem allapitandonak mind-
siilt (kozmegegyezéssel?), hogy kik
is hajtottdk végre az orszigban a
gyOztes hadsereg és a SZU tisztoga-
to szandékait. Nem izléstelenség
ezek utan azt kutatni, hogy az egy-
haziak koziil kik is miikodtek egyfitt
az elmilt idok titkosrenddrségével?
Ha egyszer a tarsadalom szine el6tt
mindenki felemelt fejjel jarhat, a
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partallam egész apparatusa is! Miért
fontos, hogy kik segitettek a partal-
lam renddrségének, hogy biztonsag-
ban élhessen az apparatus, a diktato-
rikus partallam? Miért fontos, hogy
voltak-e egyhazi személyek is a
segitok kozott? Hiszen a felelos
miniszterek s mindazok, akik irdnyi-
tottak a partallamot, kozottink él-
nek, s nemegyszer jelentds vagy
akar a legmagasabb poziciokban is.
Elmondhatatlan alsag és képmutatas
rejlik az atvilagitas egyhaziakra
kihegyezett igénye mélyén... s az
egész kérdés mogott.

Képmutato, hipokrita tarsada-
lomban ¢éliink? Milyen a jovéje egy
hipokrita  tarsadalomnak?  Csak
olyan, amilyen a multunk. ,,Hany-
szor tamadt tenfiad, / Szép hazdm,
kebledre, / S lettél magzatod miatt /
Magzatod hamvvedre!” Biineink
megvallasa helyett egymasra muto-
gatunk. Alig hiszem, hogy van a
tarsadalomnak olyan rétege, amely-
nek erkdlcsi alapja volna szamon
kérni az egyhazi személyeken, ho-
gyan alltak meg helyiiket az elmult
félszazadban. Hogyan képviselhet-
tem akkor A hét c. miisorban az
atvilagitas sziikségességét? Ugy,
hogy van Jézus tanitotta feleldsség
is, amely ellene mond minden kép-
mutatdsnak. A blinds vallja meg s
banja meg bilinét; nincs tisztulas
nélkiile. '89. 4prilis 20-4n irtam
Paskai biborosnak: ,,Pasztoralis
feladataink halaszthatatlanul megki-
vanjak, hogy a jelen Plispoki Kar
elhatdrolja magéit azon intézkedé-
sektdl, amelyekre az akkori Kar
allami nyomadsra redkényszeriilt. A
jelen Piispoki Kar tekintélyét csak
oregbiteni fogja, ha ezt megteszi.”
Nem tette meg, s '89. december 1-én
uj levelet irtam neki: ,,Megértem,
hogy akkor igy tett, engedett az
allamhatalom nyomasanak, bar nem
helyeslem. Ezt, Ggy latom, nehéz
bevallania. Pedig koztudomasu,
Odakint is, idebent is. Hazai egyha-
zunk javat aligha szolgalja késleke-
dése, és igy a hazai sztdlinizmus
romeltakaritasdban elmarad az egy-
hazon kiviili tarsadalomtol.”

MEG KELLENE IRNI egyhdzam
mult félszazadi torténetét. Ha lehet-
ne egy torténetet *45 utdn kezdeni!
Ott kellene kezdeni, hogy a magya-
rok fejedelme, Vajk bajor keresz-
tény lovagoktol tamogatva négyfelé
vagatja Koppanyt. Ott kellene kez-
deni, hogy nincsenek pogany ma-
gyar nagyurak daraboldsara sem
(keresztény) kardok! Nincsenek, ha
a keresztény szonak barmi koze is
van Jézushoz! Mert Jézus Péterrel
hiivelyébe dugatta a kardot a Get-

szemaniban egyszer s mindenkora!
De a samanokat Istvan, az elsé ma-
gyar kiraly lecseréli a keresztények-
nek mondott papokra, s folytatodik
keresztény szerelésben a trén és
oltar 6si szovetsége. A kirdly intézi
a habortnak mondott tomegmészar-
last, s a pap, leghtibb szovetségese a
tronnak, imadkozik Istenhez a to-
megmészarlds sikeréért. Az egyik
oldalon is, és a masikon is. Mit
csindl ezek utdn az Isten? Az a véres
Isten nincsen (énekli Babits Mi-
haly). A fépapok képezik a kiraly-

sag elso rendjét, s Esztergom érseke
lesz a magyar allam elsé kozjogi
méltosdga. Ez volt a rend ezer
évig..., s mindaz, ami még vele jart.
S maris 1945-ben vagyunk, Mind-
szenty nevénél. Ezt az olyan-ami-
lyen torténelmi kereszténységet, ezt
a tron és oltar szdvetségére épiild
kereszténységet akarja megvédeni a
szovjet eszmével szemben, amely le
akarja cserélni a multat a valosulo-
ban levé szocialista-kommunista
jovoével: a tron és a parttitkdrok
szovetségével, amelyben a papok-
nak legfoljebb csak pojacaszerep
juthat: prédikalhatjak, amit a parttit-
karok diktalnak nekik. Mindszenty-
nek minden ize tiltakozik ez ellen, s
kész e tiltakozdsért akdrmi 4rat is
fizetni. ,,Parttitkarok sohasem hata-
rozhatjak meg az egyhaz magatarta-
sat... Az Osegyhdz torténetét nem
azért tanultuk, hogy régiségtani
ismereteinket gyarapitsuk” — hallom
Mindszenty sz4jabol, téle magatol
két nappal letartoztatasa el6tt, a mar
avos kordonnal koriilvett esztergomi
palotaban. S a ny4j, a papok félve-
rettegve ugyan, de mennek a pasztor
utan. Két-harom ezerre tehetd a
partallam altal meghurcolt: legyil-
kolt, beborténzott, megkinzott kato-
likus papok szama. At vannak vila-
gitva, Hetényi Varga Kdroly vastag
kotetekkel igazolja, amit mondok.
Es Havasy Gyula konyve is: A ma-
gyar katolikusok szenvedései.

De van egy masik hagyomany is.
Schrotty Pal, a ferences fOatya
mondja Mindszenty éveiben, hogy
az Alfold csak azért maradt meg
katolikusnak a torok hodoltsagban,
mert Szegeden az als6vérosi baratok
a basa papucsat is hajlandok voltak
megcsokolni. Ilyesmit képvisel az
egri érsek, Czapik Gyula is, akinek
Réakosi tudomasara hozza, hogy
ismeri ’43-ban mondott templomi
prédikdciojat, miszerint 6 maga is a
Kéarpatokra megy, hogy tiz korom-
mel is megvédje a hazat a bolsevista
bitangoktol. S Czapik csak kikari-
kazva olvastatja fel papjaival a
templomokban Mindszenty korleve-
leit. De a negyvenes években a ma-
gyar papsagnak Ok csak elenyészo
kicsiny részét képviselik. Amikor
’49-ben a Part 1étrehozza a békepapi
mozgalmat, csak vagy szaz szeren-
csétlen, megfélemlitett papot tudnak
Osszeszedni. Egy két kotyagos szél-
kakas azért akadt, s agitalt engem is,
hogy olyan emberekre van ott sziik-
ség, mint magam. Nem érdemlik
meg azt sem, hogy leirjam a nevii-
ket. A magyar katolikus papsag
hosi, martir korszaka ez. Tele van
veliik a Gytijté-foghdz. Mas feleke-
zetbeli pappal egyetleneggyel sem
talalkoztam ott. Huszondt éven
keresztiil folyt a kiméletlen bebor-
tonzés vagy itélet nélkiili agyonve-
rés. A tobbség nem alkudott meg, s
az AVO tehetetlen volt vele szem-
ben. Adassék nekik tisztelet és
megbecsiilés! Piispokeink, prelatu-
saink is csaknem mind elhullottak a
hosszu harc alatt, az emberi, a pol-
gari tisztesség, az ellenségnek nem
engedelmeskedés mezején... kertil,
amibe keriil alapon. Hogyan jott
létre itt a jelen szituicid, amelyben
egyhaziaknak atvilagitastol kell
rettegniok, s nem is keveseknek?
’52-ben a FO utcan hatvan napon
keresztiil napi tiz o6raban vallatott
egy Jambor Arpad nevii avds Or-
nagy, aki Buldnyi mesternek szoli-
tott. Ott rendre Anyaszentegyhazat
emlegettem. Megunta, s egyszer ezt
mondta: ,,Bulanyi mester, megnéz-
heti magénak azt az anyaszentegy-
hazat, amit mi hisz esztendo alatt
csinalunk majd beldle.” Hat meg-
nézhettem, s nézem mar Gjabb har-
minc esztendeje, s egyre szomorub-
ban.

Az ELSO REPEDEST egyhazam
falin maga Mindszenty okozta.
Nem az amerikai kdvetségre kellett
volna mennie ’56 novemberében,
hanem vissza a bortonbe. Ilyent a
szent Oreg, Marton Aron sohasem
tett volna. O a diktatira puhuldsaval
kijohetett bortonébdl, visszament
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Gyulafehérvarra, s kiadta a rendel-
kezést: minden pap visszamegy oda
¢és abba pozicidba, amelyben volt,
amikor 6t a Securitate elvitte. S
ezzel vége volt Erdélyben a béke-
papsagnak. Mindszenty is kijohetett
volna par évvel ’56 utan a borton-
bdl, s nemcsak a gyulafehérvari
egyhazmegyében lett volna vége a
békepapsagnak. Péteri és Badalik
plispok is hazajohett volna Hejcérol,
Endrey Mihaly is Nogradbol. S
nekem nem lett volna médom meg-
nézni azt az egyhdzat, amelyet a
Part formalt volna ki. Minden béke-
pap ment volna nalunk is vissza a
helyére. Beresztoczy is, akinek bé-
kepapi palyafutdsa az Andrassy tton
indult: fejjel lefelé kilogattdk az
ablakon. Ilyen elézménnyel lett 6
békepap meg orszaggyiilési képvi-
seld.

A MASODIK REPEDEST mar a Va-
tikan n. keleti politikdja vagta. Jol
kell érteni, hogy ez micsoda. Egy-
szeri az, a régi és bevalt recept:
kiegyezni a hatalommal. Akéarme-
lyikkel! Hitler vagy a Kreml, nem
szamit. Hidba irja meg Freidrich
Heer, hogy az egyhazat mélyen
elhagyta a Szentlélek, amikor ki-
egyezett Hitlerrel. A vatikani hie-
rarchiat ez nem zavarja. Ha kiegye-
zett huszmilli6 ember gyilkosaval, a
hatvanmillié gyilkosaval miért ne
tenné meg ugyanezt? Ilyen ronda ez
a politika? Ilyen ronda, de van még
alszent és hazug ruhaja is: ,,hivein-
ket kell megmenteni a hosszu iildoz-
tetéstol, amelybe belefaradnak”. Ez
a politika elfelejti Tertullidnusznak
egyébként sokszor emlegetett meg-
allapitasat: semen est sanguis chris-
tianorum, azaz a keresztények vére
az a mag, amely elhullva-kihullva
megtermékenyiil, és megndveszti
egyhazukat. A valdsadg az, hogy a
hivé ember az iildoztetésben nem
elfarad, hanem erére kap. Tudtak
Tertullidnusznak ezt az igazat ille-
galitasuk idején még a kommuniz-
musban hivok is. E politika erejében
’64-ben a Vatikdn megegyezik a
partalammal, és ennek ellenében
kinevezhet a partallam 4ltal megne-
vezett papokbol ot piispokdt. A
partallam pedig bortdnzi tovabb a
hitvallé papokat, akik nem akarjak
tudomasul venni a partallam kegyé-
bdl Létrejovo egyhazépités lehetdsé-
geit, helyette épitik tovabb a maguk
nemcsak allamilag, hanem hovato-
vabb majd egyhazilag is illegalisnak
mindsiilé kiskdzosségeit. Epitik az
emberbe Isten 4ltal belerakott hdsi
elszands ¢és lelkiilet alapjan, hogy
azért, amit szentnek és igaznak tar-
tunk, semmi sem draga.

Ennek az atkos vatikdni politi-
kénak van egy masik 4lszent ruhdja
is: ,,biztositani kell, hogy legyenek
papok, és legyenek azokat felszen-
telni tudd plispokok”. Miért kell?
Mert csak altaluk arad a kegyelem,
meg az lidvosség. Ha netan piispok
¢s pap nélkiil adom életemet az
ember Tligyéért, Isten akaratanak
teljesitéséért, és Isten elé jutok,
Isten majd megkérdezi t6lem, hogy
lattam-e Roma altal elismert szente-
1ésti papot meg piispokot? Valaszol-
ni sem érdemes ra. A kinai katoliku-
sok is megvannak nélkiile, s mahol-
nap megismétlédhetik a csoda, ami
id0szamitdsunk els¢ harom szaza-
déban a Rémai Birodalomban: Kina
is kereszténny¢ lesz. Minden hivé-
sereg kineveli a maga kisebb és
nagyobb beosztasu vezetdit; akkor
is, ha elismerik O6ket valamiféle
kozpontban, meg akkor is, ha nem.
A vértanuk kordban a keresztény
nép maga szemelte ki a plispokeit,
minden réomai megerdsités nélkiil.
Enélkiil is sikeriilt nekik helytall-
niok. Megtapasztaltam ezt magam
is. Idehaza is kinevelddtek azok a
személyek, akik kiskozdsséget tud-
tak 0sszehozni és megtartani. Akkor
is, ha nem voltak papok. Akkor is,
ha feleségiik volt; és akkor is, ha
ndék voltak. Meg is irtam Roémaba
Ratzinger biborosnak: szdmomra
ezek az AVO minden fenyegetését
vallalo személyek a tisztelendok, s
¢én ezeket a személyeket kindlom fel
plispokeinknek, hogy pappa szentel-
jék oket.

A HARMADIK REPEDES mar vég-
zetes volt. A Vatikdnnak ki kellett
csalnia Mindszentyt az amerikai
kovetségrol. VI. Pal megigérte neki,
hogy marad Esztergom érseke. Nem
tartotta meg az igéretét, megfosztot-
ta hitvallo alattvalojat az érseki
sz¢&ktdl. Johetett a partallam mindsi-
tett pojacaja, Lékai LaszIlo a magyar
Sion ormara. *76 nyaran nevezi ki 6t
esztergomi érseknek, s 76 szep-
temberében mar meg is irja Bai
Laszlo, az AEH katolikus f6oszta-
lyanak vezetdje, hogyan kell Lékai-
nak s a magyar Plispoki Karnak
elintéznie személyemet a hazai kis-
kozosségépités egyhazellenes (!!!)
blinéért. Kezemben van a dokumen-
tum. Hidba kindlom fiinek-fanak.
Nem publikaljadk. Hogyan keriiltem
birtokaba? Véletleniil. Nem a Tor-
téneti Hivataltol kaptam. A Hivatal
kiildott mar ezer lapnyi érdektelen
anyagot, amib6l nem tudtam meg
semmit. Most a Népszabadsagnak is
felkinadlom ezt TUK-anyagot, amely
még mindig TUK. — Azt mondtam
az imént egy biborosrol, hogy a

partallam mindsitett pojacédjaként
kapta meg tisztét. Hogyan lett azza,
err6l csak mendemonddk vannak.
De majd megfésiili ezeket a torté-
nettudoméany. Csak azt mondom,
amit megtapasztaltam. Egyszer
beszéltem vele, 77 januarjaban.
Hivatott magdhoz. A szemindrium
rektora, maga Paskai Laszl6 jott el
értem. A kihallgatas két 6ra hosszat
tartott. A vad (!) az volt, hogy a
kispapokbol csindlok kiskdzosséget.
Ennek kapcsan kozolte velem, hogy
Magyarorszagon papok csak erkol-
csi okokbol (értsd: pedofilia, homo-
szexualitas) keriilnek bortonbe. Ek-
korat hazudni... Felhdborodtam, s
emelt hangon mondtam: ,,Es ezt az
egyhdzam egy biborosa mondja
nekem? Mar csak Lénard atya van
bortonben. Ordla éllitja ezt?” Ezek
utan csendesen mondta: ,,Nem alli-
tom réla.” Minden szavat a polos-
kanak mondta. Amikor kimeriilten
kimentiink az eldszobaba, az Oreg
biboros felsegitette a kabatomat, és
halkan ezt stgta: ,,Visszaadom ezt
az tgyet nekik.” Szerencsétlen em-
bernek is mondhatom. Az 0Osszes
tobbit is (Iehet, hogy papsagunk 99%-
at), akit igy vagy ugy beépitettek.
Hegyi Béla mar regényt is irt roluk
(Kopasz a hegyen). Legutobb pedig
Szabd Ivan novellat (Uvegfalak).

A NEGYEDIK REPEDES az volt,
amikor *80 koriil Bokor-beli testvé-
reinknek az oket elitéld birdk ezt
mondhattak: ,,Magukat a sajat piis-
pokeik is elitélik!” A katonaskodas
megtagadasa miatt keriiltek a tor-
vényszékre. Megkerestiik plispoke-
inket, s kozoltiik veliik, hogy csak
Jézus parancsat akarjuk teljesiteni,
aki hiivelyébe dugatta a kardot Pé-
terrel. A Pilispoki Kar teologus szak-
referense valaszolt: azért nem tdmo-
gathatnak minket, mert megbontjuk
az eréegyensulyt a NATO és a Var-
s01 szerz6dés kozott. Kihiiztuk ma-
gunkat, 30 arva magyar legény, hogy
még erre is képesek vagyunk..., s
ilyen teologiai indokolas alapjan.
Roéma is bedobta magat: Poggi bibo-
ros, a Szentsz€k utazd nagykovete
hivatott magdhoz a Hiltonba, hogy
kozolje velem: Miklos Imre azt
mondta neki, hogy z6ld utat kap az
egész kiskozOsségi munka, ha elal-
lunk a szolgalatmegtagadastol. Nem
alltunk el, nem o6hajtottunk a partal-
lam engedélyével kiskozosségeket
csindlni. A Regnum Marianum, a
fokolaré, a karizmatikusok sohasem
vetemedtek szolgalatmegtagadasra.
De annak kovetkeztében, hogy har-
minc Bokor-beli testvériink hajlan-
do volt harom évet iilni Baracskan,
szabad utat kaptak egyhaztol, allam-
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tol kiskdzosségi munkdjukra. Bizo-
nyitja ez, hogy nem a lefekvés az
allamhatalom el6tt, nem a keleti
politika biztositja a hivek jézusko-
vetését, hanem a kurazsi, az aldoza-
tot hozni tudas.

Az UTOLSO FEJEZET kezdddik.
’82-ben a Bokor egyes papjait kény-
szernyugdijazzadk, athelyezik, s
,eretnek tanitdsaim miatt” megvon-
jék télem a nyilvanos papi mitkodés
jogat. Réma szekundal ehhez: ’87-
ben eretneknek nem mindsitve
ugyan, de helybenhagyja a megvo-
nast. Ra két évre, mar a rendszerval-
tas utan, irok Paskainak, hogy vallja
be a torténteket. Hidba. Aranymi-
sémet, 93-ban, csak a volt Partfois-
kolat kibérelve mondhatom el bara-
taim, testvéreim korében. ’96-ban
levelet irok Romaba Ratzingernek:
,,Egyhazi biintetésembdl letelt 14 és
fél év. Hazamban ilyenkor még a
gyilkosoknak is amnesztidt adnak.
De piispokeimnek ezt hidba mon-
dom, mert azt allitjak, hogy ligyem
Romara tartozik.” Ratzinger rendezi
iigyemet, s félévi huzavona utan a

magyar piispokok megsziintetik a
korlatozo intézkedéseket A parla-
ment, a sajtd lelkesen idvozli reha-
bilitdldsomat mint a rendszervaltas
egyik jelentds megnyilvanuldsat, de
a 16 év utdn mondott elsd nyilvanos
misémen sajat tartomanyfonokom,
egykori tanitvanyom is ezzel a vers-
sel koszont: ,,egy tégla nem tetszett
a templomfalban, s a templom 6sz-
szedolt — én jot akartam”. Blnds
vagyok mindhalalig, mert kdvetke-
zetesen ellene mondtam életem
folyaman mindannak, amiket a fen-
tiekben 0sszefoglaltam. Nincs reha-
bilitalas. Nem torténik semmi, sem
a plispokok, sem a papok nem ve-
szik igénybe szolgalataimat. Kony-
veim tovabbra is kitiltva a katolikus
boltokbol. Az egyhaz Lékai-
korszaka idején, a puhuld diktatira-
ban nagyon kevés kivétellel a pap-
sag egésze felzarkozott a partallam
engedélyébdl kinevezett piispokok
mogé. Amikor ’82 méjusaban a
nagymarosi ifjusagi talalkoz6 soran
Lékai kihirdeti, hogy velem és Ko-
vacs Laszld nevii kaplanjaval nem

hajlandé egyiitt misézni, a papsag az
egyetlen Keglevich Istvan kivételé-
vel beoltozik szentmisére. Akarmi-
lyen f4j0, de fel kell tennem a kér-
dést: Lehet-e ezért kizardlag a part-
allamot feleldssé tenni?

NEM AZ EN DOLGOM megrajzol-
ni a Bokor jelentdségét. De valamit
azért el kell mondanom: kisérlet az
a jézusi Orokség helyreallitdsara az
egyhazon belill. A partallam illeté-
kes szervei értették ezt a kisérletet:
,»Bulanyi mester, nekiink nincs
id6nk kivarni, amig maga meglelki-
gyakorlatoztatja nekiink a kapitalis-
takat”, mondta érnagy eléadom a Fo
utcdn. S ¢letfogytiglani itélettel
jutalmaztak a kisérletet. Az egyhaz
(miutdn a felvildgosodas kiverte
kez¢ébdl a maglyagytjtashoz szolga-
16 a gyufat) csak bura alé helyez, és
probalja kiszivni a bura aldl a leve-
g0t — szintén életfogytiglan, és min-
den amnesztia nélkdil.

A magyar keresztény allam ma-
sodik évezredét nyitottuk meg
szentistvani alapokon. Jézus egyha-
zanak kiilonb alapokat kell felkinal-
nia. Szent Istvan az j magyar al-
lamban els6 renddé tette fopapsagot,
amely uralkodott, csatdkat vezérelt
(Muhi, Mohacs) és a leggazdagab-
bak kozott is elsé volt. Jézus pedig
labmoso szolgélatra, masik arcunkat
is odatarto szelidségre €s arra nevel-
te tanitvanyait, hogy mindenkinek
be kell érnie az egy dénarral. Csak
ez a program képes egyesiteni az
emberiséget, amelynek szegényei
nem viselik el hatranyaikat. Véde-
keznek ellene uj és 1j erdszakalkal-
mazasok, haboruk formijaban. A
gazdagoknak persze védekezniiik
kell, s megy tovabb a régi nbta. ,,Az
ember f4j a foldnek: oly sok / Harc-
s békeév utan / A testvérgyiilolési
atok / Viragzik homlokén.” Ha ezt
az allam, amely sziikségképpen
erdszakszerv, nem egészen vagy
egyaltalan nem értheti, megbocsat-
haté. De az, hogy az egyhaz kézzel-
labbal védekezzeék a jézusi orokség
ellen, kevésbé bocsathatdé meg. E
jézusi program nélkiil az egyhaz
csak segédcsapata lehet az allam-
nak, pedig inspiraldjanak, jovoképet
mutatdjanak kellene lennie.

Mit segithet itt az Aatvilagitas?
Nem tudom, hogy segithet-e. De
meg kell probalni. Talan segitene az
egyhdznak, ha megismerhetné azt,
amiért a Bokor tobb mint ¢l szdza-
da kiizd és szenved. Az egyhaz
minden téle telhetdt megtesz ellene.

Buldnyi Gyorgy

Forras:
2001. oktober

Naplo, Varosmajor,



