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A 2020. februari honap vasdarnapi perikopairol torténd
elmélkedS gondolataim eldtt egy rovid felvezetést tartok
sziikségesnek elmondani. 2018. Gsze ota péntek esténkent
rendszeresen bekapcsolodtam elészér az Orszdagos Rabbi-
képzd Zsido Szabadegyetem heti rendszerességgel tartott
hétfo esti eléadasaiba, majd ugyanott a zsinagogai kézos-
ség peéntek esti, szombatfogado programjaiba (bibliaora,
esti szertartds és az azt kdvetd kiddus, vagy a mi fogalma-
ink szerint szeretetlakoma).

Egy uj vilag nyilt meg szamomra azaltal, hogy a fiatal
Darvas Istvan daltal vezetett helyi zsido kézosseggel egyiitt
olvassuk a Torat, és ertelmezziik annak széveget. Ha ta-
nulmanyaim az elgondolt terveim szerint haladnak, néhany
honap mulva mar az én ajkamrol is elhangzanak héberiil a
Tora mondatai, mivel 62 évesen nem szégyelltem beiilni a
fiatalok kézé, hogy megkezdjem a szent nyelv tanulasat.
Hatarozottan kijelentem és leszdogezem, hogy nincsenek
betérési terveim, és nem a fizikai megprobaltatasok miatt.
Keresem és kutatom vallasi és hitbeli gydkereimet. Meg
szeretném érteni a zsido Jézust, akibol szent Pal vallasala-
pitot faragott. Ebben a nagy farigcsalasban azonban for-
gdccsa lett a Hegyi beszéd, és maradt a feltdmadds ,,me-
se’-Krisztusa. Szeretném felfedezni azokat az Irasokat,
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amelyekre a zsido Jézus felépitette tanitdasat, és amire rd-
tette az életét.

Jelenleg még nem érzem azt, hogy Jézus tanitasaban
semmi uj nem talalhato. Kicsit elbizonytalanodtam, hogy
szabad-e a kanonizalt negy evangéliumot ugy olvasni, hogy
annak megalapozo forrasat csak feliiletesen ismerem. Dar-
vas Istvan rabbi Tora-magyarazatai élményt adnak, mert
felsorakoztatja a zsido bolcsek tanitasat és a meghatarozo
irasbeli hagyomdny, a Misna és a Talmud gondolatait is.
Elbizonytalanodtam. Ugy jartam, mint az egyszerii juhdsz,
aki nemcsak sajat nyajat gyogyitotta, de a kornyezd fal-
vakbol hozza fordulo egyszerii emberek szemérdl is levagta
bicskajaval a halyogot, hogy jobban ldssanak. Amikor
pedig az emberi test rejtelmeiben jaratos ember elmagya-
razta neki, hogy milyen bonyolult a szem, és egy rossz
vagas a szemet vakkad teheti, abbahagyta a ,,gyogyitdast”.
Bennem is sok a bizonytalansag, hogy jol veszem-e a ke-
zembe azt a kincset, amelyet Biblianak neveziink, és Isten
nekiink kiildott iizenetének tartunk. Ezekkel a gondolatok-
kal nyitom ki 2020. februar elsé vasarnapjanak evangéli-
umi részletét.

Lipien Mihaly

Februdr 2. — Gyertyaszenteld Boldogasszony — Lk 2,22-40 — ,, [gy parancsolta ugyanis az Ur torvénye”

A gyermekség-evangélium szerin-
ti torténet helyszine a jeruzsalemi
Templom. Amikor 40 évvel ezel6tt
megkezdtem szeminariumi tanulma-
nyaimat Szegeden, nagyon szerettem
volna eljutni a Szentfoldre, hogy
megtekintsem azokat a helyeket, ahol
Jézus sziiletett, élt, tanitott és meghalt.
Minden konyvemet eladtam volna,
hogy labaimmal a jeruzsalemi Temp-
lom falai kozott jarjak, annak marad-
vanyait megcsodaljam. Ma mar nin-
csenek ilyen vagyaim, és oriilok, hogy
a munkahelyemen mindennap az
ajandékba kapott irdasztali alatétemen
csodalhatom meg a romjaiban is gyo-
nyort Templomot. Nekem azonban
mar egyre inkabb a mennyei Jeruzsa-
lem felé kalandoznak gondolataim.

Nem gondolom, hogy amit Lukacs
evangélista leirt, az helyszini riport
lenne. Most mégis behuzdédom a
templomnak arra a részére, ahova

még a nem zsidok is bemehettek, és
onnan figyelem a benti eseményeket.
Latni, hogy Maria és Jozsef nemcsak
mint az elsdsziilott gyermekiik sziile-
tésének oOrvendezd sziilok jottek el,
hanem a Toéra elbirasai szerint meg-
tisztult anya is beléphetett a szent
helyre, hogy gyermekiiket ugyancsak
a Tora el6irasa szerint Istennek ajanl-
jék.

Lukacs gyermekség-evangéliuma-
nak leirasai — koriilmetélés, az anya
tisztulasa, a gyermek felajanlasa az
Orokkévalonak, Simeon ¢és Anna
halaiméja, az aldozati allatok bemuta-
tasa — mind azt akarjak tudatni, hogy
Jézus a zsidd nép kozosségének tag-
java valt. Vele is ugyanaz torténik,
mint barmely mas zsid6 csaladban,
ahol megsziiletik az els6 fingyermek.
Ezt a midrasszerii elbeszélést azonban
masik két id6s ember Orome teszi
innepélyessé és egyedivé: Ok egész

Izraelt szimbolizaljak, az egész nép
varakozasat, hogy jojjon el, érkezzen
meg a varva vart Messias. Benne
reménykednek, és tdle varjak életiik
és népiik életének megujulasat. Aho-
gyan az 1d6s6d6 nagymamak és
nagypapak szoktak a jovoé boldog
reménységét meglatni a megsziiletd
els6 unokaban. Ez a részlet tehat
nemcsak azt teszi nyilvanvalova,
hogy gyermekként a zsido kozdsség
részévé valt Jézus, akinek sziilei be-
tartjak a Tora parancsait, de azt is
elmondja, hogy ez a gyermek a varva
vart Messias.

A Te életedet milyen torvéenyek
iranyitiak? Tudatosul-e benned, hogy
Te is az Egyhaz nagy kézdsségének
tagjia vagy? Tudsz-e még valaminek
oszinten oriilni?  Szerinted a zsido
Jeézusban eljott a Messias? Mit varsz
a Messiastol? Mi bizonyitja, hogy
hozza tartozol?

Februdr 9. — Evkozi 5. vasarnap — Mt 5,13-16 — ,, Ti vagytok a fold séja, a vildg vilagossdga!”

Mit jelent a s6? A Torat, a tor-
vényt. A Tora a zsidosag szent kdny-
ve. Minden a Torara épiil, minden a

Torardl szol. Jézus azonban észrevet-
te, hogy ez a kobe vésett tanitas
megmerevedett, a végteleniil sokféle

értelmezés, vélemény, magyarazat
altal elveszitette a lényegét. A Tora
csucsa ¢€s kozéppontja az Orokkévalo-
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tol kapott Tizparancsolat. Két helyen
is olvashato a zsidok szent konyvé-
ben. De mit ér a tdrvény, ha nem
tartjak be? Jézus életet akar belevinni
a Toraba. A mi életiinket!

,» 11 vagytok a fold soja!”. Csak a
megtartott torvény lehet az emberiség
¢és az emberi kapcsolatok jovéje. Hia-
ba adott a Sinai-hegyen Isten paran-
csokat, ha nincs aki komolyan vegye
és megtartsa. 1993-ban a nagy zsido
tudds, Neuer Jacob képzeletben oda-
ment a Hegyi beszédet hallgatok
kozé, és beszélgetést kisérelt meg
Jézussal. Kdnyvének ezt a cimet adta:
A rabbi beszélget Jézussal. Erre a
konyvre reagalt A nazareti Jézus cimii

konyvének els6 kotetében Joseph
Ratzinger, amikor azt irta: ,,A hegyi
beszédre nem lehet allam- és tarsa-
dalmi rendet felépiteni... A hegyi
beszéd iizenete mas sikon helyezkedik
el” (106. oldal). Aki nem hisz Jézus
tanitasanak  megvalosithatosagaban,
az tényleg jobban tette, hogy lemon-
dott.

A zsidd6 Jézus a Torat probalta
megujitani, elmélyiteni és a hétkoz-
napi életre alkalmazni. De ha a zsido-
sag nem tartja be a Toérat, ha annak
radikalis megujitasat, a Hegyi beszé-
det nem veszi komolyan a keresztény-
ség, az Emberi Jogok Egyetemes
Nyilatkozatat pedig az emberiség,

akkor ezzel nemcsak az Orokkévalo
torvényeit szabotaljuk, hanem képmu-
tato életet is élink. Ha elfogadjuk,
hogy demokratikus  kormanyaink
fegyverekké kovacsoljak ekevasain-
kat, mert az tobb bevételt és hasznot
hoz, akkor a Satan cinkosai lesziink a
Toéraval €s az imakdnyvvel a keziink-
ben.

Szdamodra fontos a Tora? Hiszel a
Hegyi beszéd megvalosithatosaga-
ban? Akarod, hogy egyetemes tor-
vénnye valjanak Isten utat mutato
szavai? Mit teszel ennek érdekében?
Te a fold soja vagy?

Februdr 16. — Evkozi 6. vasdrnap — Mt 5,17-37 — ,,...hogy tokéletessé tegyem!”

Jézus nem uj vallas alapitdja, ha-
nem az 6si zsido valldas megujitoja
volt. Semmit nem akart elhagyni a
torvény, a Tora elGirasaibol, de a
megmerevedett, kiliresedett format
megujuld tartalommal t6ltotte meg. O
nem a torvény formalis megtartasara
teszi a hangsulyt, hanem a térvénynek
a hétkoznapi €letté valtasara. Ha meg-
allunk a Biblia szovegének olvasasa-
nal, tanulmanyozasanal, kutatdsanal,
¢és az életlinket nem jarja at a tanitas
teljessége, akkor nem remélhetjiik,
hogy itt a f61don megvalosul az Isten
orszaga, amely halalunk utdn atvezet
az Orokkévalo orszagaba. A két or-
szag egymasra épill. A mai evangéli-
umi rész harom torvényi eldiras fon-
tossagara és lényegére iranyitja fi-
gyelmiinket.

Az elsb, az emberiség legfonto-
sabb isteni alaptorvénye: Ne dlj! —
Olyan alapvetd toérai parancs, amely

nem igényel magyarazatot, egyszeri-
en kimondja, hogy az emberi kapcso-
latokban semmilyen forméaban nincs
helye a gyilkolasnak. Jézus a gyilko-
lashoz vezet6 Gton akar minket meg-
allitani azzal, hogy a békiilésre szolit
fel, akar te sértetted meg embertarsa-
dat, akar te voltal a sértés elszenvedd-
je. Ne sértegess, és ne nézz le senkit!
A Ne 0lj!-parancs megkérddjelezhe-
tetlen isteni torvény.

Oriasi eredmény, hogy a holo-
kauszt fajdalmas tragédiaja utan az
Europai Unid kozossége eljutott an-
nak felismerésére, hogy nem lehet
olyan sulyos ok, ami miatt a hatalom
elveheti egy ember életét. De jonnek
az clbizonytalanito kérdések: Mi van,
ha valaki az életedre, a csaladod életé-
re, a hazad, a nemzeted életére tor? A
Toéra Ne 06lj!-parancsa ekkor is érvé-
nyes! A magunk és a hozzank tarto-
70k életét nem védhetjiik meg a masik

— — _ ember elpusztitisdval. A
Vi o ‘}/k magzati élet védelmében -

" '@” +| nagyon helyesen — felemeli

W szavat az Egyhdz. De mi ke-

resnivalonk van a hadsereg-
ben? Mi sziikség van katonai
lelkészségekre? Vagy még-
sem akarjuk komolyan venni
a Ne 0lj!-parancsot? Az igazi
nagy baj az, hogy nem hi-
sziink az erdszakmentesség
békességteremtd erejében, ¢€s
nem hisziink a talvilagban
sem. Azt csak megszokasbol
elmondjuk a Hiszekegyet
imadkozva.

A masik fontos torvényi
eléirdas a mai evangéliumi
részletben a hazastarsi k6zos-
ség védelmére megfogalma-
zott parancs: Ne t6rj hdzassa-
got! — Minden alkalommal
megraznak a kornyezetembdl
— szerencsére ritkan érkezé —

hirek, hogy valakik valnak. Bennem
is félelmet generalnak, onvizsgalatra
késztetnek. Amikor 22 évvel ezel6tt
az eskiivdi szertatasunkon felolvastam
a Lazar Ervin irta szentleckét, Sze-
gény Dzsoni dilemmajat valasztottam.
Hogyan leszek szabad, ha egy lany
mellett dontok? A naszutunkat kdvetd
hetekben attol féltem, hogy valami-
lyen program miatt elfelejtek haza-
menni, kiesik a fejembdl, hogy engem
ezutan mindig var valaki. Isten le-
nyomata lettiink a hazassagban, ame-
lyet nem szabad 0sszetdrni.

Tavol alljon télem, hogy bolcs ta-
nacsokkal az észt osztogassam barki-
nek. A hazassag torékeny kincs, ame-
lyért minden nap tennem, tenniink
kell, hogy megmaradjon. Uton jaras,
amelyen az individualizmusbol kilép-
ve, az egzisztencializmuson at elju-
tunk parkapcsolatunkban a perszona-
lizmusig: Szeretlek, mert vagy! Sze-
retlek, mert ilyen vagy, és nem akar-
lak megvaltoztatni! Benned szeretnék
megujulni! — Fillembe csengenek
Bulanyi Gyurka bacsi szavai: ,,A
hazassag nem felbonthatatlan, aho-
gyan azt az élet is mutatja, hanem
Jézus szandéka szerint fel nem bon-
tando!”

A harmadik téma, amelyrdl tani-
tast hallunk, a kimondott sz6 hiteles-
ségérol szol: Ne eskiidjetek! — Emberi
kapcsolatainkban tapasztaljuk, hogy a
szavak elveszitették hitelességiiket. Itt
nem a politikarol beszélek, mert az
nem is arrdl szol. A két kulcsszo:
Higen” és ,nem”. Ezek a szavak, és
ami mogottiik van, az legyen hiteles!

Szereted-e és tiszteled-e a sajat
életedet és az embertarsaid életét?
Keépes vagy ebbe akar belehalni?
Elhiszed-e, hogy a hdzassagod az
Orokkévalo életének tiikorkepe? Tu-
dod-e, hogy ez allando feladatot is
ad? Mennyit érnek a szavaid?
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Februdr 23. — Evkizi 7. vasarnap — Mt 5,38-48 — ,,Szeressétek ellenségeiteket!”

A nemrégiben elhunyt zsid6 filo-
zofusnd, Heller Agnes is azt mondja —
mas szentirastudomannyal foglalkozo
zsido szakemberekkel egyetemben —,
hogy Jézus semmi Ujat nem tanitott,
ami ne lenne benne az Oszdvetség-
ben. Am Jézus radikalitast hozott!
Jézus ellenségszeretetre vonatkozd
szavainak az OszoOvetségi irasokban
olvashaté gyokereire még nem sike-
rilt ratalalnom.

Ha igaz, hogy a zsidosag ¢és a ke-
reszténység istene ugyanaz a személy,
aki folkelti napjat jokra és gonoszok-

ra, est ad igazaknak és blinésoknek
akkor az ellenségszeretet tanitasa is
logikusan kovetkezik Isten szereteté-
b6él. Nem a bilint szereti, hanem a
blindst. Ez a Ne 0lj!-parancs masik
laba. A mai politikai és idénként
vallasi hatalmassagok ugy kivanjak
kivaltsagos helyzetilket megodrizni,
hogy elénk vetitenek vélt vagy valos
ellenségképeket. Osi — de nem Isten-
tél valo torvény az ,,Oszd meg és
uralkod;j!” Legyen batorsagunk felval-
lalni az ellenséget nem ismerd élet-
modot. Nincs buzizas, nincs zsidozas,

Marcius 1. — Nagybijt 1. vasarnapja — Mt 4,1-11 — Kisértés

Nézziik ’maiba forditva’, mi is a
kisértés? Ismer6s és homalyos — nem
tudjuk, hogy beliilr6l jon-e (rossz
hajlam), vagy kiviilrél (megszallnak,
behaloznak, kényszeritenek). Bele-
sodrodunk, vagy *onként és dalolva’?
Ami biztos: Isten nem kisért. A ,,Ne
vigy minket kisértésbe” papank sze-
rint is fals forditas. Miért ment ki a
divatbol a bojt? Tul puhanyok va-
gyunk? (Az biztos, hogy a fogyasztoi
szemléletet nem tamogatja.) A szer-
ves aszkézis pedig hozhat eredményt.
40 nap? Sok. Képes lennék ra? Miert
kellene bdjtolném, és hogyan?

A kenyér kisértése — ma a megél-
hetés. Kicsit besokalltunk kenyérbol
(bar gyakran keveselljiik a fizut), tal
sok energiat tolunk a megélhetésbe,
hogy tobb legyen. Marad-e elég idém,
energiam azokra, akik ram vannak
bizva, akiket szeretek, vagy ami kicsit

megmelegit beliil, megvilagosit? Jézus
valasza, hogy ott a taplalo Ige. Emész-
tem-e?

A vakmerdség kisértése. Bizony,
nem hordoztak angyalok tenyeriikon a
Golgotan, ¢és kovetdi sem remélhettek
védelmet {ildoztetés idején, kinok
kozott. Még azt sem mondhatjuk,
hogy aki szépen élt, az megérdemli,
hogy szépen haljon meg, mert til sok
ra az ellenpélda. Ne gondoljuk hat,
hogy ,,Elére! — majd Isten megvéd”,
hisz még sajat fiat sem védte meg, és
az apostolok sorra er@szakosan haltak
meg, Janos kivételével. Vannak ab-
randok az isteni beavatkozasrol, de
nem huz ki a szottybol, csak ha Beléje
kapaszkodunk — és akkor sem ugy,
ahogy mi almodjuk.

A hatalom és gog kisértése. Ram
ez nem vonatkozik? Van ez kicsiben
is. A rambizottakkal maris hatalmi

nincs ciganyozas, nincs migransozas
stb. Csak emberek vannak, akikkel
szemben egyetlen kotelességiink van:
szeretni. Ennek életre valtasa azonban
mind egyéni, mind pedig kozdsségi
feladat.

Vannak benned rasszista vonasok?
Mit teszel azért, hogy a szamodra
antipatikus ~ emberekhez  kozelebb
keriilj? Akarsz-e hasonlitani a min-
denkit szereté Istenre?

helyzetben vagyok. Ilyenkor feléb-
redhetnek a rejtekben szunnyadd
sérelmek, amiket a hatalomtol alave-
tettként elszenvedtem, és arra késztet-
hetnek, hogy torlesszek (masokon,
artatlanokon). A sok ’benyelt’ kudarc
és kisebbrendiiségi érzés pedig bizo-
nyitasi kényszerként 16k elére, hogy
megmutassam, milyen mend vagyok
— akar masok rovasara is.

A harom kisértést egybe is foghat-
nam: ONZES. Ugy vélem, ez a gyo-
kere minden blnnek, ez fordit szembe
Istennel. Szamomra ez a nagy kisér-
tés. Hibak persze vannak (ostobasag,
tévedés stb.), de ezeken konnyebb
segiteni.

Ha képes vagyok Benne maradni,
akkor johetnek az angyalok. Igy le-

gyen!

Marcius 8. — Nagybijt 2. vasarnapja — Mt 17,1-9 — Deriire boru, borura derii

Jézus tobbszor is eldre jelzi a hala-
lat. Ezutan most masképp is megmu-
tatja magat a hegyen, hogy barmi jon
is: ez O, aki ragyog, akit az Atya
sz6lit meg. Nem tudom, az apostolok
mennyire tudtak ’lekdvetni’ a ragyo-

gas és kinhalal végleteit. Emlékezte-
tének szanja, de nem kell csodalkoz-
ni, ha a keresztre feszités idején kép-
telenek lesznek erre emlékezni. Nehéz
atemelni a korabeli torténet személyes
kinyilatkoztatasait a maba. Tan igy:

boris napokon konnyl elfelejteni a
ragyog6 napsiitést, ezért lenne jo
meglrizni a nagyszeri pillanatokat,
idészakokat inségesebb idokre, lelki
tartalékul. Kepes vagyok erre, vagy
egyszeriibb kétséegbe esni?
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Mindent a maga idejében. Most
jobb volt hallgatniuk errdl, nem siet-
tetni a féltékeny kivégzok leszamola-

sat, elkeriilni a felesleges magyaraz-
kodast tarsaik felé, akik ezt nem lat-
tak, hisz 6k, akik lattak, 6k is alig

foghatjak fol. Tudom-e, hogy mikor
minek van itt az ideje, vagy teszem,
ami jon, akdar meggondolatlanul is?

Marcius 15. — Nagybdojt 3. vasarnapja — Jn 4,5-42 — Szoba dllni egy kétes pogany novel?

Jakob forrasa akkorra mar ’po-
gany’ vidék. Ki az a balga, aki déli
tiz6 napfényben megy a kutra, majd
vissza a nehéz korsoval? Hat az, aki
nem akar talalkozni masokkal — tul jol
ismerik a helyiek.

Jézus harom szabalyt is megszeg:
szoba all a pogany (1), biinds (2)
nével (3). Sejtelmes parbeszéd. A
pogany né ,,atyank”-nak nevezi Jako-
bot, és csipdsen tarsalog Jézussal.
Jézus talanyos jelképpel valaszol
(,,soha tobbé meg nem szomjazik™). A
nd vevo ra, megérné neki. Most meg
Jézus ugratja a férjével, sot férjeivel.
A n6é mar nem csipkelédik. Megdob-
ben. (,,Uram, latom, hogy proféta

vagy.”) Egy kicsit azért probara teszi
(Hol kell imadni Istent?) Valaszaban
Jézus hazabeszél (,,Ti azt imadjatok,
akit nem ismertek, mi azt imadjuk,
akit ismeriink, mert az {idvosség a
zsidok kozil tamad.”), majd tallép
ezen, kitagitja a vilagot (,,Igazi imadoi
lélekben és igazsagban imadjak az
Atyat, mert az Atya is ilyen imadokat
keres. Az Isten Lélek, €s akik imadjak
Ot, azoknak lélekben és igazsagban
kell imadniuk”). A né meglepden
sokat ismer a zsidd szemléletbdl,
Jézus pedig ennek a lenézett pogany
nének mutatja meg titkolt személyét.
Belépnek a képbe a tanitvanyok,
akik nem mondjak ki, amit gondol-

nak. A nd pedig onfeledten (korsojat
otthagyva) fut el a profétai hirrel,
amely vonzza a kivancsiskodokat.

Jézus felkésziti a tanitvanyait: be-
sz¢l kiildetésérodl (,teljesitsem annak
akaratat, aki elkiildott engem, és be-
végezzem az 6 munkajat”); ezutan a
tanitvanyok kiildetésérdl is, az aratas
hasonlataval, majd tanitja a poganyo-
kat is, akik hittek neki (akar a zsidok-
nal is jobban).

Kerdéseim: Kit tartok poganynak?
— Hogyan kezelem a lenézettet, az
idegent? — Mi a kiildetésem? Teljesi-
tem-e? — Ki kivancsi ra? — Imadom-e
Istent lelekben és igazsagban? Mi a
kévetkezmenye?

Marcius 22. — Nagybdojt 4. vasarnapja — Jn 9,1-41 — Ami jo, az lehet veszélyes is

A vaksagot akkor Isten csapasa-
nak képzelték. Jézus kijavitja ezt a
hibat: ,Nem & vétkezett, nem is a
sziilei” — azaz: a fatalizmus csak ba-
bona. Isten nem csap oda, plane nem
a leszarmazottakra.

Mennyire kell ragaszkodni a val-
las emberi el6irasaihoz? Két szemlélet
itkozik: az egyik a vallasi vezetoké,
akik ’Mozes tanitvanyainak’ valljak
magukat formalis vallasossagukkal
(szabalyok, hagyomanyok), a masik
Jézusé, aki a tartalmat éli, és a format
meg-megszegi (pl. szombati gyogyi-

tasai). Utkozik a két vilag (itt is),
ezért a hatalom majd elpusztitja Jé-
zust, mert nem all az 6 oldalukra. ,,...
és akik latnak, vakka legyenek” —
igen, elvakultak. Nem érdekli Oket
Jézus tanitasa, sem csodai (akarmik is
legyenek), mert nem hodol be nekik.
Most Jézus gyogyult tanujat kozositik
ki, késébb tobbi kovetdjét is. Jézus
itéletet mond a farizeusok viselkedé-
sérédl: ,,Mivel azonban most azt mond-
jatok: latunk, megmarad a biin6tok.”
Vallasunknak ma is vannak olyan
eldirasai, amelyeket nem mindenki

kovet. A flegmasagbol szabalyt sér-
tékre ma sem pazarolnak sok energiat
az egyhaz vezetdi. Aki elvbdl sért
szabalyt, azt viszont ma is veszélyes-
nek tartjak, megkeresik, pubhitjak,
rendre utasitjak vagy elitélik (mert a
szabalyt alkoto-értelmezo-képviseld
azt képzeli, hogy 6 lat, 6t vezeti Isten,
6 az Egyhaz nevében hatalmat kapott
erre).

Kerdéseim: Kik ma a profétdk,
akik a jovot mutatjak? — Kik ismerik
oket? — Kik kovetik? — Mire jutnak?

Marcius 29. — Nagybdijt 5. vasarnapja — Jn 11,1-45 — Lazar feltamasztdisa

Judedban mar ’bekdszont’ Jézus
(meg akartak kdovezni a hitvédok),
mostani Utjan pedig a vandortanitd
raszanta magat végsé zarandoklatara
Jeruzsalembe, megiitkézni a hatalom
szereplGivel. Végnapjait korabban
tobbszor is elérevetitette apostolainak,
akik nem értették O6t. Az evangélista
meglepd részletességgel irja le ezt a
kisérteties torténetet.

Utja kozben Jézus talalkozik Mar-
taval és Mariaval — 6k Lazar testvérei.
(Ez a két eltérd lelkivilag nd tobb-
szor feltlinik az evangéliumokban.)
Marta *f6ldhozragadtabb’ (gyakorlati-
as), Maria pedig mélyebb lelkivilagu
(meditativabb). Jézus szerette Lazart,
aki haldlos beteg, mégsem ugrik,
hogy meggydgyitsa, s6t megvarja,
mig meghal, hogy igy még hatasosabb
legyen a feltamasztasa (,tiértetek,

hogy higgyetek”). Marta is, majd
Maria is, st a nép is panaszolja kés-
lekedését (,,ha itt lettél volna, nem
halt volna meg”). Jézus ritkan rendiilt
meg, és fakadt konnyekre — itt ez
tortént szomorusaguk lattan.

Azutan foltamasztja Lazart (ké-
s6bb ennek hire eljut Jeruzsalemig).
Ett6] kezdve ’kozszerepld’ lesz (mes-
siasvaromanyos), ¢s rendkiviilisége
sokakat vonz. A rémai megszallas
alatt tobb al-messias is élt, akir6l azt
hitték, hogy Megvaltok. Ilyen volt
példaul Galileai Judas (akit Josephus
Flavius emlit), és a felkelést vezetd
zelota, Bar Kohba. E lazadasokat
véres megtorlasok kovették. A fopa-
poknak egyfeldl ’csipi a szemét’,
hogy ez a ‘messiasjelolt’ kezd tulnéni
rajtuk: masképp tanit, mint 6k, raada-
sul hatalma van, jelek kisérik (még a

halott Lazart is foltdmasztja); masfe-
161 félnek egy ujabb sikertelen laza-
dastol, amely felbdszitheti a romaia-
kat, és megtorlast hozhat a népnek,
mint a korabbi esetekben.

Néhany kérdés: Jarom-e az utat,
amit O jelolt ki nekem? — Melyik
dllomasnal tartok? — Mennyire enge-
dem kibontakozni Jézust az életem-

ben? — A keresztségben engem is
felkentek. Mit haszndlok ebbdl?

Légy hii onmagadhoz,

és légy jo masokhoz.

Ebben minden benne van.
(Kung Fu-Ce)




