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Frted vagyok”

Tanulmany

Profetak és papok

Kétségtelen, hogy még soha nem
volt annyira elterjedt a vildgon az
emberiség nagy eszméinek ismerete,
mint manapsag. De az ismeret hata-
sa sem volt még soha ennyire cse-
kély. Platon és Arisztotelész, a pro-
fétak és Krisztus, Spinoza és Kant
gondolatait ma millionyi mivelt
ember ismeri Eurdpdban és Ameri-
kéban. Szdmtalan féiskoldn tanitjak
oket, egyesekrdl vilagszerte prédi-
kalnak valamennyi felekezet temp-
lomaiban. Mindez egyidejiileg olyan
vilagban torténik, amely a korlatlan
egoizmus alapelveit koveti, amely a
hisztérikus nacionalizmust kultivalja
és orilt tomeggyilkossagot készit
eld. Hogyan magyarazhaté ez a
meghasonlottsag?

Amig az eszméket csupén racio-
nalis elképzelésekként tanitjak, nem
gyakorolnak mély befolyast az em-
berekre. Ha igy kozvetitik Oket,
akkor altaldban csak mas eszméket
modositanak: 1j gondolatok 1épnek
a régiek helyébe, 0j szavak potoljak
az eddig hasznaltakat. A valosagban
csak a szavak és fogalmak valtoz-
tak. Hogyan is lenne masképp? Az
eszmék csak nagyon nehezen ragad-
jék meg ténylegesen az embert. Egy
igazsag megragadasahoz elébb mé-
lyen begyokerezett ellenallasokat
kell lekiizdenie: a restséget, a félel-
met a tévedésektdl, a félelmet a
ny4jtol valo eltéréstl. Még az sem
elég az eszmék megismeréséhez, ha
azok dnmagukban helyesek és kife-
jezék. Az eszmék ugyanis csak
akkor gyakorolnak hatast az ember-
re, ha az, aki tanitja, meg is éli Oket
— ha tehat tanitojuk megtestesiti
oket, s igy az ige testté lesz. Ha
valaki az aldzatossagrol beszél, és
maga aldzatos, akkor hallgatdi meg
fogjék érteni, mi az aldzat. Nemcsak
megértik, hanem el is hiszik neki,
hogy valésdgos dologrol beszél, és

nem csupan lres szavakat ejt ki.
Ugyanez vonatkozik az Osszes esz-
mékre, amelyeket egy ember, egy
filozofus vagy egy vallasi tanitd
megprobal mas embereknek kdzve-
titeni.

Azokat az embereket, akik esz-
méket hirdetnek — nem feltétleniil uj
eszméket — és ezeket az eszméket
egyidejiileg élik is, profétaknak
nevezhetjiik. Az Oszdvetség profé-
tai éppen ezt tették: Azt az eszmét
hirdették, hogy az embernek valaszt
kell taldlnia egzisztencidja problé-
maira, és hogy a valasz értelmének
és szeretetének kifejlesztésében all;
¢s azt allitottak, hogy az alazat és az
igazsdgossag nem valaszthato el az
értelemtdl és a szeretettdl. Megélték
azt, amit hirdettek. Nem torekedtek
hatalomra, hanem kitértek az 0tja-
bol. Még csak a profétai hatalomra
sem torekedtek. A hatalom nem tett
rdjuk benyomast, és az igazsagot
akkor is hirdették, ha ez bortont,
szamiizetést vagy halalt eredménye-
zett szdmukra. Erzékenyek voltak
embertarsaik irant, mivel felelosok-
nek érezték magukat: ami masokkal
tortént, az veliik is tortént. Az embe-
riség nem kiilsé valami volt sza-
mukra, hanem benniik volt. Eppen
azért, mivel felismerték az igazsa-
got, kotelességiiknek érezték, hogy
masokkal is k6zoljék; nem fenyege-
toztek, csupan megmutattak azokat
az alternativékat, amelyek az ember
elott alltak.

A préoféta nem akar onmagatol
proféta lenni. Ezt csak a hamis pro-
fétak akarjak. Profétava lenni egy-
szerli dolog, mivel egyszerfiek a
szoban forgd alternativak. Amosz
ezt igy fejezi ki (3,8): ,,Az oroszlan
ordit, ki ne félne? Isten, az Ur szdl,
ki ne lenne profétava?” Az ,lIsten,
az Ur szo0l” fordulat itt csak annyit
jelent, hogy nem marad szamara

mas valasztas. Nincs tobbé kétség €s
menekiilés. Annak szamara, aki
felelésnek érzi magat, nem marad
mas valasztasa, mint hogy profétava
legyen, akar juhokat Orzott, akar
sz0l16t telepitett, akar eszméket bon-
tott ki és tanitott eldtte. A proféta-
nak az a feladata, hogy nyilvanvalo-
va tegye a valosagot, felmutassa az
alternativakat, és tiltakozzék. Fel
kell emelnie hangjat, és fel kell
¢bresztenie az embereket megszo-
kott bodultsdgukbol. Nem az egyéni
kivansag, hanem a torténelmi hely-
zet teszi profétava a profétat.

Sok népnek voltak profétai:
Buddha megvalositotta tanitasat,
Krisztusban testté valt a tanitasa,
Szokratész meghalt az eszméiért, és
Spindza is megélte 6ket. Valameny-
nyien azért tettek olyan mély be-
nyomast az emberiségre, mivel sajat
maguk megtestesitették az eszméi-
ket.

Profétdk csak az emberiség tor-
ténelmének bizonyos iddszakaiban
lépnek fol. Aztdn meghalnak, és
hatrahagyjak iizenetiiket. Ezt embe-
rek milliéi fogadjak el, akik szdmara
igen fontosséa valik. Ebben rejlik az
oka annak, miért zsakmanyoljak ki
masok ezt az iizenetet. Sajat céljaik-
ra hasznaljak ki az emberek kotddé-
sét ezekhez az eszmékhez, ameny-
nyiben ellendrzésiik alad vonjak eze-
ket az embereket, és uralkodnak
rajtuk. Akik pedig ily moédon ki-
hasznaljak a profétak eszméit, azok
a papok.

A profétak megélik eszméiket. a
papok kezelik azokat — azok szama-
ra, akik azonosulnak ezekkel az
eszmékkel. Kdzben az eszmék elve-
szitik elevenségiiket, és formakka
valnak. A papok szdmara a formula
a fontos — ez mindig igy van, ami-
kor maga az élmény kihal. Az em-
bereken csak akkor lehet uralkodni
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¢s gondolataikat csak akkor lehet
ellendrizni, ha létezik ,korrekt”
formulazads. A papok szamdira az
eszme arra szolgal, hogy megszer-
vezzék az embereket, és azaltal
uralkodjanak rajtuk, hogy ellendrzik
az eszme helyes megfogalmazasat.
Ha aztan eléggé elszéditették az
embereket, kinyilvanitjdk, hogy az
ember képtelen arra, hogy egészen
¢bren legyen, és életét maga vegye a
kezébe. Ezért, igymond, 0k — a
papok — teljesitik, egyiittérzésbol
vagy részvétbol, az emberek vezeté-
sének feladatat. Magara hagyatva az
ember — mondjdk —, talsdgosan
félne a szabadsagtol. Persze nem
minden pap viselkedik igy, de a
legtobbre mégis érvényes, minde-
nekel6tt azokra, akik hatalommal
rendelkeznek.

Papok nemcsak a vallasban lé-
teznek. Vannak a filozéfidnak és a
politikénak is papjai. Minden filoz6-
fiai iskoldnak megvannak a maga
papjai. Olykor igen tanultak; az a
feladatuk, hogy az eredeti gondol-
kodoé eszméit kezeljék, tovabbadjak,
értelmezzék, muzedlis targgya te-

gyék és ily moédon megoérizzék. A
politika papjaival gyakran taldlkoz-
hattunk az elmult 150 évben. Ok
kezelték a szabadsag eszméjét, hogy
biztositsak tarsadalmi osztalyuk
gazdasagi érdekeit. A XX. szdzad-
ban a papok a szocializmus eszméi-
nek kezelését vették at. Bar a szoci-
alizmus az ember felszabaditdsat és
fliggetlenségét tlizte ki célul, a pa-
pok azt hirdették valtakoz6 szavak-
kal, hogy az ember képtelen arra,
hogy szabad legyen — vagy leg-
alabbis belathaté idén beliil nem
lesz abban a helyzetben, hogy az
legyen. Addig nekik — a politika
papjainak — kell magukra vallalniuk
a feladatot, és donteniiik arrél, ho-
gyan kell az eszmét megfogalmazni,
¢s ki a jambor hivd, és ki nem az.

A papok tobbnyire 0sszezavarjak
az embereket, mivel azt allitjak,
hogy 6k a profétak kovetoi, és azt
¢lik meg, amit azok tanitottak. Mi-
kozben egy gyermek is észreveheti,
hogy épp tanitasuk ellenkezdjét élik,
s a nagy néptomegeket olyan alapos
agymosasnak vetik ala, hogy azok
végiil elhiszik, hogy a papok aldoza-

tot hoznak, amikor luxusban élnek,
mivel egy nagy eszmét kell repre-
zentalniuk, sot irgalmatlan gyilkola-
suk is forradalmi hitiikbdl ered.

Aligha Iétezik még olyan torté-
nelmi helyzet, amely kedvezébb
lenne a profétdk felbukkandsanak,
mint a miénk. Az egész emberiség
1étét a lehetséges atomhabort Oriile-
te fenyegeti. A vaksag és a ,.kokor-
szaki” tudat addig a pontig vezetett
minket, ahonnan az emberiség — ugy
tiinik, gyors tempoban — torténel-
mének tragikus vége fel¢ halad,
méghozza lehetdségeinek csucs-
pontjan. Ebben a helyzetben az
emberiségnek profétakra van sziik-
sége, még ha kétséges is, hogy
hangjuk érvényre tud-e jutni a pa-
pok hangjaval szemben.

Erich Fromm

Forrdas: E. Fromm: Propheten
und Priester, in: Uber den Ungehor-
sam und andere Essays, Deutscher
Taschenbuch  Verlag, Miinchen
1986, 39-42. old. (Részlet a tanul-
manybal.)

Profeétai intelmek:

Istenben bizva lemondani az eroszakrol

A profétdk tanitdsadban az erd-
szakrol lemondas egyik kozponti
motivuma az Istenbe vetett bizalom.
Aki Istenre épit, az nem épit az erd-
szakra. Aki az erdszakra épit, az
madr nem épit Istenre.

Istennek a balvanyimadasra von-
takozo tilalma (drasztikus példaja
ennek 5Moz 7,5) az erdszak mam-
mondra 1is iranyul. Amikor Isten
megtiltotta népének, hogy Kénain
isteneit tisztelje, akkor ezzel gya-

korlatilag azt kivanta meg népétdl,
hogy senki mas, semmilyen mas
hatalom és semmilyen mas eré ne
hatarozza meg az életiiket, hanem
kizarolag 6; hogy senki mashoz ne
igazodjanak, hanem egyediil 6ra
tamaszkodjanak, egyediil vele sza-
moljanak és egyediil vele alakitsak a
vilagot. A balvanyimadds sosem
meriil ki a puszta tiszteletben, ha-
nem magaban foglalja azt az elva-
rast is, hogy a balvany segitséget
nyujtson. Amikor tehat az izraelitak
tisztelni akartdk Kanaan isteneit,
akkor ez nem egyszerlien azért tor-
tént, mivel — Jahve mellett — egysze-
rien még mas istenekben is hittek,
hanem azért, mivel segitséget, iidvot
¢s aldast vartak azoktol.

A balvanyok olyan programokat
¢s olyan utakat jelképeznek, ame-
lyeknek semmi koziik sincs Jahvé-
nak az TUdvosséggel kapcsolatos
elgondoldsdhoz és cselekvéséhez. A
balvanyimadas azt jelenti, hogy
valaki a balvany 4altal képviselt
programot és utat tekinti tajékozo-
dasi pontjanak. A balvanyt az teszi
olyan vonzéva, amit létrehoz. Az
oszovetségi korra altalanosan, min-



