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egyiitt jaro feleldsség kérdésével
is. Nem hajland6 tehat felmentést
adni a nagyon is megkérddjelezhe-
t6 ,,talélés”-szlogen mindent ro-
zsaszinre mazold6 manipulalasa-
nak.

A szerz6 majdnem két évtize-
det toltott bortdnben (még leirni is
sok annak, aki csak belekostolt is
a szocialista borton minden szépet
¢s jot rombold levegdjébe). Fog-
saga beleszivodott fizikai és szel-
lemi életének minden pdrusaba, de
— Isten josagabol — egy fikarcnyit
sem ¢rintette a jo Istennek adott
elkotelezettségét, és ami ezzel jar,
még ellenségeitl is megcsodalt
lelki békéjét. Mindez Ilehetové
tette szamara, hogy az elmult évti-
zedekrdl erkolcsi-torténelmi meg-
kozelitést vazoljon fel, nagy pon-
tossaggal és oOnfegyelemmel. Vé-
leményiink szerint a szerz6 kony-
vének ez a része (,,Logikus betel-
jesiilések™) a legfigyelemremél-
tobb.

Léndrd atya ugy itéli meg,
hogy azok a kiilonféle iranyzatok,
amelyek a magyar katolikus tarsa-
dalmat megosztottak, éles ellen-
tétbe fordultak. Ez az ellentét tob-
bé-kevésbé mind a mai napig
megfigyelheto.

Amikor a magyar katolikus
plispoki kar Mindszenty biboros
elfogatasa utan, 1949. januar 10-
én eldszor tanacskozott, és Czapik
egri érsek javaslatara ugy dontott,
hogy eltitkolja azt a levelet, ame-
lyet XII. Piusz papa irt hozzajuk —
a papa ebben komoly helytallasra
¢s a mindvégig vald hiiségre kéri
Oket —, ezzel a gesztussal szinte
normava lett a magyar egyhazban
a ,talélés” politikaja, majd a ,.kis
1épések” elmélete, és mindaz,
amivel ez a cselekvésmod egyiitt
jart: az egyhazkormanyzat atenge-
dése az ateista funkcionariusok-
nak, elhatarolodas azoktdl az egy-
hazi személyektol, akik a nehéz
koriilmények kozott is hiiséggel
kivantak szolgalni Isten magyaror-
szagi népét. A konyv célkitlizése a
tisztazas. De ennek az elrendez6
és a jovo felé nyitni kivano fela-
datnak, amely ugyancsak fontos
lenne, éppen azok szegiilnek elle-
ne, akik erre leginkabb raszorul-
nanak. Az iranyitd ¢és hangado
poziciok a ,,multnak érdemébdl”
mindmaig tilnyomoérészt a komp-

romisszumkeresOk kezében van-
nak. ,,A kollaboralok nem tartanak
blinbanatot, nem nyulnak az iildo-
z6ttek utan, és fennen hirdetik:
Ugye minden megoldddott maga-
tol... — kar volt héborogni...”

Ki ne tudna, hogy a magyar
katolikus egyhaz vezet6i példat-
lan erkolcsi, s6t nem egy esetben
fizikai nyomas alatt éltek és te-
vékenykedtek mar a szovjet meg-
szallas els6 éveitdl kezdve? Az is
bizonyos, hogy a nagy tekintélyii
Mindszenty hercegprimas elfoga-
tasa és megalazo kirakatpere
megrenditette a fOpasztorokat. A
folyamatos és kiméletlen egyhaz-
ellenes intézkedések — igy a tobb
mint tizezer szerzetes kirekeszté-
se a tarsadalom életébdl —, a sajat
hiiséges munkatarsaiktol vald
megfosztottsag  elszigetelte a
fopasztorokat a szabad dontések-
tol. Keét dolog azonban mégis
kifogasolhato. 1) Az evangéliu-
mot senki igaz hivé keresztény
nem olvashatja eklektikusan: a
teljes elkdtelezettségre, akar az
¢letnek is felaldozasara int6 fel-
szolitdst nem szabad koltéi tal-
zasnak tekinteni, és csupan az
els6 szazadok keresztény hivei-
nek ,,legendajaként” értékelni. 2)
Az egyhazban a tisztség felel6s-
ségteljes szolgalattal jar, ezért a
tisztségviseloknek adott helyzet-
ben mindent el kell kovetniiik,
hogy a hivek hozzijussanak az
evangélium igaz-

nem egyediil uralkodéva lett a
magyar egyhaz életében, az nem
egyetlen lehetéségként allt a fo-
pasztorok el6tt, hiszen akadtak
jocskan a papok koziil is, akik
csaknem mindenestiil ellenalltak
ennek a szemléletnek. Példaul a
marianosztrai bortdon 1. emeletét
egy idében nem hiaba hivtak
Vatikannak, hiszen ott képviselve
volt minden egyhazmegye és
csaknem valamennyi férfi szerze-
tes kozosség.

Az is szomoru tény, hogy a
papsag részérél szamosan becs-
vagybol, félelembdl, kiilonféle
kedvezmények, jovedelmezd plé-
banidk elnyeréséért teljesitették,
sOt néha talteljesitették az allam,
illetve az ateista part elvarasait, s6t
olyanok is akadtak, akik egy-egy
alkalommal jokat mulattak azok-
kal, akikrél 6k maguk is tudtak,
hogy az egyhaz megsemmisitésére
torekednek. Ezeket a személyeket
a fOpasztorok nevezték ki felelds
szolgalatra, persze nem oOnként,
hanem a ,,tulélés” hamis mitosza-
nak reményében. Az a fépasztorok
mentségére van, hogy a magyar
katolikusok koziil senki nem ké-
sziult fel ilyen totalis tamadasra,
foként a hitelesebb és jobb infor-
macid hianya miatt. Sem a papsag,
sem a hivek, sem a katolikus sajto
képvisel6i nem szamoltak azzal,
hogy a XX. szazad kdzepén Euro-
pa szivében lehetséges ilyen, min-

sagaithoz ¢és a
szentségek  e-

résité  kegyel-
méhez. Ezért i-
genis  targyalni
kell mindazok-

kal, akiktdl fug-
genek ezek a le-
het6ségek, de —
amint Ratzinger
biboros egyik
nyilatkozataban
kifejti — tudni kell
a targyaldasztal-
tol felallni akkor,
ha alapvetd em-
beri értékek meg-
hitsitasdhoz ké-
rik az egyhaziak
kozremiikddését.
Hogy az a bizo-
nyos ,.tuléls”
szemlélet majd-

Mindenki megérti, és mindenki elfogadhatja.

Ha egyéni érdekem egyezik csaladom érdekével,
mindannyian j6l jarunk!

Ha nem, veszitiink. Mindannyian!

Ha egyéni érdekem egyezik kozdsségem érdekével,
mindannyian jol jarunk.

Ha nem, valamennyien veszitiink.

Ha egyéni érdekiink egyezik orszagunk érdekével,
hazéank felvirdgzik: Erds lesz! Szabad!

Ha egyéni érdekiink egyezik a vilag érdekeivel,
mindannyian nyeriink vele,
¢s betoltottiik feladatunkat ezen a f61don.
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