Vasarnapi elImélkedések

Frted vagyok”

2020. aprilis o 25

BIBLIA

Az dprilisi elmélkedéseket Kirdly Igndcz (Erd), a mdjusiakat
Kovacs Laszlo (Budapest) készitette.

Aprilis 5. — Virdgvasdrnap — Mdté 21,1-11 — Baljos dicséség

Csak a magyar ¢és az drmény ke-
resztények nevezik Virdgvasarnapnak
ezt az Unnepet. Masutt: Palmavasar-
nap (latin, német, olasz), Tiszafava-
sarnap (angol). A nevek mind mutat-
jék, hogy Jézus jeruzsalemi bevonula-
sat mindannyian szeretnénk oromteli,
mosolygds, tavasziasan életigenld
iinnepnek tekinteni. Unnepnek, amely
az éghajlat (palma), az él6 novényzet
(tiszafa), a tavasz els6 virdgos aga
(barka) altal sugallt és kifejezett jeles
nap. Az élet, a dicsOség linnepe.

Jézus Galilea vidékén kozismert,
népszerli vandortanito. Jeruzsalemben
nem az. Bevonulasakor méltan kérde-
zik: ,,Ki ez?” Nyilvanvald, hogy a
ruhaikat leteriték, a palmaagakat
lengeték Jézusnak elsGsorban vidéki
tanitvanyai, tisztel6i, csodaléi koziil
valok. Az evangéliumi szoveg azt
sugallja, hogy Jézus maga szervezte
meg bevonulasat. A szamar és csikoja
a tanitvanyok szamara nem ismerds
ember joszagai. Konspiracios titokfe-
gyelem mutatkozik meg. Vélhetden
Jézusnak voltak olyan tanitvanyai,
szimpatizansai, akik itt-ott a falvak-
ban éltek (Betfagé), s6t Jeruzsalem-
ben is, jomoda, magas statusu szemé-
lyek (Nikodémus, Arimateai Jozsef,
Simon farizeus), akik nem vallaltak a
vele jarast. A fokozodo veszélyhely-
zeteket még kevésbé vallaltak. Segi-
tették ebben-abban, példaul most a
szamarcsikoval, késébb az utolso
vacsora termével. Segitették, amig ez
nem jelentett veszélyt szamukra. Igen,
az ember valahova, valakihez tartoza-

Aprilis 12. — Husvétvasdrnap —

Anyanyelvi édesanyank néha mo-
solyt fakaszto neveket ad linnepeink-
nek. Ami az oroszban ,Feltamadas”
(vaszkreszénje), az mifelénk Vasar-
nap, vasarnap. Ami a keresztény val-
lasok legnagyobb iinnepe (Dominica
Sancta), azt mi Husvétvasarnapnak
mondjuk, amikor végre hust vehet
magahoz az az ember, aki nagybojt-
ben tartotta a hustilalmat. Szerencsére
a tartalmi lényeget illetéen minden
magyar tudhatja, ha akarja, hogy a mai

sanak jo ismertetdje, hogy mekkora
kockazatot vallal érte.

Nehéz jol értenem Jézust. Mire
volt j6 ez a demonstracié? Ha 6 elle-
nezte volna, akkor nem is csinalta
volna. Ekkor mar barmerre jart, besu-
g6k, koteked6k vették koril. Noha
merényletet még nem kovettek el
ellene, de 6 maga és Gvéi is ugy érez-
ték, hogy rezeg korottikk a levegd. A
politikai és vallasi hatalom sosem
nézte jo szemmel azt, aki gondolatai-
hoz tanitvanyokat is gylijtott, sot
mozgalmat inditott. Ha maradt volna
kis tanitvanyi kdrében, miként a tobbi
rabbi, akkor egy legyintéssel elintéz-
ték volna. A forradalmi hagyomanyu
Galiledban  vandortanitoskodni  és
szervezkedni még akkor is gyanus, ha
ingyenes terapeutaként valt népszerii-
vé.

Miért ne vennénk komolyan Jé-
zusnak azt a vallomasat, amely szerint
Izrael hazanak elveszett juhaiért jott?
Ugyanis ki a csuda figyelt volna fel ra
Csajagardcsogén? Jeruzsalembe, a
fovarosba kellett mennie. A nagy cél
nagy tetteket kovetel. Az itt még
szinte ismeretlen proféta nem kertil-
hette el ezt az egyértelmi profétai
tettet. Olyan lehetett ez a bevonulas,
mint egy dramai bemutatkozas. Tani-
tas, a szelid keménységii jo hir, ame-
lyet minden Jeruzsalembe zarandokolt
vallasos zsido kiolvashatott a szamar-
csikd  jelképébol. A harcias érték-
szemlélet békességteremtésre valtoz-
tatasanak jézusi kovetelményét a
palmaagak is kifejeztek. Mit akar ez a

Janos 20,1-9 — Elni és éltetni!

vasarnapon a keresztény vallas alapjat
innepeljiik: Jézus feltamadasat.
,Krisztus feltamadt!” — koszonnek
egymasnak az ortodox keresztények.
»Krisztus feltamadt?” — kérdezik a
bizonyitékokat var6 gondolkodok.
Van helyiik a kérdgjeleknek, €s van
helyiik a vitat lesdporni akard kijelen-
t6 mondatoknak. ,,Ne kinyilatkoztas-
sunk, beszélgessiink”  (Keresztury
D.)! A hivatali tekintélyre épiild alli-
tasok és a torténetkritikai megfontola-

Jézus? A nemzeti fliggetlenség sem-
mi? Mit akar? Kollaboraljunk a roma-
iakkal, mint a vezetdség? De hiszen a
vezetdséget is ostorozza, a virdgzo
templomi lizemmel is baja van! Ime,
egy Osszeférhetetlen, integralhatatlan
tanit6. Kinek jo egy ilyen tanitd és
mozgalmat alapitd proféta? A szabad-
sagharcosoknak,  forradalmaroknak
biztosan nem j6. A hatalmukban,
gazdagsagukban viruld eréknek sem
jo. Ezt a helyzetet nem lehet ép borrel
meguszni...

A mai templomi liturgia milyen
dramaian fejezi ki az tinnep lizenetét!
A dics6ségesnek szervezett bevonulas
utan a passiot énekeljiik. A torténeti
Jézust Krisztussa magasztositod {inne-
pet hideg zuhanyként éri a szenvedés
torténete. Ebresztd, kedves hivek! ,,A
dialoégus szofliggdnyével ne takarjuk
el a tényeket” (Siitd A.)! Vallasi el-
ringatas helyett, wellness-keresztény-
ség helyett nézziink szembe a valo-
saggal! Nem azért tartozunk Jézus-
hoz, mert barmit is megcsinalt helyet-
tink, hanem mert értlink mindent
vallalva €lte le rovid és dramai életét
a foldon.

Mindenki megkeresheti a maga
helyét ebben a torténetben. Dicséseg-
vagy szenvedesmentes beteljesiilése a
palmalengetéssel? Névtelen, személy-
telen segitése annak, ami jo, a ,,sza-
marcsiko”  odaadasaval?  Komfort-
kedveskedés a ruham odaadasaval? A
Jézus altal meghirdetett Isten Orszaga
ilyen olcson nem szerezhetd be.

sok eredményezhetnek gyermekded
hiteket is, és alapvetd elbizonytalano-
dasokat is. Egy linnep azonban meg-
erdsodésiinket  hivatott  szolgalni.
Ebbe belezavarhat ugyan a torténe-
lem: ,,Vartuk a husvéti feltamadast, és
helyette bejottek az oroszok” — irja
visszaemlékezésében Sinkovits Imre.
Mindezek ellenére minden tinnep
értékeld visszatekintés ¢és fejloédni
akaro eldretekintés. A mai linnep
kiemelten is az. Mint a szentségek:
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valamit lepecsételnek, ¢és valamire
kiildenek.

Emlékezziink! A rank hagyoma-
nyozott leirasok és ezek koziil a mai
evangélium nagyon életszerii. A vég-
tisztesség megadasanak szandékaval
sithoz mend asszonyok, a dramai hir
hallatara odafutd tanitvanyok és a
helyszin részletes leirdsa, mindez
szinte benniinket is jelenlévové tesz.
Vissziik a kenetet, futunk a sirhoz,
elnémulunk az tres sir lattdn. Aha-
nyan vagyunk, annyiféleképpen éljiik
meg ¢s beszéljiik el tapasztalatainkat.
En a sir utan bizonyara Arimateai
Jozsethez futottam volna. Ové a sir-
bolt, neki van jogosultsaga ¢s leheto-
sége az engedéllyel odahelyezett Jé-
zus lgyében eljarni. Hihetetlen tény,
hogy a félelemmel teli tanitvanyi kor
Nagypéntek utan hamarosan ki mer
allni, hogy életiik veszélyeztetésével
tantsagot tegyenek az €16 Jézusrol.
Igaz, hogy ebbdl a beszamolobol
kimarad a nagyon is emberi kérdés:
Es most hol van a ti Jézusotok?

Unnepi  eldretekintésiink  lelkiis-
meret-vizsgalatra indit. Az ember

Aprilis 19. — Hiisvét 2. vasarnapja — Janos 20,19-31 — Irgalmassdg

Ezt a vasarnapot Szt. II. Janos
Pal papa ,,Az isteni irgalmassag
vasarnapjanak” nevezte el. A hivo
ember hajlamos ezt foként ugy ér-
telmezni, hogy milyen jo, hogy
Isten irgalmas hozzank! Igen, ez a
szeretd Isten Jézus altal tanitott
viszonyuldsa a blinre hajlé ember
fel¢, aminek legcsodalatosabb pél-
dézata a tékozlo fill torténete. A mai

végzi mindennapi dolgait, kotelessé-
geit. Azt is, ami fajdalmas, kényel-
metlen, kellemetlen, mint a végtisz-
tesség megadasa. Ha lehet, valogatok
a teenddkben, és a szamomra kelle-
mesebbekre mondok igent. A tdbbit
szivesen atengedem masoknak. Amit
nem tudok kikeriilni, azt sohajok
kiséretében, illendéen teljesitem. A
kotelességteljesités nagy érték. A
szivvel teljesités még nagyobb érték.

A hirvivés, az informacidéaramol-
tatdas a mai kor egyik kiemelkedd
biinre vezetd alkalma. Mar a targyila-
gos kozlésben is benne van a hirvivo
egyénisége. Hat még, ha ezt érzelme-
jolértesiiltség  magabiztossagat, a
hiranyag jobb megértetését szolgald
részek kiemelését szolgaljak. Jo eset-
ben csupa jo szandékkal. Az alapvetd
tények rogzitése utan jovetnek a véle-
kedések, megvitatasok.

Ebben a rohano vilagban az akkori
tanitvanyi futas is tizenet értékii. A
futast kiemelt cél, nagyon jelentds
¢élethelyzet teszi indokolttd. A sport-
ban az edz6 sipja futtat. Manapsag

evangélium békességet kivand ko-
szontéssel kezdddik, a megbocsatas
gyakorlasara buzdit, és az Istenbe és
egymasba vetett bizalom gyliimol-
cseként igéri a boldogsagot.

Hiszek az irgalmas Istenben. Hi-
szek, mert hinni akarok. Hinni aka-
rok, mert annyi baj és jaj van ebben
a vilagban, amelyeknek nagy sz4za-
1ékat az ember okozza, hogy mi mas

reményiink
lehet a javulas-
ra, mint a bin-
banatunkra
kaphat6 irgal-
mas  biztatés.
Biztatds, hogy
van remény a
jobba levésre és
a magunk
okozta  bajok
jobba tevésére.
Isten, ha szeret,
nem tud nem
megbocsatani.
»A mi Atyank-
nak szeretetbe-
tegsége  van”
(Ferenc papa).
Ha én szeretek,
nem tudok nem
megbocsatani.
Amikor nem
tudok megbo-
csatani, nem
szeretek. Ilyen-
kor jonnek a

milyen siphangokra futok? Egyre
tobb, egyre erésebb rohanasra kész-
tetni akar6é hang vesz koril. ,,A kor
szele minden zugban flityorész” (Siit6
A)). A ,mérgezett egér” rohangalasa-
bol a kemény Onnevelés és fegyelem
emelhet ki. Ehhez azonban meg kell
er6sodnom a Jézushoz tartozni akaras
»egy-ligyliségében”.

Az Elet innepén legyen hala
mennyei Atyanknak Jézusért. El-
mondta és bemutatta, hogy mi az
emberi élet értelme ezen a foldon.
Akinek kell a Jézus-kovetéshez a
feltamadas csodabizonyitéka, az igy
kovesse 6t tetteiben és szavaiban.
Akinek ehhez mas spiritualis eszko-
z0k kellenek, azokat hasznositsa
megszentiilése Utjan. Lényeg, hogy
,emberhez méltdo gondolatbdl fakad
az emberhez mélt6 élet” (Bulanyi
Gy.). Aki kicsit is megteszi a Jézus
altal tanitott Atya akaratat, az megta-
pasztalja, hogy igy élni jo, igy élni
emberhez mélt6é. Hat kell ennél na-
gyobb bizonyitd eré az élethez és
¢ltetéshez?!

magyarazkodasok, az
igazsaghangsulyozasok, a ,,de” ko-
tészavakkal folytatott mondatok.
Mondatok, amelyek szépen indul-
nak, aztan Onigazolasba csapnak at.
A hivé ember egyik jellemzdje,
hogy nagy hala tolti el Isten irant,
mert ilyen irgalmas vele. A masik
sajatossag, hogy nagy mentségkere-
sésbe kezd, ha neki kell sziintelentil
irgalmasnak lennie. ,,Hogyan bo-
csassak meg, ha nem kér bocsana-
tot?” — hangzik az dszinte kérdés.
Bizony, sziinteleniill egymés irgal-
mara szorulunk.

Az irgalmas megbocsatds gyii-
molcse a béke. A keleti ember
Shalom, Szalem... békekoszontése,
ha valdra valna... A feltétel nélkiil
irgalmas Isten gyermekeiként érde-
mes megfontolnunk, hogy milyen
fokozatok vezetnek el ehhez a tel-
jességhez, a békéhez. A bantott és a
banto rendezddése, békességre juta-
sa a tét. Ha engem bantottak, és nem
bocsatok meg, €s a bant6 sem kér
bocsanatot, akkor nincs egyikiink-
ben sem, és kozottiink sem béke. Ha
én megbocsatok, noha 6 nem kért
bocsanatot, akkor bennem béke lesz,
de benne és kozottiink nem. Ha 6
bocsanatot kér, de én elforditom a
fejemet ¢s a szivemet, akkor benne
béke lesz, de bennem és kozottiink
nem. Ha 6 bocsanatot kér, és én is
megbocsatok, akkor szent a béke.
Benne is, bennem is, kozottiink is.
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Baratsag, testvérbaratsag sziilethet.
»Az ellenségtdol megszabadulasnak
legjobb moddja a baratkozas” (A.
Lincoln). Ha ezt a sémat Isten és a
magam kapcsolatara is kiterjesztem,
akkor vildgos lesz, hogy a magam
érdekeltségét ebben a békességte-
remtésben egyre komolyabban kell
vennem. Hiszen melyikiink ne
vagyna békességre Istennel, egy-
massal és onmagaval?

Az irgalmassag vasarnapja a
mindennapok irgalmaért van. Az
éppen erdsebb odahajol az éppen
raszoruléhoz. Nem feliilrol, felsobb-
rendiként, hanem  sorstarsként,
mellette alloként. Olyan emberként,
aki nem csupan a ,,sajat fajdalmatol
tud meghatodni” (Latinovics Z.).
Szellemi irgalom a gondolatcsere, jO
tanacs. Spiritudlis irgalom a lelki
vezetés, lelki segélyszolgalat, a

kozos és egymasért végzett ima.
Karitativ irgalom az embertars sza-
mara hasznos, sziikséges €s 6romet
okoz¢ targyak adakozésa. Ez vallasi
eléiras? Nem. ,,Vilagnézetet nem
lehet instrukciokban adni”
(Latinovics Z.). Ez joézan emberi
hozzéaallas kérdése, amelyet papai
biztatas is segit.

A'prilis 26. — Husvét utani 3. vasarnap — Lukdcs 24,13-35 — ,,Langolt a sziviink!”

Emmauszi torténet. Két tanitvany,
a tagabb korbdl, talalkozik az €16
Jézussal. Pillanatfelvétel, amely egy
hosszabb folyamat része az életiikben.
Valamikor felfigyeltek a nazareti
rabbira. Bizonyara a vele és altala
tortént kiilonleges torténések miatt
figyeltek fel. Nem elégedtek meg a
szobeszéddel. Utanajartak a hireknek.
Akkor még nem létezett az a
hircunami, ami manapsag. Emlék-
szem, gyerekkoromban, a tanyan
minden hir figyelmet érdemelt, mert
nagyrészt személyes volt: mi tortént a
kozeli tanyakon. Vilagmegvalto hirek
nem zavartadk meg az egyszerli embe-
reket. Kleofasék érdeklédésében is
zajlott egy folyamat: az érdekességtol
haladtak az érdekeltség felé. Ki ne
értené meg egy romaiak altal elnyo-
mott orszag férfiaiban kavarg6 indula-
tokat!? Akkoriban évente tortek ki
kisebb-nagyobb lazadasok, fegyveres
felkelések, amelyeket rendre vérbe
fojtottak. Ki ne vart volna egy olyan
vezet6t, akinek végre sikeriilhet a
fiiggetlenségi harc.

Akkoriban ,,a vallds nem szabad-
id6s foglalkozas™ volt (Voros Eva).
Jézusban nagy hatast profétat ismer-
tek meg, akinek szavait ingyenesen
végzett terapeutai tevékenysége hite-

lesitette. Kleofasék szive fellangolt!
Lelkesen hallgattak, kivancsian fi-
gyelték, folyamatosan megbeszélték,
amiket lattak, hallottak. Megélték,
hogy ,,az Istenben valo hit értelmes
bizalom kérdése” (H. Kiing). Ehhez a
langolashoz nem kellett a legbelsd,
tizenkettés korhoz tartozni. Ehhez
elég volt nyitott szivvel és fejlédni
akaro értelemmel kapcsolodni Jézus-
hoz.

Jon a hideg zuhany. Az emberi ész
megall: Egy kiemelkedden j6 ember
is veszélyt jelent a vallasi és vilagi
hatalmak szamara? Igen! A veszélyt,
a személyt el kell tavolitani. Erre
talaltak ki a borténoket, munkatiabo-
rokat, rabszolgalancokat. A Kleofasék
szamara szivet langoltatd Jézust nem
kizarjak, hanem kivégzik. Politikai
vezért vard elképzelésiiknek valahol
el kellett bizonytalanodnia Jézus tani-
tasanak ¢és magatartasanak hatasara.
Ha nem igy lett volna, akkor az lett
volna a természetes, hogy kardot
rantanak a mester kiszabaditasara.
Csodat vartak, hogy majd az Isten
kiszabaditja? Ennél tobbet nézek ki a
zsid6 hazafiakbol. Jézustol vartak
valami dramai robbanast, amely a
szivekben parazslo erdket langba
lobbantja a févarosban? Vartak, ug-

rasra készen, hogy a kritikus helyzet
Jézust kiragadja eddigi, lavirozasnak
vélt magatartasabol? Tény, hogy erds
¢és zavard szelek fujtak Ossze-vissza a
sziviik langjait. A kivégzés el is fajta
ezt a langolast. ..

Megzavarodott és gyaszos hangu-
lath fejjel mennek haza. ,,A kiildetés-
be belefaradt ember a mindennapi
teend6kbe menti magat” (Illyés Gy.).
A parazs ott izzik benniik, de a remé-
nyek elszalltak. Lesz-e ebbdl uj lan-
golas? Talalkoznak valakivel, és be-
vonjak kérdésekkel teli, elkeseredett
beszélgetésiikbe. A csatlakozo férfi-
bol pozitiv gondolatok sugaroznak, a
kozds vacsoran Jézustol latott szokas
szerint tori meg a kenyeret... Mintha
ez a férfi erésen rafujt volna szivik
parazsara. Az idegen elmegy, a feliz-
76 parazs langra kap! O nem idegen!
Irany vissza a tobbi tanitvanyhoz!
Langol6 szivvel mennek langra gyuj-
tani a tobbieket. A nagypénteki drama
ott vibral benniik. Tudjak, hogy ,.em-
bernek lenni nehéz, de masnak len-
niink nem érdemes” (A. Schweitzer).
Mennek, hogy 6sszeadodjanak a lang-
jaik, és megsziilessen az Isten Orsza-
ganak reménye a f6ldon.

Majus 3. — Husvét 4. vasarnapja — Jn 10,1-10 — Egy akol és egy pdsztor

Nagyapam juhpésztor volt. O
minden juhot szeretett, én mint kis-
gyerek csak a Bertat szerettem, mert
rajta lovagolhattam. Meg a kisbara-
nyokat szerettem. Majd megszakadt a
szivem, amikor nagyapam egy kisba-
ranyt a nyakaban hozott haza a legeld-
r6él, mert vérzett a laba. Talan csak
mara értettem meg, hogyan Iehet
valakinek a gondja egy egész nyaj, és
egy egész nyajnak a sorsa.

1) Az elfogult Pasztor

Kiviilrél nagyon elfogult ez a
pasztor. Magat kizarolagos jo pasz-
tornak tartja, mindenki mast tolvajnak
¢és rablonak. A nyajat pedig a leg-
jobbnak, amelyért akar az életét is
odaadja.

Gondolom, minden pasztor ilyen.
Csakhogy ki donti el, hogy a vilagpi-

acon melyik juhdsz és melyik juhakol
az ,egyetlen” és a legjobb?! Minden
szektavezér vagy vallasalapitd Ugy
gondolja, hogy csak 6vé az igazsag,
és az O akla az egyedill iidvozito.
Ezért is akar mindegyik a maga akla-
ba terelni minden embert, aki csak él
€s mozog.

2) A jo Pasztor

Aki embert mond, az a tévedés le-
het6ségét is mondja. Tudja, hogy
nincs tévedhetetlen ember. A tévedés
joga emberi szabadsagjog — ami nem
jelenti azt, hogy ezzel az adottsaggal
egyiitt ne talalhatnd meg az ember azt
a bizonyossagot, hogy az igazsag
megismerhetd, egy Ut jarhat6 és bol-
dogito.

Szémunkra nem bigott szdveg,
hogy Jézus az ,,Ut, Igazsag és Elet”!

Mert a népek pasztorai, vezérei torté-
nelmi Osszehasonlitisban is vagy
mind az igazsagtalansagnak, vagy
jobb esetben az igazsagossagnak és
foleg az igazsagosztasnak a megszal-
lottjai voltak, béresek és bérencek, a
hatalomnak, az elnyomasnak és erd-
szaknak az emberei.

Tolik lényegileg kiilonbozik Jé-
zus, aki az irgalom embere, a min-
denkit szolgalni akard és az életét is
odaado pasztor, és aki a szelid ba-
ranysagra feleskiidott nyajat akarta
egybegyiijteni: egybeszeretni az em-
beriséget.

3) A hang és az ajto

Ismét a nagyapam nyajahoz térek
vissza. A baranyok tényleg ismerték a
hangjat, és szerintem 6 almabdl felri-
adva is tudta, hogy melyik baranya
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béget oly veszettil. Azt mar én is
tudtam kisgyerekként, hogy aki a
karamba nem az ajtéon keresztiil, ha-
nem a Kkeritést megbontva vagy a
keritésen atmaszva megy be az akol-
ba, az csak a tolvaj és rablo lehet.
Boldog lehet az az ember, aki
olyan kozosséget talal, ahol a ,Jo

pasztor” az eszmény, és ahol az egész
nyaj arra a Jézusra figyel, aki valoban
az életét adta a nyajaért. A farkasok-
tol, zsarnokoktdl, tolvajoktol nem kell
félni, de félteni kell egymast és az
egész nyajat, hogy az a Hangra figyel-
jen és a Hangot kdvesse, Jézus, a jo
Pasztor hangjat — és hogy az Ajton at

Majus 10. — Husvét 5. vasarnapja — Jn 14,1-12 — Latni az Istent!

Jézus megigéri a mennyei hazat.
Ezt a részt olvassuk legtobbszor a
temetéseken. Hiszen a halal kérdése
igazaban akkor aktualis. De megcsap-
ja a halal szele azt is, aki hozzatarto-
z0ja vagy baratja halalaval szembesiil,
mint Jézus esetében a tanitvanyok.

1) Az égi haza

Jézus elfogasa mar biztosra vehetd
volt. Noha 6 is megrendiil és vért
verejtékezik majd a halal kozelségére,
de most még nyugtatgatni akarja a
baratait. Kénnyli neki, mert istenél-
ménye teljes bizonyossagot adott neki
a szeretd Atyarol és az & vilagarol.
Ezért tud emberi képekkel élve az
Atya hazardl beszélni, és azzal vi-
gasztalni baratait, hogy csak eldre-
megy, ¢és helyet készit nekik a bol-
dogsag hondban.

2) A hazavezeté Ut

Az okostojas Tamas egy szot sem
ért abbol, amirdl a Mester beszél, de
felteszi a nagyon ,logikus” kérdést:
,Nem tudjuk hova mész, hogyan
ismerhetnénk az utat?!” A haroméves
utonjaras soran nem fogta fel, hogy az

az ut, amelyet jarnak, nemcsak Pa-
lesztina  orszagutja, hanem egy
evilagtol kiilonbozo erkolcsi, szellemi
és életformabeli Ut, a szeretet Utja,
mely egyenesen vezet odaatra, az
Atya orszagaba.

3) A rejtozkodo Isten

Amikor Jézus az Atyardl beszél, a
masik nagyokos, Fiilop kozbeszol:
»Mester, Te vagy az Ut, az Igazsag €s
az Elet. Rendben! De sehol sem latjuk
az Istent. Mutasd meg 6t, és ez elég
nekiink!”

Latni az Istent! Ez a mi vagyunk
is. Mit nem adnank, ha egyszer elénk
allna, és bemutatkozna: ,,En vagyok
az Isten!” Aztan kezet nyujtana, és mi
jol megszorithatnank a kezét.

Csakhogy ebben a materialis vi-
lagban elképzelhetetlen latnunk a
szelleminek mondott valdsagot. Hisz
sajat lelkiinket sem lattuk soha! Kii-
16nben is, mi nekiink valéan szeret-
nénk latni 6t, akit megérinthetiink,
megolelhetiink.

4) A lathato Isten

Jézus ugy lehetett a vilag szamara

jarjon, és mindig hazatalaljon! A
meleg Akolba!

Mi maradjunk hiiek ahhoz, aki
azert jott, hogy ,életiink legyen, és
bdségben legyen’!

istenjelenség, hogy egy tudott lenni
Istennel, az Atyaval. Felfogta gondo-
latait, kimondta szavait és cselekedte
tetteit.

Ezen tul megoldotta a probléman-
kat is. Nemcsak azzal, amit Fiilopnek
mondott: ,,Aki engem lat, latja az
Atyat”, hanem azzal is, hogy azt is
mondta: ,,Amit egynek cselekszel a
kisemberek koziil, nekem teszed!”

Van tehat egy jo hiriink! Nézz
magadra, rajtad keresztiil is megmu-
tatkozik az Isten! Olyan az Isten, mint
te, amikor szeretsz! Masok pedig rad
tekintve lathatjak az Istent! Ha aka-
rod, bemutathatod masoknak — nem-
csak azt, hogy van Isten, de azt is,
hogy szo6l az Isten, kezet is fog az
Isten.

Akarod latni az Istent? — Nézz ko-
riil! Ott il melletted. Ha akarja, rejte-
kebdl eléd all, kezet nyujt, megolel. Es
ha te akarod, beldled is kilép, elénk
all, kezet fog és megolel! Orémmel
mondhatjuk: Van szerencsénk, Isten!
Oriiliink, hogy latunk!!!

Majus 17. — Husvét 6. vasarnapja — Jn 14,15-21 — Milyen Lelket igért Jézus?

Janos evangéliumaban Jézus arrol
beszé€l, hogy tavozasa utan kérni fogja
az Atyat, kiildjon mas vigasztalot
tanitvanyainak: az igazsag Lelkét. A
Lélek aradasanak feltételeként az
Atya parancsainak megtartasat kéri. A
Lélek kiaradasanak harom modjat
talaltam az Gjszdvetségi Szentirasban.

1) Lélekaradas jeruzsalemi modra

Az Apostolok cselekedetei szerint
az apostolok profétai részegséggel
telnek el az els6 Piinkosdon. Elokép a
Sinai-hegy  istenjelenése  (vihar,
mennydorgés, langnyelvek). Vége a
babeli nyelvzavarnak is, mert a kiilon-
féle nemzetbélick sajat nyelviikkon
halljak az apostolokat. Dontébb a
tartalmi rész: Péter beszéde. Péter
Joel profétabol magyarazza a részeg-
séget mint a messiasi 1d6 elérkezésé-
nek jelét. David jovendolésébdl a
Messias feltamadasat, az Isten jobbja-
ra keriilést és ellenségeinek levereté-
sét idézi. Hallgatéinak biinbanatot
kell tartaniuk, és meg kell keresztel-
kedniiik.

2) Lélekaradas korinthusi modra

Pal apostol az els6
korinthusi  levelében
beszél a korinthusiak
gyakorlatarél, akik a
pogany pneumatikusok
extatikus részegségé-
vel innepelnek. A
lelki  adomanyokrol
kifejti, hogy 06 ,az
egyhazban inkabb 6t
értheté szot akar ki-
mondani, hogy maso-
kat oktathasson, mint-
sem tizezer szot nyel-
veken” (1Kor 14,19). A
lelki adomanyok ko-
zil a profétdalast—
tanitast emeli ki, de
tud  értékesebb a-
domanyrdl is, és arrdl
himnuszt ir: a szeretet
himnuszat. Ez egy pali
értelmezésii  szeretet,
amely a vagyon kiosz-
tasat a szegényeknek
és az ¢élet odaadasat
semminek tartja az
Oaltala elgondolt sze-
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retethez képest.

3) Lélekaradas Jézus modjara

Az evangéliumokban nem esik sz6
sem a jeruzsalemi, sem a korinthusi
,részegségrol”. Csak Erzsébet méhé-
ben ujjong fel a magzat (Lk 1,41).
Jézust a pusztaba viszi a Lélek, hogy
a harmas kisértésnek (gazdagsag,
hatalom, kabitas) ellene mondva (Mt
4,1-11) az Utat valassza. Nazaretben
Jézus Izajast idézi: a Lélek azért kente
fel 6t, hogy ,,0romhirt vigyen a sze-

gényeknek... szabadulast a raboknak
¢s elnyomottaknak” (Lk 4,18-19).
Amikor hangosan halat ad, az Atyat
aldja, aki ,,csak a kicsiknek jelenti ki
magat... akiket feliiditeni akar.. a
szelidség ¢és kicsiség igajat rakva a
nyakukba” (Mt 11,25-30).
Nikodémusnak a lelki ujjasziiletést
ajanlja (Jn 3,5), a szamariai asszony-
nak az Isten ,,lélekben val6é imadasat”
(Jn 4,24). Bacstzasakor arrol a Lélek-
rol beszél, aki emlékezteti és tanitja,

Majus 24. — Mennybemenetel — Mt 28,16—20 — Misszios parancs?

Mennybemenetele el6tt adta Jézus
a misszids parancsot. A kiildetés emli-
tése egy végrendelet esetén természe-
tes, de Jézus egész életében is jelen
van, a tanitvanyait is erre nevelte.
Emberhalaszoknak és jo pasztoroknak
kiildi oket. Kettesével mar probautak-
ra is kibocsatotta Oket, hogy tanitsa-
nak és gyogyitsanak.

1) Lelkiismereti szabadsag

A kiildetéssel kapcsolatban azon-
ban komoly kérdések meriilnek fel. A
II. Vatikani Zsinat atyai akkor jottek
identitaszavarba, amikor kiilon nyilat-
kozatot akartak kiadni a lelkiismereti
szabadsagrol. Ugyanis ezt a vilag fiai
mar régen az emberi jogok kozé so-
roltak. Csakhogy egyes atyak szerint,
ha a katolikusok is elismerik emberi
jognak minden ember lelkiismereti
szabadsagat, akkor vége a missziok-
nak.

Mert milyen jogon szélhatnak bele
a misszionariusok pl. a buddhistak
életébe, amikor nekik lelkiismereti
joguk a buddhizmus valasztasa és a

katolicizmus elutasitasa? De a belfol-
di misszio is értelmetlen, mert ha
példaul egy ateistanak szilard meg-
gy6z06dése az ateizmus, az lelkiisme-
retben is kotelezi 6t.

2) Hitterités

A hittérités itt az igazi probléma.
A vilaguralomra toré vallasi térités
nincs benne Jézus szoétaraban. Pedig
ami misszi6 cimén folyt az elmult két
évezredben, az bizony elsGsorban
LHhittérités” volt, nem pedig az evan-
gélium terjesztése.

A konstantini fordulat utan az volt
a hatalommal szovetkezé egyhaz
legelsé célkitlizése, hogy a keresztény
vallas gyézedelmeskedjen a pogéany-
sagon, de mas vallasokon is.

3) Orémhir
oromiizenet tovabbadasarol szol.

Akinek tele van a szive 6rommel,
az nem tudja azt magaban tartani. Aki
tele van a felismert igazsag dromével,
annak beszélnie kell. De nem min-
degy, hogy hogyan. Fel kell kinalnia

Majus 31. — Piinkosd — Jn 20,19-23 — Lelket lehelni

A sirbol visszatért Jézus, miutan
békességet kivant baratainak, majd
igazolta személyazonossagat a sebei-
vel, ezt mondta: ,,Amint engem kiil-
dott az Atya, ugy kiildelek én is tite-
ket. E szavak utan rajuk lehelt, és
folytatta: Vegyétek a Szentlelket...”
Egyben olyan hasznalati utasitast is
fiizott hozza, amely a megbocsatasra
¢s meg nem bocsatasra vonatkozott.

1) A lehelet

Az ember Istenrél csak emberi
szimbolumokban tud beszélni. A
Biblia elsé oldalan olvassuk, hogy
Isten megalkotta az ember testét, majd
lelket lehelt bele, és igy lett az ember
élélénnyé. Az élet lehelete él6lénnye tesz.

Jézus  szimbolikus  cselekedete
nyilvan erre a teremtdi tettre utal. O
azt akarta, hogy az 6 szelleme a bara-
taiban éljen tovabb. Ezért lehelte
rajuk a szeretet lelkét, amelyrdl sziin-
teleniil beszélt, és ,,0j parancsba” is
adott: ,,.Szeressétek egymast, ahogy én
szerettelek titeket.”

A szeretet lehelete szeretetlénnyé
tesz.

2) A kiildetes

Az Ujraéledd, ujra emlékezd és Uj
erére kapo tanitvanyok ujra raébred-
nek kiildetésiikre. Nekik is lelket kell
lehelnilik tarsaikba. A szeretet lelkét
kell vinniiik a vilagba, az emberekbe,
akik ugyanugy félnek, és nem tudjak,
hogy mit kezdjenek az életiikkel.

A szeretet nem fér az emberbe, to-
vabb kell lehelni.

3) A megbocsatas

A szeretet nem fér Gssze a gyiilo-
lettel. Meg kell bocsatani, ,,nem hét-
szer, hanem hetvenszer hétszer”, ami
annyit jelent, hogy mindig. Es ami a
legsulyosabb  jézusi kovetelmény,
hogy az ellenséget is szeretni kell.
Meg kell bocsatani annak, aki gyalol,
mert a gyilolet megfojtja azt is, aki
gyilol, és gyilkolasra inditja a gyiilol-
kodot.

Egyediil a megbocsatas lelkiilete
mentheti meg a gylolkddo vilagot.

¢és a nalanal is nagyobb tettekre segiti
o6ket (Jn 14,12-17). A halala utani
jelenésben a tanitvanyokra lehelt, és a
biinbocsatasra (Jn 20,22), a tanitvany-
gylijtésre és a szeretet 01j parancsanak
megtartasara kiildi a tanitvanyokat
(Mt 28,18-20).

Kerdés: Mi melyik modjat valaszt-
Jjuk a Lélek aradasanak?

felismeréseit masoknak, a tévedhetet-
lenség tudata nélkdil.

Az 6romhir tovabbadoja nem két
kaszt (papok és laikusok). Minden
Jézus-tanitvany apostol, megkiilon-
boztetés nélkill. Az eloljaré pedig
Jézus szellemében jo pasztor, aki a
nyaja el6tt jar. Nem ,,f6pasztorként”,
hanem jo pasztorként.

A jézusi pasztorkodasnak nincs
semmi koze a papak, fépapok, papok,
excellencids, eminencias, fétisztelen-
dé uras fépasztori pasztorkodasahoz,
sem a kikozositéseikhez. Nem ,,f6-
pasztorkodassal”, hanem
,Jopasztorsaggal” kell, hogy teljesit-
sék kiildetésiiket!

A kerdés akkor kezd igazan kinos-
sa valni, ha azt firtatjuk, hogy mi
hogyan teljesitjitk a kiildetésiinket:
Mondjuk-e mdsoknak az orémhirt?
Eldl jarok vagyunk-e a jézusi szere-
tetben? Mert ez egyben a mennybe-
meneteliink utja.

4) A meg nem bocsatas

Megtartani mast a biinében nem
lehet parancs. Ez 6rdogi viselkedés. A
binost  biintetéssel, kikozositéssel
nem lehet megmenteni. Jézus szavait
ugy értelmezni, hogy 6 a blinbocsato
hatalmat adja at tanitvanyainak oly
modon, hogy teljhatalommal rendel-
kezzenek a blinok megbocsatasra és
azok megtartasara, a blinben hagyasra
— ezt csak az uralkoddsos szemléletii
utokor torzithatta igy el.

Az eltévedt baranyt a jo pasztor
nem hagyja a szakadékban.

Piinkésd a Szeretet-Léleknek az
tinnepe, de szamunkra csak akkor, ha
mi is befogadjuk.

Az ember ujonckent érkezik
eletének minden korszakdba.
(Chamfort)




