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» Parttitkarok soha nem hatarozhatjak meg
az anyaszentegyhaz magatartasat”

,lanar ur, parttitkdirok soha nem hatarozhatjak
meg az anyaszentegyhdz magatartasat” — mondta nem
sokkal letartoztatasa el6tt, 1948 8szén Esztergomban,
az AVH-sokkal koriilvett érseki palotaban Mind-
szenty hercegprimas az 6t felkeres6 piaristanak, Bu-
lanyi Gyorgynek. A fiatal magyar-német szakos tanar
mogott ekkor mar néhany éves, am tekintélyes ifjusa-
gi pasztoracios munka allt. Bulanyi a kételyeit akarta
megosztani a primassal az egyre erésebb egyhaziildo-
zés kozepette. ,,Szabad-e, merhetjiik-e tovabb életben
tartani a kiskdzosségeket?” — kérdezte a piarista szer-
zetes. ,,Nem azért tanultuk az Osegyhdz torténetét,
hogy régiségtani ismereteinket gyarapitsuk” — vala-
szolta Mindszenty, félreérthetetleniil utalva arra, hogy
ha sziikséges, vallalni kell a vértantisagot is.

A lehetdséggel feltehetéen maga Bulanyi is ponto-
san tisztaban volt 1945 tavasza 6ta, amikor is kiilonos
jezsuita pap tiint fel a debreceni piarista rendhazban.
Tomislav Kolakovi¢ Romabodl érkezett, ahol nem
sokkal korabban XII. Piusz papaval targyalt vakmerd
tervérdl: kapcsolatot kell 1étesiteni Roma és Moszkva
kozott. A horvat szarmazast pap hamarosan egy par-
tizan orvos papirjaival tovabb is indult kelet felé,
hogy a fatimai Maria-jelenés egyik iizenetének szel-
lemében Ujraecvangelizalja a Szovjetuniodt, megismerje
a helyi foldalatti kdzosségeket. Az illuzorikus terv
kudarcot vallott, Kolakovi¢ nem jutott el a Kremlbe,
hogy meggybzhesse Sztalinékat a kereszténység ¢€s a
kommunista eszme kozott a tarsadalmi igazsagok
terén kétségkiviil meglévé hasonlosagokrol. Indulasa
el6tt, egyhdnapos debreceni tartozkodasa alatt, mun-
kasfiatalokbol és szegény gyermekekbdl négy kozos-
séget szervezett. ,,Hamarosan eljon az id6 — mondta a
szomszédos cellaban lako Bulanyi paternek —, amikor
az egyhaz csak ilyen kis csoportokban élhet majd
tovabb.”

Piarista baratjat Kolakovi¢ el6bb tolmacsolni hivta
az egyik altala alakitott munkaskozosségbe, majd
tavozasakor rabizta didkcsoportjat. Ezt a pillanatot
tekinthetjiik a Bokor-mozgalom sziiletésének. A ko-
vetkezé évek az aprolékos szervezOmunkaval teltek.
A hatalmas munkabirasa fiatal pater ujabb és tjabb
csoportokat hivott életre, lelkigyakorlatokat tartott,
nevét az orszag nyugati felén is kezdték megismerni.
Hogy mi volt paratlan sikerének titka? Egy, az allam-
biztonsag altal beszervezett kdzosségi tag jelentésé-
bol ezt egyértelmiien kiolvashatjuk. Soraibdl ma is
érezni a karizmatikus Bulanyi fiatalokra gyakorolt
elementaris hatasat: ,,K6zépmagas termete van, szép,
szabalyos arca, barna, hullimos haja, kék szeme s
mindig szelid, de hatarozott tekintete. Van az egyéni-
ségében valami, ami f6ltétlen meghajlasra kényszeriti
az embert. Ezt mutatja az a tény, hogy Bulanyi atya-
val szemben csak két csoportja all azoknak az embe-
reknek, akik ismerik 6t. Az egyik minden fonntartas
nélkiil, nagyon szereti, a masik ugyanigy gy0loli.
K6z6mbos csoport nincs.”

A kommunistak térnyerése, az er6s0d6 egyhaziil-
dozés, az iskolak allamositasa egyre nehezebb hely-
zetbe hozta a kozosségeket. 1948 Gszén, amikor
Mindszenty hercegprimast felkereste (ahogy azt On-
¢letrajzi kotetében is megorokitette), Bulanyi mar
tisztan latta a helyzetet: ,,Mindannyian tudtuk, hogy
itt az oOra, és vége, visszavonhatatlanul vége van va-
laminek. S kezddédik a kiizdelem a 1étért, a puszta
1étért, hogy olyan idék jonnek, hogy ha az egyhaz
meg akar maradni, a fold ala kell vonulnia.”

Azon az 6szon Mindszenty-ellenes tiintetdk gyiil-
tek a piarista rendhaz elé. ,,Fasisztakat lampavasra,
Bulanyit is jo magasra! Huzd meg!” — kiabalta a ki-
sebb, jorészt didkokbol allo tomeg a masodik emeleti
ablakban allo atyanak. (A demonstracid szervezdje
még aznap ¢&jszaka titokban felkereste, és bocsanatot
kért: piarista diak volt — mondta —, most joghallgato.
Azért vallalta el a tiintetés megszervezését, hogy elte-
relje magardl a gyanut: disszidalni akar ugyanis, me-
nekiilni a kész{il6dé diktatirabdl.)

Néhany nap milva kommunista diakok a szokasos
egyetemi hittanora végén tavozasra szolitottak fel a
népszeri papot. A Népszava mar novemberben cikket
kozolt a debreceni ,,fekete reakcid”, kiillonosképpen
egy bizonyos ,Bulanyi atya” aknamunkajarol,
decemberben pedig minden orszagos lap lehozta,
hogy a koztarsasagi induld éneklése kozben hogyan
tavolitottdk el a demokracia ellen uszit6 ,,mindszen-
tysta” papot az egyetemrdl. Ujabb néhany nap elteltével
bottal felszerelt ismeretlenek a ,,nép nevében” lefoglal-
tak a Bulanyi altal vezetett Szent Laszlo-diakkol-
légiumot. A letartoztatas rémképe azonban nem riasztot-
ta el Bulanyit az egyre inkabb illegalissa vald pasz-
toraciotol. Tovabbra is jarta az orszagot: a kisk6zosségi
mozgalom pedig 1950 6szén — a szerzetesrendek erd-
szakos felszamolasakor — szambelileg is megerdsodott.

A debreceni piarista rendhazat kilakoltatasaig,
1951 nyaraig egyediil 6rz6 papot elgondolkodtatta
egy bencés atyatol Pannonhalman hallott gondolat:
,»Csak ne volna az embernek az az érzése, hogy a
kommunistaknak van igazuk.” Hiszen — jutott a ko-
vetkeztetésre Bulanyi — éppen az egyhaznak kellett
volna sokkal hatarozottabban fellépnie a szegények,
az esélytelenek érdekében. Mert az 6tvenes évek ele-
jének borzalmas koriilményei mellett azt is meg kel-
lett latni — irja 6néletrajzaban —, hogy a ,,szdzadokon
at jobbagysorban, gazdasagi cselédsorban é16 milliok
gyerekei érettségiznek, egyetemre mennek. Nehéz
talpon maradnia annak, aki ezen gondolkodik. [...]
Most fizetiink. De aki hajlandé Jézus szemével nézni
a torténelmet, az hajlandé vértaniva is lenni.” A
rendkiviili koriilmények, a konspiracios szabalyokra
alapozott illegalitas elOsegitette, hogy ismét elotérbe
keriilhessen az Osegyhazi hagyomany, vele pedig a
kinyilatkoztatas els6dleges forrasa, a Szentiras.

Rendszert tagado magatartasukat ezért is nevezi
kreativ tagadasnak Maté-Toth Andras teologus:
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,,Megprobaltak az adott koriilmények kozott nem azt
folytatni a fold alatt, amit folytatni lehetett a fold
folott a hatalomatvételig, hanem megprobaltak ]
modon viszonyulni az 0j koriilményekhez. Teologiai
alternativat kerestek, és ennek erejébdl 1étrehoztak a
masodik nyilvanossag kezdeti formacioit, és masodik
tarsadalmat kezdtek épiteni.”

A vértanusagot mar eljatszottuk — mondtak pap-
tarsai egy debreceni békegyiilésrol visszatérve (mint-
ha Mindszenty néhany évvel korabbi szavait kivan-
nak cafolni). Bulanyit pedig — mintha a sors a lemon-
dé kijelentést akarna cafolni — nem sokkal késébb,
1952 nyaran tartoztattak le allamellenes szervezkedés
vadjaval, és bar az ligyész halalt kért ra, végiil élet-

nai szolgalatot, vallalva a bortont), tovabba a hatalom
elutasitasa, valamint ezzel egyiitt a szolgalat gyakor-
lasa és a szegények szeretete. A kozosségi élet fellen-
diilésében az is fontos szerepet jatszott, hogy hiany-
zott beldle a ,,nyajszellem”. Hive felnétt emberek
beszélgettek teologiai kérdésekrol, tartak fel kételyei-
ket, keresték egyiitt a megoldast. A rendkiviil merev
hazai egyhazi struktiraban ez joggal hatott kiilonle-
gesnek és vonzonak.

A forradalmi valtozast hordozo6 tanitasnak és mod-
szernek azonban nemcsak kovetdi akadtak. Az dllam-
biztonsag ¢€s a vele szorosan egyiittmiikodé Allami
Egyhaziigyi Hivatal (AEH) mindent megtett a Bokor
ellehetetlenitésére. Magyarorszagon ekkoriban mar
(Mindszenty kijelentésé-

fogytiglanit kapott. A
forradalom alatt kiszaba-
dult ugyan, am masfél

évnyi illegalitas utan, 1958
aprilisaban ujra elfogtak, és
1960 decemberéig fogva
tartottak.

A vértanusagot ,,eljat-
sz0” és az egyhaziildozo
allammal a megegyezést
keres6 korban, a hatvanas
évek masodik felére ha-
talmas nehézségek aran,
nagyon lassan éledt 0jja a
szétvert, szétkergetett ko-
z0sség (Bulanyival egyiitt
sok csoportmunkat végzo
pap, szerzetes és civil is
bortonbe keriilt). A Bula-
nyi Gyorgy altal kidolgo-
zott rendszer szerint az
altalaban maganhazaknal,
olykor plébaniakon ren-
dezett talalkozoknak (a-
melyek idealis 1étszama,
apostoli mintara, tizenkét
f6) mindig volt alkalman-
ként valtozo ,,levezetd elndkiik”. A napirendi pontok
Osszegylijtésével kezdddo, elmélkedéssel és imadsag-
gal, majd kijeldlt teoldgiai témarol zajlo beszélgetés-
sel, vitaval folytatdodd oOsszejovetelt kozos étkezés
zarta.

A hetvenes évekre a féllegalis Regnum Marianum
mellett a bokorszerlien (a név is innen ered, éppen
ebbdl az idobol) szervezddd baziskdzosség valt a
hivatalos egyhazi rend mellett miik6do legjelentdsebb
szervezetté. A Bokor népszerliségét a sivar hétkoz-
napokban revelacioként megélé szeretetkdzosség
mikddésén tal a Bulanyi atya altal megfogalmazott, a
modern katolikus tanitas, a II. vatikani zsinat szelle-
mét hordozd teoldgia jelentette. Ennek kozéppontja-
ban — Maté-Toth Andras felfogasa szerint — négy
sarkalatos allitas talalhato a pater alapmiive, a Keres-
sétek Isten orszagat! (kozismertebb nevén a KIO)
alapjan. Jézus, a foldi Jézus szeretetére és megértésé-
re épit az elsd. Jelentds szerepet jatszik benne emel-
lett az ellenség szeretete, vagyis a béketeremtés szan-
déka (ezért is tagadta meg tobb Bokor-tag a sorkato-

vel ellentétben) parttit-
karok hataroztdk meg az
anyaszentegyhaz = maga-
tartasat. Megrendito, a-
hogy nem sokkal halala
elétt Cserhati Jozsef nyu-
galmazott pécsi pilispok
beszélt a  hatvanas-
nyolcvanas évekrdl, ami-
kor az AEH vezetdi ugy
bantak velik, mint a Kkis-
diakokkal, szigoru apro-
1ékossaggal megszabva a
plispoki konferenciak
napirendjét is. ,,Az allami
hatdsag eldontétte, mirdl
szabad beszélni, mirdl
nem, s olyan dolgokra
kellett igent mondanunk,
amelyek nem torténhettek
volna meg. A piispoki
konferencia iléseit rend-
szeresen lehallgattak,
nalam még a kertben is
volt lehallgatd berende-
76s.”

Tobben abban biztak, hogy ha a hierarchia teljessé
valik, és Mindszenty biboros haldla utan kinevezik
végre a magyar egyhaz fejét, az Uj esztergomi érse-
ket, az nagyobb védettséget jelent a hazai katoliku-
soknak és a kiskozosségeknek. Nem igy tortént.
Ahogy hivatalba 1épése utan a nyugati biralatokra
diithosen felelve Lékai Laszlo érsek-primas (1976—
1986) kifejtette: ,,Ma realpolitikusok kellenek, nem
vértanuk!” Ez a szemlélet pedig sulyos kdvetkezmé-
nyekkel jart. A klérus egészen alarendel6dott a kom-
munista allamnak, bizarr formaban ujjasziiletett ,,a
tron és az oltar szovetsége”, s ennek kovetkezményeit
a magyar katolikus egyhdz maig is nyogi. A piispoki
kar tulnyomé tobbsége a kis engedményekért, a val-
lasiildozés enyhitéséért, egyben sajat kényelme bizto-
sitasa érdekében (tisztelet az olyan kivételeknek, mint
Endrey Mihaly vaci és Udvardy Jozsef szeged-
csanadi pispok) elfogadta a kialakult helyzetet. Az
elnyomast a hétkoznapokban gyakorlo szerv, az egy-
haziigyi hivatal 1971 és 1989 kozott hivatalban 1évo
elnoke, Miklés Imre pedig igyekezett figyelmessé-
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gekkel, szivességekkel személyesen is halara kote-
lezni a vele egyre szorosabb viszonyba keriild f6pasz-
torokat. Anyagi kérdések rendezésével vagy egy-egy
iigy elintézésével segitette 6ket, ami a tobbi szocialis-
ta orszagban elképzelhetetlen lett volna.

»Szervezett, illegalis, egyhazi ifjusagi tevékenység
folyik Budapesten és vidéken” — foglalta 6ssze 1976
szeptemberében a nemkivanatos helyzetet Bai Laszlo,
az AEH fOosztalyvezetje. Mégpedig ,,egy héttagu
kdzponti vezetGség iranyitasa mellett 14 csoportban,
csoportvezetok feliigyeletével. Az illegalis tevékeny-
ség f6 szervezbje és vezetOje Bulanyi Gyorgy. A
szervezetben 50 egyhazi személy, koztiik 28 aktiv
pap vesz részt. A csoportban tevékenykedik harom
szeminarista, két volt apaca. Bulanyi sajat teologiaja
alapjan fejti ki karos tevékenységét.” Megoldasként
pedig azt javasolta, hogy ,,a Bulanyi-féle szervezke-
dést tarjuk fel Lékai biboros elétt, beszéljik meg
vele, mikor targyaljunk err6l a témarol a piispoki kar
érintett tagjaival. [...] Fejtsiik ki az érintett plispokok
el6tt, hogy a Belliigyminisztérium, illetve a rendérség
teljes joggal adminisztrative akar fellépni ez ellen az
illegalis szervezkedés és vezetdi ellen. Mi ugy itéljiik
meg, hogy mivel ez a szervezkedés els6sorban teold-
giai tévelygésen és a hierarchiaval vald szembenalla-
son alapul, nem iranyul direkt médon az allamhata-
lom ellen, ezért nincs sziikség adminisztrativ allami
beavatkozasra. Amennyiben a piispoki kar biztosité-
kot tudna nekiink szolgaltatni, hogy a szervezkedést
kivizsgaljak, egyhazfegyelmi uton rendezik, tigy eset-
leg lehetdség van arra, hogy ezt az ligyet egyhazon
beliil intézzEék el.” Az egyhazellenes, ateista allamha-
talom tehat (némi zsarolassal koritve) ,,eretnekiildo-
z¢st” ajanlott a klérusnak, amit az a jelekbdl itélve
meg is fogadott.

Lékai biboros el6szor a piaristaknal probalkozott:
azt kivanta, hogy a rend generalisa hivja ki Romaba a
rendhazon kiviil €16 szerzetest. A kérést azonban nem
teljesitették. Miutan a piispoki kar 1976 decemberé-
ben napirendre tlizte ,,Buldnyi Gyorgy valosziniileg
hianyos teoldgiai miiveltségébol fakado, téves nézete-
inek” megvitatasat, januarban Lékai magahoz hivatta
a kozosségi vezetét. A kihallgatas részleteit Bulanyi
visszaemlékezésébol részleteiben is ismerjik. Vesze-
kedéssel terhelt ,,.két hosszu orat toltottiink el, és késd
este lett; megszantam ezt a nalam tiz évvel idGsebb
embert, s megkérdeztem: hogy lehet ezt birni? Csak
megvonta a vallat, s hallgatott. A végén bocsanatot
kértem tole, ha valamivel megbantottam volna. O is
télem. Aztan kikisért az elGszobaba, felsegitette a
kabatomat, s nagyon-nagyon halkan ezt stugta a fii-
lembe — ugy vélhette, lehallgatokésziilék nem hallhat-
ja —: Visszaadom én ezt az ligyet nekik.”

Mégsem adta vissza. A kovetkez6é években a klé-
rus az egyhazi élet perifériajara szoritotta a Bokor-
mozgalmat. [...] Ahogy Balogh Margit egyhaztorté-
nész fogalmaz: hozzitartozik az igazsighoz, hogy
Lékai biboros elhitte az AEH altal terjesztett ragal-
makat, amelyek szerint Bulanyiék a piispoki kar ellen
lazitanak, és ezért vallalta a ,,hazi csendor” szerepét.
A konfliktusok szdmat novelte, hogy a Bokor K&zos-
ségb6l tobben lelkiismereti okokra hivatkozva,
egyébként a II. vatikani zsinat tanitasaval megegye-

zOen megtagadtak a fegyveres sorkatonai szolgalatot.
Huszonharmukat itélték tobbéves bortonbiintetésre
1980 és 1990 kozott. Mindekozben személyes meg-
gy6z0dését kovetve Lékai ellenezte a fegyveres szol-
galat megtagadasat, és a katonai szolgalatot (a zsinat
¢s az erkolcstan tanitasaival szemben) a katolikusok
lelkiismereti kotelességének tartotta.

Bar a tobbi katolikus kozosség is kiallt a Bokor
mellett — annak ellenére, hogy ezeket hivatalosan jo
¢és rossz kozosségekre osztottdk —, Bulanyi atyatol
1982-ben egy renddrségi kihallgatasra emlékeztetd
,teologiai dialdogus” utan mint eretnektdl megvontak
a nyilvanos misézés jogat. Legfobb tévedéseként a
fopapoknak vald engedelmességrél vallott nézetét
rottak fel, és Egyhazrend cimii munkajanak lényegét
kifogasoltak, amely szerint az ,,egyhaznak a jovGben
mas, a maitol eltéré struktiraja is lehet, mégpedig a
baziskozosségek alapjan”.

Az igazsagtalansag, amelyhez sajnos egy ideig
Réma is asszisztalt — holott hasonld nézetek Nyugat-
Eur6pdban a tanitohivatal retorzioja nélkiil szabadon
elhangozhattak —, a tény, hogy a kozosség az AEH
manipulaciojanak hatasara szembekeriilt a hazai kato-
likus egyhazzal, az elkeseredésen tal zavart, bizonyos
helyzetekben meghasonlottsdgot okozott. Tdbben,
elszakadva a katolikus tanitastol, ,,tovabbfejlesztve”,
de mondhatjuk Ggy is, hogy eltorzitva Bulanyi
sors keserli fintora, hogy 1996-ban a Krisztus felta-
madasat megtagado, a Bokorhoz tartozd plébanos,
Gromon Andras kikdzositésének ligyében az a Paskai
Laszl6 volt kénytelen intézkedni, aki Lékai utodaként
maga is részt vett a kozOsség perifériara szoritasaban.

Az, hogy a rendszervaltas utan is fennmaradtak a
Bulanyi Gyorgyot sujto szankcidk, hivek sokasaga-
nak szemében tette ,,gyanissa” a piarista atyat. A
tilalmat — egy kolcsondsen elfogadhatd nyilatkozat
kozzététele utan — csak 1997-ben oldottak fel. A re-
habilitacié ténye ékesen bizonyitotta, hogy igazsagta-
lansag tortént, hiszen Bulanyi nézetei akkor is ugyan-
azok voltak. A Bokor K6zosség iildozése, a kiskozos-
ségi 1ét gyanusként valo beallitasa oOhatatlanul is az
egyhazi struktura megmerevedéséhez vezetett Ma-
gyarorszagon. Ebben kozrejatszott az a tény is, hogy
1990-ben a magukat kordbban kompromittald, sok-
szor ligyndknek is beszervezett piispokok — a meghju-
las lehet6ségét akadalyozva — elutasitottak a lemon-
das gondolatat. Mindett6l nem fliggetleniil az egyhaz-
vezetés egyre messzebb kertilt a hivektdl; a templomba
jarok, a papi hivatasok szama csokkent, ugyanakkor,
amint Andras Imre szociologus emliti a Lékai-
idGszakban sziiletett irdsaban: ,,a papsagnak olyan sok
tiszteletbeli cimet soha nem adtak, annyi vords cingulust
¢és dekoraciot még soha nem osztogattak, mint ma”.

A kilencvenegy éves Bulanyi Gyorgy 2010 junius
elején, érezve kozeli halalat, sajat felelosségére elhagyta
a korhazat, és visszavitette magat otthonaba, a pesti
piarista rendhazba. Egyik este koréje gyilt szerzetestar-
saival hatputtonyos tokaji aszut bontott. Szent énekeket
¢s magyar népdalokat énekelve bucsuztak el egymastol.

Petho Tibor
(2018)



