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Hiien a lelkiismerethez a vértanusagig:
Husz Janos

AZ 1369 KORUL SZULETETT Husz Janosnak az volt
a sorsa, hogy egyediil alljon szemben egy sokasaggal,
és e tettével ujbol dokumentalja, hogy a szellemi
fejlodés alapja mindig az egyénnek a kollektivizmus-
bol valo felszabadulasa.

Jollehet kedvelte a sakkozast és a zenét, kora ifja-
sagatdl fogva vonzotta a komoly vallasossag. Képes
volt az utolsé filléreit is a gyontatdjanak adni, hogy
részesiilhessen a feloldozasban. Nem torodve sajat
szegénységével, kamatmentesen adott kolcson, és
sosem engedte meg maganak, hogy erkdlcsi hibat
kovessen el. Buzgon szentelte magat tanulmanyainak,
a kovetkezo alapelvet vallva: ,,Semmi mas ne vezé-
reljen minket, mint sziintelenill készen allni a valto-
zasra, ha elménk jobbat és igazabbat foghat fel. Ne
tétovazzunk odahagyni, amit igazsagnak véltiink ko-
rabban, ha az igazabbrol gy6zetiink meg elménk és
lelkiismeretiink altal.” Tehetségének koszonhetéen
gyorsan ivelt felfelé¢ a palyaja, és a pragai Betlehem-
kapolna papjaként olyan tevékenységet folytatott,
amely nagy jelent0séggel birt a cseh fovaros szelle-
mi/lelki életére nézve.

Prédikacioi figyelembe vették a hétkoznapi ese-
ményeket, és mivel mentesek voltak a kiligozott
formulaktol, orvendetes frissesség jellemezte Oket,
hatarozottan arulkodva eléaddjuk belsé érintettségé-
r6l. Szigort erkodlesti férfi 1évén, szoszéki miikddése
mindenekel6tt az erkdlcsi hanyagsag ellen fordult.
Olyan moralistaként 1épett fol, aki kiméletleniil ne-
kimegy a bilinnek. Szoszékérdl teljes szenvedéllyel
harcolt az erkolcstelenség ellen, a hazugsag ellen, a
d6zsolés ellen, roviden, mindazon blindk ellen, ame-
lyek 0jbol és ujbol legydzik az embereket. Prédikaci-
6iban megsuhogtatta a lelki ostort szazadanak er-
kolcstelensége folott. Husz azon erkolesi prédikato-
rok kozé tartozik, akiket a keresztények mindig is
sovaran hallgatnak, anélkiil hogy Iényegesen valtoz-
tatnanak a viselkedésiikon.

Biinbanatra felszolitoé prédikacidinak komolysagat
bizonyitja, hogy a Iéhasag elleni fejtegetéseiben sajat
osztalyat sem kimélte. Eles dorgalasaiban kipellengé-
rezte azoknak a papoknak a biineit, akik biinds életvi-
teliikkel rossz példat adnak a laikusoknak: papi gég-
juket, gyalazatos pénzsédvarsagukat, amellyel kiszipo-
lyozzak a népet, de iszakossagukat és paraznasagukat
is. Szava keményen zudult le a sz6székrol: ,,Mai piis-
pokeink és papjaink, kiilonésen a kanonokok alig
tudjak kivarni a mise végét, és sietnek el a templom-
bol, egyesek a kocsmaba, masok ide meg oda, hogy
paphoz méltatlan médon szoérakozzanak, sét hogy
tancoljanak... Igy aztan azok, akiknek az elsOknek
kellene lenniiik Krisztus kovetésében, a legnagyobb
ellenségei Urunknak, Jézus Krisztusnak.” Nem lehet
metszObben prédikalni a papok ellen, mint ahogyan
tette Husz, aki tantorithatatlanul harcolt a klérus
uralma ellen.

Erkolesi prédikacioi mellett mindenekeldtt John
Wycliffe-t6l valo erds fliggdsége jellemzi Husztot. Ha
személyesen sosem latta is Wycliffe-et (1330-1384),
mégis Ot lehet legnagyobb tanitvanydnak nevezni.
Eg6 szemekkel ¢és lazas érdekldéssel olvasta az an-
gol teoldgus irdsait, gondolatait részben szo szerint
atvette, de anélkiil, hogy kritikatlanul viszonyult vol-
na hozzajuk. Nincs sz6 arrol, hogy egyszeriien szaj-
kézta volna Wycliffe-et, példaul nem tette magaéva
annak harcat az atvaltoztatas tana ellen. Belséleg
megkiizdott az angol tudoéssal, mignem az meggy6z-
te. Husz erésen vonzddott Wycliffe makulatlan sze-
mélyiségéhez és az egyhazi hatalom elleni harcahoz;
e kotddését sosem vitatta, és életének legveszélye-
sebb pillanataban is batran kiallt mellette: ,,Akkori-
ban azt mondtam: Nem tudhatom, hogy Wycliffe
idvozil-e, vagy sem; de én magam azt kivantam —
mivel foldi életér6l csak jo dolgok ismeretesek —,
hogy lelkem egykor azon a helyen legyen, ahol
Wrycliffe lelke van most.”

HUSZ FENT LEIRT TULAJDONSAGAINAK felelt meg
az altala kivaltott hatas is. A nép seregestiil todult a
prédikacioira, mivel ugy érezték, hogy olyan szoéno-
kot hallhatnak, aki az igazsagot mondja, és nem hize-
leg a hatalmasoknak. Lelkesedésiikben a csehek
egyenesen ,az Otodik evangélistanak” nevezték
Huszt. De ez a bator cseh épp olyan sok elkeseredett
ellenséget szerzett maganak prédikacioival, mint
ahany lelkes baratja volt. A varos papjai panaszt
nyUjtottak be ellene az érseknek, és abban azt allitot-
tak, hogy szoszéki beszédeivel a nép megvetésének
szolgaltatja ki a klérust. Az ellentét csak tovabb éle-
z6dott ama nemzeti zavargasok miatt, amelyek az
egyetemen keletkeztek a német és a cseh magiszterek
kozott, és amelyek végiil a német professzorok ki-
vandorlasahoz vezettek, aminek viszont a cseh patrio-
tizmus fokozodasa lett a kovetkezménye. Huszt is
eltoltétte a nemzeti Ontudat, noha éppen errél az ol-
dalrél kellett majd sulyos csalodast megélnie. Praga-
ban izgatott hangulat uralkodott el a nép korében, és
ez végiil izzova fokozodott.

Husz ellenfelei elérték, hogy az érsek kimondta az
egyhazi atkot a merész prédikatorra. Am Husz kez-
detben éppoly kevéssé tartotta magat a kikdzosités-
hez, mint késébb Savonarola. A Betlehem-
templomban valtozatlanul a szoszékre 1épett, és nyel-
vezete még rettenthetetlenebb volt. A szavaira fiileld
oOriasi tdmeg — mint valami szavalokérus — mindig
egyetértoleg felelt neki. A kikozosités és a tiltas ha-
tastalansadga er6s benyomast keltett. Husz most mar
attol sem félt, hogy kozvetleniil a papa cselekedeteit
tamadja; a szoszéken kijelentette: ,,Papaink és Péter-
utodaink hohérokka képezték ki magukat; a hiiséges
keresztényeket eretneknek nevezik, és megégetik.”

Nyilt lazadassal hataros lelkiallapot vett erét Hu-
szon. Kritikaja immar az allami hatalom birtokosait is
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tamadta, s ebben tulment Wycliffe-en is, és az tijkori
forradalom el6futaraként jelent meg: ,,Az utolsok,
azaz a legalul 1évok és a vilag megvetettjei lesznek az
els6k, és akik most a vilagban a legmagasabban all-
nak vagy az elsdk, de nem szolgaljak Istent a sziv
egyszeriiségével, azok lesznek az utolsok. A legjelen-
téktelenebb paraszt meg fogja elézni a csaszart és a
kiralyt...” Ezzel Husz meggyujtotta az allammal
szembeni lazadas faklyajat is. A forradalom folyama-
ta megkezdddott, és az eretnekség a legforradalmibb
gyujtéanyagnak bizonyult. Az egyhaz akarata ellené-
ben azonban Husz nem maradhatott meg tartésan a
Betlehem-kapolnaban. A kiraly kérésére 1412-ben
elhagyta Pragat, onkéntes szamiizetésbe vonult, de
tanitasa csak tavozasaval terjedt el igazan az egész
cseh f6ldon.

KONSTANZBAN MEGSZEMELYESULT format 0ltott
a papi hatalom elleni harc, ezért ez a varos 6rokre
elvalaszthatatlanul kotédik Husz nevéhez. Teljes
¢lességében latnunk kell az ottani helyzetet.

Az egyik oldalon allt a zsinat (1414-1418). Az
volt a feladata, hogy véget vessen az egyhazon beliili,
hihetetleniil lezillott allapotoknak, és végrehajtsa a
vagyott reformot. De a romlas korabeli szelleme tal-
sagosan is megfertézte magat a zsinatot is ahhoz,
hogy kotelezettségének eleget tehetett volna. Sulyos
arnyak nehezedtek erre az egyhazi gytilésre, amelyen
nemigen lehetett érezni a Szentlélek fujasat. A zsinat
olyan tarsadalmi esemény volt, amelyen a tornajaté-
kok nem jatszottak csekélyebb szerepet, mint a pénz-
¢hes utcandk, akik kifejezetten a zsinat okan, sereges-
tiill 6zonlottek Konstanzba. Ez a nyomasztd demorali-
zalodas eleve lehetetlenné tett minden komoly egyha-
zi reformot. Az erkolesi mocsar 1égkore csirajaban
fojtotta el a valdodi javulas legcesekélyebb szandékat
is. De a résztvevok kozott akadtak komoly gondolko-
dasu férfiak is. Hires teologusok tartézkodtak Kons-
tanzban, s nekik sziviigyiik volt az egyhazi reform.
Sok tudomanyossag jott Ossze a Boden-td partjan
fekvO véros falai kozott, azzal az elszanassal, hogy
tisztulasnak vessék ala az egyhazi allapotokat. Am ez
nem ért célt, mivel intellektudlis Gton nem lehetett
elérni az egyhaz megujulasat. Politikai igyként, dip-
lomaciai stilusban kezelték az egyhaz reformjat, igy
az eleve kudarcot vallott. Rdadasul a reformot alaren-
delték annak az igénynek, hogy kozszemlére tegyék
az egyhaz hatalmat, ezért mar csirajaban elhibaztak a
dolgot.

A masik oldalon allt Husz, egyediil egy nagy gyii-
lekezettel szemben. Husz kezdett6l fogva vallotta azt
az eretnek gondolatot, hogy a tobbségnek nincs min-
dig igaza. Husz az igazsag elkotelezettje volt, s ez oly
mértékben atjarta a 1ényét, mint csak keveseket. Ha
szabad igy fogalmaznunk: az igazsag fanatikusa volt.
Husz szajaban elképzelhetetlen Dosztojevszkijnek ez
a megnyilatkozasa: ,,Ha valaki bebizonyitana nekem,
hogy Krisztus kiviil 4ll az igazsagon, és ha az igazsag
ténylegesen Krisztuson kiviil allna, akkor elényben
részesiteném, hogy Krisztussal maradjak, és ne az
igazsaggal.” Ez azonban mégsem kisebbiti Husz
nagysagat. Hiszen micsoda erd szol azon szavaibol,
amelyek mintegy végrendeletként hatnak: ,,Ezért, te
hii keresztény, keresd az igazsagot, hallgassd az iga-

zsagot, tanuld az igazsagot, szeresd az igazsagot,
tartsd meg az igazsagot, és védelmezd az igazsagot
mindhalalig, mert az igazsag meg fog valtani téged.”
Ez a patosz nem volt puszta retorika Husz részérdl.
Kész volt életre valtani ezeket a mondatokat, kedvii-
kért Osszetlizott az egyhazzal. Az igazsag valddi tant-
jaként messze tavol allt attol, hogy egyszeriien ala-
vesse magat az egyhazi hatalomnak. Szamara az 6n-
magahoz valo hiség folotte allt az engedelmesség
eszméjének. Egyértelmiien vallotta ezt az eretnek
alapelvet: ,,Csak a jo parancsok esetén szabad enge-
delmeskedni az eloljaroknak, a rosszak esetében
azonban merészen szembe kell helyezkedni.” Ennek
az etikailag egyediil helyes felfogasnak az elvetését
,»,az ordog tréfajanak™ nevezte prédikacidiban, és azt
mondta, hogy ez a ,,tréfa” romlasba donti az embert.
,»Az is blnds, aki rosszat tesz, és az is, aki ilyesmit
parancsol”, tanitotta Husz az embereket, és ha az
emberek mindenkor kovették volna ezt az alapelvet,
akkor kevesebb tévitra vezetett lelkiismerettel lehet-
ne talalkozni a vilagban, olyan emberekkel, akik a
hamisan felfogott engedelmességeszmény kedvéért
maguk is rosszat tettek.

A ZSINAT ES HUSZ KOZOTT sziikkségképpen ke-
mény Osszeilitkozésnek kellett bekovetkeznie. A
konnyelmii gyiilés és az igazsag szigoru erkdlcsii
embere kozotti ellentét tulsdgosan nagy volt ahhoz,
hogy a talalkozasnak ne kellett volna katasztrofaval
végzddnie. A zsinat és Husz eme szembeallitdsaban
nincs szo6 olcso, fekete-fehér beallitasrol, amely min-
dig is hamis dolog a tdrténetirasban. De nagyon is
célszerli emlékeztetni Pascal kijelentésére, aki egy
alkalommal ,,a gonosznak a torténelemben lejatszodo
orajarol” beszélt. A dolog sulyat pedig az adja, hogy
,»a gonosz Oraja” ezuttal nem a politikai intrikakban
jatszodott le, amelyekben szinte mindig a sotét ha-
talmak dontenek, hanem egy zsinaton, amely a Szent-
lelket hivta segitségiil. A zsinat és Husz Osszeiitkdzé-
sében rémisztd egyértelmiiséggel lehet érezni, hogyan
sotétiil el az ég, és hogyan jutnak uralomra az alvilag
er6i, amelyek a brutalis hatalmat teszik gydztessé a
keresztény lelkiismerettel szemben. Az dsszes érvek a
mellett, hogy a zsinat jogszerlien és a kor nézeteinek
megfelelden itélte el Huszt, nem érnek fel azzal a
ténnyel, hogy Konstanzban ,,e vilag fejedelme” vezet-
te a gyllést. Az 6 hatalma 6sztondzte a biborosi kol-
légiumot arra, hogy a visszavonultan ¢16 Huszt hirte-
len letartoztassak, és a domonkosok kolostoraban egy
sotét, kozvetleniil a pocegddor szomszédsagaban 1évo
kamraba vessék. Néhany honappal késébb atszallitot-
tak a gottliebeni kastély bortonébe, ahol napkozben
labbilincset kellett viselnie, éjszaka pedig a falhoz
lancoltak a kezeit. Ilyen banasmodban volt része,
miel6tt egyaltalan targyalni kezdték volna az ligyét.

Az els6 naptol fogva eldre elhatarozott rosszindu-
lattal bantak vele, és ez vilagossa teszi, hogy tigyét
eleve a hatranyara dont6tték el. Amikor elvetették azt
a kérését, hogy adjanak neki tigyvédet, Husz valodi
vallasi valaszt adott: ,,Akkor az Ur Jézus legyen a
védom és képviselom, 6, aki rovidesen mindnyajato-
kat meg fog itélni.” Beszéde soran az egész egyhazi
gylilekezet Uivoltozott feléje, és zavard kdzbevetések-
kel allandéan félbeszakitotta. E zavargd izgagasag
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kozepette Husz nyugodt maradt, és amikor végre
szo6hoz jutott, csak ennyit jegyzett meg: ,,Azt gondol-
tam, hogy ebben a szent gyiilekezetben t&bb tisztes-
séget és nagyobb fegyelmet fogok talalni.”

A masodik kihallgatason Husz hitvallasszertiien fe-
jezte ki mélységes tiszteletét Wycliffe irant, amire
aztan a zsinat kajan hahotazassal valaszolt. Ezek a
papok azt is leplezetlen ginnyal vették tudomasul,
hogy a papatdl Krisztushoz fellebbezett. Védekezése
azonban szemlatomast a keresztény hdsiesség maga-
tartasava fokozodott. Rettenthetetleniil a zsinati atyak
szemébe mondta: ,,Mindazok, akik egy artatlan em-
bert kivégzésre atadnak a hatalom vilagi karjanak,
pontosan gy cselekszenek, mint azok a fopapok,
irastudok és farizeusok, akik kiszolgaltattak Jézust
Pilatusnak.”

Az egyhazi gylilekezet egyaltalan nem szandéko-
zott vitaba bocsatkozni Husszal, hanem azt kivanta
téle, hogy haladéktalanul vonja vissza a nézeteit,
amire 6 nem volt hajlandé. Husz a lelkiismeret embe-
re volt, és nem irhatott ala egy olyan formulat, amely-
lyel folaldozta volna legbensébb meggy6zodését. Az
alairassal a lelkiismerete ellen cselekedett volna,
amelyhez pedig a keresztény embernek ragaszkodnia
kell, ha nem akar vétkezni az igazsag ellen. Huszra
nem hatott a nagy zsinat egyetértése, €s inkabb akart
makacs eretneknek szamitani, mint a visszavonassal
bemocskolni a lelkiismeretét.

Huszt mar igen koran lelkesitette az a sejtés, hogy
beszédeiért egykor el kell viselnie halalbiintetést, és
valami mélabus vagyakozas ugy tiintette fol szamara
a vértanisagot mint a legnagyobb dolgot, ami egy
kereszténynek osztalyrésziil juthat. Istenhez esedezett
azért, hogy adjon neki allhatatossagot, és valoban, a
hirtelen elgyengiilés legkisebb jelét sem lehetett ész-
revenni ezen a vértanisag szellemétél megragadott
emberen, amikor a zsinat kimondta ra az elmarasztalo
itéletet.

HUSZ UTOLSO ORAIT olyan linnepi emelkedettség
vonta be, amely csupan el6torténetként tiintette fel
egész korabbi életét. Ennek a férfinek az esetében
1étének utolsé felvonasa a legfontosabb. A halallal
szembesiilve tokéletesen kindtte fanatikus tempera-
mentumat, személyisége olyan eléviilhetetlen vilagi-
toer6t nyert, amely el6tt csak meghajolni lehet. Az
elitélés utan egy vilag valasztotta el biraitol. A nevet-
g¢16 felszinességgel telt zsinati atyak alltak az élet
egyik oldalan, a halal altal megbélyegzettként pedig
Husz mar e vonalon tal allt. Még bortdncellajaban
megbocsatott személyes ellenségeinek, és imaiba
foglalta 6ket. Fenséges nyugalom fogta el, amit csak
az igazsag ereje adhat meg az embernek.

Miel6tt végrehajtottak volna lefokozasat a pap-
sagbol, térdre esett, és csendben imadkozott, mikdz-
ben az egyhazi gyiilekezett durvan mulatott ezen.
Majd igy szoltak hozza: ,,Atkozott Judas, aki elvetet-
ted a békesség tanacsat, és eggyé valtal a zsidokkal,
lasd, mi elvessziik téled az iidvosség kelyhét.” Erre
letépték ruhait, tonkretették a tonzrajat, Husz pedig
ezekkel a szavakkal kisérte ezt a megalaztatast:
,drunk Jézus Krisztus kedvéért viselem el ezt a gya-
lazatot.” A gyiilekezet ekkor kijelentette, hogy min-

den egyhazi jogot megvontak téle, vegye at 6t a hata-
lom vilagi karja, és eretnekként égesse meg, mivel
lelke mar atadatott az Ordognek. Ezzel kitaszitottak
Huszt az egyhazbol, és kiszolgaltattak a varosi ma-
gisztratusnak az itélet végrehajtasara, mikozben a
zsinat folytatta napirend szerinti iilésezését, mintha
semmi sem tortént volna.

Husznak azonban még tovabbi allomasokon kel-
lett atmennie keresztutjan a keseri végig. Zsoldosok
félméteres papirsiiveget tettek a fejére, s azon harom
ordog képe volt ezzel a felirattal: ,,Oseretnek.” Husz
azonban csak annyit jegyzett meg higgadtan: ,,Krisz-
tus sokkal nehezebb toviskorat viselt, miért ne hord-
jam én ezt a kénnyebbet?”

Ezutan a vesztohelyre vitték, ahol még egyszer le-
térdelt, és ahitattal igy imadkozott: ,,Benned remél-
tem, Uram! Kezedbe ajanlom lelkemet”, majd hozza-
tette: ,,Jézusom, érted és a te szavaidért szivesen el-
szenvedem ezt a szOrnyli és csufos halalt.” A hohér
levetkoztette, kezeit kotéllel hatrakototte, nyakat pe-
dig lanccal az oszlophoz erdsitette. Husz labai egy
fanyalabon alltak, koréje pedig szalmaval kevert ro-
zsehalmokat hordtak Ossze allmagassagig. Az utolso
felszolitast, hogy tanai visszavonasaval mentse meg
az életét, ezekkel a szavakkal utasitotta el: , Istent
hivom tantinak, hogy azt, amit hamis tanik velem
szemben allitottak, sem nem tanitottam, sem nem
prédikaltam! Biineikt6l akartam eltériteni az embere-
ket! Barmit mondtam vagy irtam, mindig az igazsa-
gért tortént, az igazsagért!”

Abban a pillanatban, amikor meggyujtottak a fa-
rakast, altalanos meglepetésre Husz csengd hangon
énekelni kezdett! Jol hallhatéban zengett a lobogod
tlizbol az ének: ,,Krisztus, az é16 Isten Fia, konyoriilj
rajtunk!” Amikor ezekhez a szavakhoz ért: ,,aki szii-
lettél Mariatol, a sziiztol”, arcaba csaptak a langok, az
éneklés hirtelen abbamaradt, csak ajkai mozogtak
még. Rovid gydtrelem utan, 1415. jalius 6-an el-
hunyt, hamvait pedig a Rajnaba vetették.

JOLLEHET KONSTANZBAN a papi hatalom ismét
foldbe taposta a keresztény lelkiismeretet, Husz szen-
vedése egyaltalan nem volt hasztalan. Hésies hiisége
csak latszolag volt hiabavald. Valdjaban Husz azon a
moddon gy6zott, ahogyan a kereszténységnek kizaro-
lagosan szabad gybznie — vereséggel. De ebbdl a
vereségbol legyozhetetlen eré tamadt, amely a lehetd
legerésebb nyugtalansagot keltette a romlott egyhaz-
ban. Husz haldla utan a felhaborodas moraja z(gott
végig Csehorszagon, és az lett a kovetkezménye,
hogy egy egész orszag valt eretnekké. A huszita
mozgalom arad6 folyova duzzadt, és messze tulment
azon, amit Wycliffe és Husz akart.

Poggius Florentinus igy fogalmazta meg Husz je-
lentdségét: ,,O az a csillag, amely biztosan elvezet
Betlehembe, és az a kakaskialtas a fiiliinkben, amely
minden joravalé emberben folkelti a biinbanatot ami-
att, hogy megtagadtuk az Urat, mint Péter.”

Forrds: Walter Nigg, Das Buch der Ketzer, Zii-
rich 1986, 331-340.

(Kivonatos ismertetés)



