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A kapzsisag megfékezése

Egykor bln volt — ma a gazdasag motorja
Tanulmany a kovetkezményekral

A német lapok erdejében vihart
valtott ki Franz Miinteferingnek az a
szemrehanyasa, mely szerint a toke-
befektetok saskakként tdmadnak a
cégekre annak érdekében, hogy a le-
hetd legnagyobb nyereséget sajtoljak
ki beldliik. Beszédének néhany mon-
data igazolni latszik azt, amit csak ro-
viddel el6bb hirdetett meg, ¢s idokdz-
ben valéra is valtott Josef Acker-
mann, a Deutsche Bank fénoke: Hogy
elérhesse 25%-os sajat toke-osztalé-
kat, a banknak tobb mint 6tezer mun-
kahelyet kell megsziintetnie. A kriti-
kusok a bankhaz szemére vetik, hogy
anyereség nyilvanvaloan dncélla valt
szdmara, ¢és dolgozok ezreinek eg-
zisztenciajat aldozza fel a téketulaj-
donosok osztalék-varakozasanak ol-
taran. Ugy tinik, a téketulajdonosok
»egyre-tobbet-birtokolni-  akardsa”,
,»a kapzsisag kultaraja” jut érvényre.

Az okor 6ta kozkeletl a kapzsisag-
nak mint rossz tulajdonsagnak a kriti-
kéja. ,,Ami a gazdagsagot illeti, az
emberek nem ismernek megfogal-
mazhat6 hatart”, mondja mar Szolon,
athéni allamférfi Krisztus el6tt kere-
ken 600 évvel, Arisztotelész pedig
hozzateszi: ,,Ugyanis minden {iizlet-
kotd korlatlanul akarja gyarapitani
pénzét.” Az onmagukat ellaté gazda-
sagi egységekbdl az okor ota kiala-
kult a piacgazdasadg. Gazdasagtorté-
netileg az a faradozas kisérte ezt a fej-
16dést, hogy etikai korlatozasokkal és
helyesbitd beavatkozasokkal gondos-
kodjanak arrol, hogy a piac fejlédése
a tarsadalomba agyazott maradjon. A
kozépkor skolasztikus gazdasagtana
messzemenden ebben a hagyomany-
vonalban allva tett kisérletet arra,
hogy megteremtse az igazsagos rend
gazdasagat, példaul azaltal, hogy az
igazsagos arakkal és a kamat tilalma-
val etikai alapmeggydzddéseket va-
lositott meg az igazsagos rend gya-
korlataban.

A 16. szazadtol elvileg kérddjele-
zik meg a kapzsisagnak és a gazdag-
sagnak ezt az évezredes filozofiai-
vallasi kritikajat. Ez nem jelent keve-
sebbet, mint szakitast az eurdpai, az-
az gordg-romai és zsido-keresztény
szellemtorténettel. A 17-18. szazad-
ban az értékek kovetkezményekkel
terhes atértékelése kezdddott meg,
olyan radikalis mentalitds-valtozas,

amely a haszonszerzés alakjaban
megjelend kapzsisagot ugy értékelte
mint az ember gazdasagi tevékeny-
ségre 0sztonzését, az egyéni elony-
szerzés gyakorlasat pedig az egész
tarsadalom elonyeként értelmezte. A
kapzsisag blinds szenvedélye igy di-
cséretreméltd iizleti érzékké valt. E
nélkiil az ideolodgiai atértékelési fo-
lyamat nélkiil aligha magyarazhat6 a
kapitalizmus gydézelme. Immar nem
az igazsagossagot vagy a megélhetés
biztositasat tartjdk a gazdalkodas
alapeszméjének, hanem ,,a pénzszer-
z¢st, az egyre tobb pénz megszerzé-
sét”, mondja a szociologus Max We-
ber. A modern piacgazdasag megala-
pozoja, a brit moralfilozofus Adam
Smith a maga klasszikus megfogal-
mazasaval gy fejezte ki ezt az atérté-
kelési folyamatot, hogy az ember
,»hem a hentes, a serf6z6 vagy a pék
joindulatatol varja sajat betevé falat-
jat, hanem attél, hogy azok megfon-
toljak sajat érdekeiket”. Aki a nyere-
ség maximalasa soran sajat érdekeit
koveti, azt — igy Adam Smith — ,,egy
lathatatlan kéz vezérli egy olyan cél
eldmozditasa érdekében, amelynek
elérése semmiképp sem allt szandé-
kaban”. Az 6nérdek ily moédon a koz-
jO elérésének legjobb gazdasagi utja-
va 1ép eld.

Ezt az alapmagatartést a piac ,,lat-
hatatlan keze” iranti rendithetetlen
bizalom alapozza meg, amelyet
Adam Smith egyaltalan nem csupan
metaforikusan értett, hanem szigora-
an teologiai értelemben. Smith
ugyanis ugy latta, hogy a vilagban
egy olyan isteni 1ény miikodik, amely
josagosan irdnyitja a vilagtorténel-
met, és ily moédon gondoskodik arrdl,
hogy az egyénileg kiélt kapzsisag
mindenki javara 0sszegzddjék. Max
Weber szerint ez ,,a pénzkeresés fog-
lalkozasa iranti odaadashoz” vezet.
Ez a piac lathatatlan kezébe vetett bi-
zalom mélységesen vallasi megala-
pozottsagu. Alexander Riistow, a szo-
cidlis piacgazdasag koncepcionalis
tarsalapitdja 1945-ben megjelent, jel-
lemzd cimii konyvével (A gazdasagi
liberalizmus mint vallastorténeti
probléma csédje) egy ,,gazdasagteo-
logia” képviseldinek nevezte azokat a
kozgazdaszokat, akik oly rendithetet-
lentil hivatkoznak a piaci térvények

tévedhetetlen helyességére. Szerinte
a piaci mechanizmust szervez6 latha-
tatlan kézbe vetett bizalom felel6s
azért a csodért, amely végiil a 20. sza-
zad huszas éveinek nagy gazdasagi
valsagahoz vezetett.

A piac megfékezése ,,szocialis pi-
acgazdasag” néven Németorszagnak,
,New Deal” néven az USA-nak, és
,Beveridge-terv’ néven Nagy-Bri-
tannianak ,,harmincéves aranykort”
ajandékozott, irja Eric Hobsbawm
brit torténész. Ludwig Erhard ,,J01¢-
tet mindenkinek” mottojaval a piac
megfékezése a szocialis piacgazda-
sadg révén — amelyben az allam be-
avatkozik a piaci mechanizmusokba
— olyan kapitalista sikertorténetnek
bizonyult, amely jolétet és novekvo
bevételeket tett lehetdveé egy nagy va-
sarloerejli népesség szamara. A sza-
bad, 6nmagat szabalyozo piaci rend-
szer kudarcabol Alexander Riistow és
hozza hasonld kozgazdaszok azt a
kovetelményt vezették le, hogy a gaz-
dasagnak ismét a ,,vitalis politika”
etikai szempontjaihoz, illetve ahhoz
kell igazodnia, hogy a gazdalkodas-
nak az életet kell szolgdlnia. Ez a
koncepcid l1ényegileg annak ismételt
kisérlete, hogy visszacsinaljak a gaz-
dasag és az etikai kotelmek szétva-
lasztasat, és az ,,ellenpontozott” po-
litika révén megszeliditsék a piaci
eréket. Ez a koncepci6 arra iranyul,
hogy biztositsdk az etikailag megala-
pozott politika elsdbbségét a piac lo-
gikajaval szemben.

Az, hogy a hetvenes évek kdzepétol
feléledt a ,lathatatlan kézrél” szolo
beszéd, mutatja, hogy ismét feliil-
vizsgaljak a tarsadalmi beagyazas fo-
lyamatat. Most ismét az jarja, hogy a
vallalkozoknak kizarélag a vallalko-
zasi érték fokozasa a feladatuk, amint
ezt a Wirtschaftswoche f6szerkeszto-
je, Stefan Baron oly szemléletesen
fejtegeti: ,,A vallalkozok nem azért
vannak, hogy a munkahelyek szamat
vagy a fizetendd ad6 Gsszegét maxi-
maljak, hanem a vallalkozasi érté-
ket.” Pont ugy, mint egykor Adam
Smith, az ilyen magatartast ,,egészé-
ben véve nagy szocialis tettnek” ne-
vezi. ,,Azok a topmenedzserek, akik
sajat nyereségiiket és bevételitket ma-
ximaljak, egyidejlileg a kozjot is gya-
rapitjak.” A sajat bevételek maxima-



Kapzsisag

Xxted vagyok”

2006. februar 0O 11

lasaval elért egyéni gazdagodas 6nzo
motivuma eltlinik, és a kdzjohoz valo
hozzajarulassa valtozik. A Dax elsé
30 vallalkozasaba tartozo cégek ve-
zetségének bevétele 103%-kal nott
1997 és 2003 kozott. Ebben a kdrben
egy német vezetdségi tag atlagos be-
vétele 1997-ben még 892 000 eurdra
ragott, 2003-ban  viszont mar
1 814 000 euro volt, jollehet ez a 30
véllalkozas ugyanebben az iddszak-
ban 37%-kal kevesebb nyereséget
jegyzett, irta a Frankfurter Allgemei-
ne Zeitung 2005. marcius 25-én. John
H. Galbraith amerikai kdzgazdasz
»az Ongazdagitas korlatlan hatalma-
rol” beszél, és ,,o0lyan javadalmazas-
rol, amely olykor a lopassal hataros”.
Németorszag 30 legnagyobb Dax-
vallalkozasa 2004-ben 35,7 milliard
curdra duplazta nyereségét, mégis
mintegy 35 000 belfoldi allast sziin-
tettek meg.

A tékebefektetok 15-40 szazalék
kozotti éves nyereséggel szamolnak,
ami jocskan folotte van annak, ami a

részvényekbdl szarmazik. A vart nye-
reség elérése érdekében egyre na-
gyobb nyomas harul a foglalkoztatot-
takra — tobbletmunka, elbocsatasok,
kolecsonmunkasok alkalmazasa és a
bérek csokkentése formdjaban. Az
osztalékkizpontiusag tehat annak po-
litik4ja, hogy a kockdazatot atharitsak
a foglalkoztatottakra. A nyereséghaj-
haszas erkolcsi elvvé emelkedett. Ez-
zel modszeresen leépitenck minden
erkdlesi gatlast a masok kérara torté-
nd egyéni gazdagodassal kapcsolat-
ban. A téke és a munka kozos beveté-
sével kigazdalkodott érték azonban
egyaltalan nem a részvényesek ma-
ganvagyona, hanem mindazok tulaj-
dona, akik a vallalkozas értékterem-
tésében részt vettek. Ha a munkatar-
saktol elragadjak a megteremtett
érték oket megilletd részét, és a rész-
vényesek és topmenedzsment kozott
osztjak szét, akkor ez a rablas egy faj-
taja. Az osztalékkiozpontisdgnak is
valamilyen ,,etika” az alapja. A kap-
zsisag etikdja.

Ezzel az etikaval szembe kell allita-
ni egy masik etikat, amely 0sszhang-
ban all a vallasok filozofiai és etikai
hagyomanyaival, foként a zsidosagé-
val és a kereszténységével. Azt a kap-
zsisagot, amely mértéktelentiil gazda-
godik masok rovasara, ismét annak
kell nevezni, ami — vagyis biinnek.
De a moralizalas nem elég. A kapzsi-
sag megfékezéséhez végsd soron a
keretek rendpolitikai kialakitasara
van sziikség annak érdekében, hogy a
gazdasag mindenkinek az életét szol-
galhassa. A kapzsisadg ismét napiren-
den van. John Maynard Keynes brit
kozgazdasz a nagy vildggazdasagi
valsag kozepette tartotta meg hires
latnoki beszédét ,,unokdink gazdasa-
gi lehetdségeirdl”, és ebben kifejezte
azt a reményét, amely ma ismét rend-
kivil aktualis, nevezetesen: ,,Vissza
kell térni a vallds és az 6si értékek
legbiztosabb és legmegbizhatobb
alaptételeihez — ahhoz, hogy a f0s-
vénység blin, az uzsorakamat-szedés
blincselekmény, a pénz szeretete ocs-
many dolog.” — Az unokédk mi va-
gyunk.

Forras: Publik-Forum, 2005/22

Gazdasagi jogok igen —
szocialis jogok nem

Amit az Eurdpa-politikusok elhallgatnak

Ludwig van Beethoven ,,0romodaja” immar az Eurdpai
Unio hivatalos himnusza. Az EU alkotmanytervezetén ér-
zett 6rom azonban inkabb felemasnak tekinthetd. Sok kor-
many, valamint a gazdasag nagy lobbyszervezetei elége-
dettek. Masutt bosszusag uralkodik. A békemozgalmak az
EU-alkotmanyban rogzitett militarizalast biraljak, a radi-
kalis demokratak azt a nem demokratikus moédot, ahogyan
az alkotmanytervezet létrejott. A sz6 bevett értelmében
nem volt alkotmanyoz6 gytilés: a parlamentek meg nem
valasztott kiildottei hataroztak meg, mit irjanak bele. A
miivet jobbara az EU-konvent tervezte meg a valamikori
francia allamelnok, Valéry Giscard d’Estaing elndkleté-
vel, s aztan a nemzeti kormanyok alkudtak meg rola. Az
EU hianyos demokraciajat és az USA mintajara zajlo mili-
tarizalas veszElyét gyakran biraltak mar, az alkotmany
egyik probléméjat azonban mindeddig nemigen vették te-
kintetbe: a szocialis jogok elhanyagolasat.

Elsé pillantasra megfelelonek latszik az alkotmanyter-
vezet I. részébe belefoglalt Alapjogok chartdja, amelynek
értelmében létezik a szocidlis biztonsag szolgaltatdsaihoz
vald hozzaférés joga, tobbek kozott az anyasaggal, beteg-
séggel és munkahelyi balesetekkel kapcsolatosan. A ,,la-
kastamogatasnak”™ is meg kell illetnie mindenkit, aki nem
rendelkezik kielégit6 eszkdzokkel.

Mindazonaltal beall a kijézanodas, ha az ember odafi-
gyel a megfogalmazas finomsagaira, és elolvassa az alkot-
manytervezet I1. részében foglalt magyarazatokat. E16szor
is kideriil, hogy néhany szocialis jogot sem az Alapjogok

chartja, sem a tervezet mas része nem emlit meg. Példaul
nincsen szavatolt nyugdijjogosultsag, és nem létezik sza-
vatolt védelem kerescképtelenség esetén. Ha valaki elve-
sziti keresOképességét, akkor csupan azt kell biztositani
szamara, hogy ingyen eljuthasson a munkakdzvetitd in-
tézményekhez. Az alkotmanytervezet masodik része és az
alapjogoknak a konvent altal adott magyarazatai ismét vi-
szonylagossa teszik az emlitett szocidlis jogokat. Az EU
nyelvén ez igy hangzik: Ezeknek a jogoknak nem szabad
aldasniuk ,,az unié gazdasaganak versenyképességét” és
,»hem szabad karositaniuk a pénziigyi egyensulyt”. Tovab-
ba ,,a kdzszolgaltatas teljesitményeinek dsszeegyeztethe-
tonek kell lenniiik a belsd piac eldirasaival”.

Ellentétben a szocialis jogokkal, a liberalis gazdasagot
megtestesitd belsd piac jogai a legmagasabb foku elsdbb-
séget ¢lvezik. Ez tobbek kozott zold utat jelent a kozszol-
galtatasok tovabbi privatizacioja szamara, a nyugdij mel-
lett a vizellatasra, az oktatasi- és egészségiigyi rendszerre
vonatkozdan is. Az EU néhany tagallamaban mar magéan-
konszernek ¢és -biztosito tarsasagok kezébe adtdk az ener-
giaellatast, a kozlekedési rendszereket és az iddsek ellata-
sanak bizonyos részeit.

Az alkotmanytervezet szovege nyomatékosan int ugyan
a j6 mindségl ellatasra, az eddigi tapasztalatok azonban
mas nyelvet beszélnek, példaul Anglidban. A vonatkozle-
kedés ott a legdragabb az EU-ban, és a legveszélyesebb is.
Az id6sek ellatasanak privatizacidjabol elsdsorban a biz-
tositotarsasagok huztak hasznot, azok viszont nem, akik
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rajuk biztak pénziiket, hogy id6sen ne kelljen szegénység-
ben élniiik. Ma sok idés ember szorul szocialis segélyre.

Ellentétben a német alkotmannyal, a jovobeli EU-alkot-
many nem ismeri ,,a tulajdont terheld kételességet”. Sot,
,»a tulajdonhoz valo jogot” egy tovabbi alapjoggal erdsiti
meg: a ,,vallalkozdéi szabadsagot” alkotmanyos rangra
emeli. Ma még nehéz kideriteni, mit jelent ez, de a nagy
konszernek és bankok ligyvédei biztosan értenek majd ah-
hoz, hogyan kell értelmezni ezt az alapjogot. Eredmény: 4
szocialis jogokat és a kozszolgaltatast az EU belsé piaca
versenyképességének rendelik ald. Az alkotmanytervezet
a neoliberalis ideologiat rogziti az Eurdpai Unio jovobeli
menetiranyaként. Mikozben Németorszagban alig lehet
kritikus hangokat hallani erre vonatkozoéan, a Foldko-
zi-tenger orszagaiban és Belgiumban hangosan tiltakoz-
nak az emberjogi szervezetek €s a baloldali partok. Kozii-
liik néhanyan ez év végén olyan alternativ alkotmanyt
akarnak el6terjeszteni, amely a lakossag tobbségének
sziikségletei szerint tajékozodik.

Gerhard Klas

Amikor Valéry Giscard d’Estaing francia allamelndk
volt, 40 atomreaktort épitettek. Az europai alkotmany kon-
ventjének elndkeként ez az atomrajongd gondoskodott ar-
rél, hogy az atomenergia a jovében is nélkiilozhetetlen
szerepet jatsszon Eurdpaban. Benne van az eljévendo eu-
ropai alkotmany kiegészité jegyzokonyvében. Ez nem
meglepd.

Meglepd azonban, hogy a vords-zold német kormany
még csak kétségét sem fejezte ki. Vajon Joschka Fischer
mindenaron eurdpai kiiligyminiszter akar lenni? A feke-
te-sarga osztrak kormany legalabb mert tiltakozni, még ha
eddig eredményteleniil is. Engedtessék meg a kérdés:
Mennyire hiteles a fecsegés arrdl, hogy Németorszag ki-
szall az atomiparbol, ha a szovetségi kormanynak szandé-
kaban all megszavazni egy olyan eurdpai alkotmanyt,
amelyben a magenergiat kivéte-
lezett hely illeti meg? Es hol
marad a kornyezet féltésétol
Osztonzott  hangos tiltakozas
Berlin botranyos hallgatasa el-
len?

Az atomenergia az Euratom-
szerzddés révén csaknem 50 év
ota kivaltsagos helyzetben van —
mindmaig. Hat 4llam 1957-ben
megalapitotta az Europai Gaz-
dasagi Kozosséget, és vele par-
huzamosan az Europai Atomko-
zosséget (Euratom). Akkoriban
ez a magenergia-szerz6dés az
europai energiapolitika kozpon-
ti eleme volt. Az EU még ma is
két és félszer annyi pénzt ad ki
az atomkutatasra, mint az 6sszes
megujithato energiak kutatasara
egylittvéve.

Az Euratom-szerzédés nem
foglalkozik a biztonsaggal, va-
lamint a hulladék eltavolitasa-
nak és végso tarolasanak fontos
kérdéseivel. Ez sem csoda, ha
egyetlen atomreaktor sem 100
%~-osan biztonsagos, és az atom-
hulladék végso tarolasara mind-
maig nem sikeriilt olyan megol-
dast, amely megérdemli ezt a
nevet.

Ezenkiviil az Euratomot mind-
maig nem ellendrzi az Eurdpa Par-

lament — ami demokréciaellenes anakronizmus. Az atom-
szerzddést ezért meg kellene sziintetni. Az eurdpai energiapo-
litikanak j intézményi keretekre van sziiksége. Ezt meg lehet
csinalni, mivel hosszu tdvon mar csak négy EU-tagallam épit
az atomenergiabdl nyert elektromos aramra.

Az eddigi atom- ¢és fosszilis energiaellatas megakada-
lyozza a sziikséges energiapolitikai valtoallitast az ener-
giaellatas biztonsagos, megfeleld art és kdrnyezetbarat
jovoje felé, amelynek jelszavai: energia-takarékossag,
energia-hatékonysag és megujithato energiak. Ha az Eu-
ropai Unidnak 2050-ig sikeriil megtakaritania mai ener-
gia-felhasznalasanak 60%-at, akkor az évszazad kozepé-
tél a Napbol, sz&lbol, biomasszabdl, biogazbol, hidrogén-
bdl, vizi er6bol és a Fold melegébdl lehetne nyerni a teljes
energiasziikségletet.

A kormanyféknek a végleges eurdpai alkotmanyrol
folytatott vitaja esélyt kinal arra, hogy az eur6pai energia-
politika hordképes alapra kertiljon. Ennek elengedhetetlen
feltételei:

Az embernek és a természetnek az atomerémiivekkel
szembeni védelmét kell alkotmanyos rangra emelni, nem
pedig az atomerdmiivek védelmét.

Az atomenergia kivaltsagoldsa helyett a megujithato
energiak teljes palettajat kell kivaltsagos helyzetbe hozni.

A jovoképes energiapolitikaban kozponti szerepet kell
jatszania a klimavédelemnek.

Eurdpanak arra kellene térekednie, hogy 2050-ig 100
%-osan megujithato energidkkal lassa el magat.

A programszeri irany csak ez lehet: az Euratomtdl az
Euronew (,,A megujithato energiak Europaja”) felé, tehat
100%-ban a megujithaté energidk felé. Az tiveghaznak
van vészkijarata — de a klima védelmét, a béke biztositasat
¢s az ellatas biztonsagat csak akkor lehet elérni, ha kdvet-
kezetesen atvaltunk a megujithatd energiakra.

Franz Alt

Forras: Publik-Forum, 2003/16




